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Prospects for promoting forestry in Suomi

Alkulause.

Joulukuussa 1928 Taloudellinen neuvottelukunta pyysi lukui-
silta virastoilta, taloudellisilta jarjest6iltd, scuroilta y. m. lausuntoa
siitd, mihinki niiden edustamien alojen kysymyksiin erikoisesti olisi
Kiinnitettivii huomiota:

1) arvioitacssa xyiti rahatilanteen kireyteen scki koetettaessa
siti lieventad, scki

2) suunniteltacssa maan vastaista talouspolitiikkaa.

Metsiitieteellinen Tutkimuslaitos, Suomen Metsiinhoitoyhdistys
i Suomen Metsiticteellinen Scura. joilta tillaista lausuntoa myos
oli pyydetty, piiittiviit laatia sen yhteisesti.

Exilli oleva Nilva fennican numero kisittidi titen syntyneen
lausunnon. Metsitalouden luonteesta johtuu, etti lausunnossa on
sivuutettu ensiksi mainittu kysymy= rahapulan lievittimisestd ja xen
sijaan kiinnitetty piihuomio metsitalouden vastaisessa tehostami-
sessa varteen otettaviin nikékohtiin.

Lausunnon ovat laatinect piidasiassa professorit Eino Scuari ja
Yrjo Ilvessalo.

1. Mahdollisuudet Suomen metsien tuoton kohottumiseksi nivden hoitoa
tehostamalla.

Metsianhoito kisittdd metsiimaahan ja metsien puustoon koh-

distuvia toimenpiteitd. Edellisillid, joilla pyritddn yllipitimédn tai

enentdmiin metsimaan tuottokykyd. on Suomessa erittdin suuri
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merkitys maan suorikkauden vuoksi. Valtakunnan koko maa-alasta
on soita 34.6 %, eli 11 888 500 ha ja niisté lihes puolet eli noin 5 milj.
ha sellaisia, joiden metsinkasvu ojituksen jélkeen kohoaisi vahintdin
yhtd hyviksi kuin n.s. puolukkatyypin kankaiden, joita tuottoky-
kynsd perusteella voitaneen pitdd kasvullisten metsémaittemme
keskihyvyyttd edustavina. Ojittamalla nimé metsinkasvatusta var-
ten ojituskelpoiset suot, joiden metsien nykyinen vuotuinen kasvu
voidaan arvioida noin 2.5 milj. m3:ksi, saataisiin niiden tuotto kohoa-
maan vihintdin 12.5 milj. m%iin. Suomen soiden alasta on 90 %,
syntynyt entisten metsid kasvaneiden kangasmaiden tilalle ja sama
kehitys, suoalueiden laajeneminen kangasmaiden kustannuksella,
jatkuu yhi edelleen. Metsédmaiden turvaamiseksi soistumiselta olisi
n. s. suojelusojituksien toimeenpano soistumisen uhkaamilla metsé-
mailla vilttdméitontd. — Suoperdisten maiden ojittamisella voidaan
siis metsién tuottoa huomattavasti lisitd, kun sitiévastoin niiden
ojittamatta jittdminen sitd vihentas.

Myoskin metsien puustoon kohdistuvaa metsinhoitoa on Suo--

messa néihin mennessi harjotettu aivan vihiisessd madrdssé. Valta-
kunnan metsien yleinen arviointi osoitti, ettd suoritetuista hakkuista
3.2 9%, on ollut suoranaista metsin héavitystd ja 23.8 9, sellaisia, ettd
metsd on niissé pilattu, s. 0. sen saattaminen metsénhoidollisesti
edes jossain'madrin tyydyttdvadn tilaan ilman suuria kustannuksia
tehty mahdottomaksi tahi ainakin hyvin kyseenalaiseksi. 54.0 9,
hakkauksista on ollut metsénhoidolliselta kannalta useimmiten epi-
tyydyttiviad ja ilman mitdén varsinaista suunnitelmaa suoritettua
harsintahakkausta. Edes suurin piirtein metsénhoidollisten peri-
aatteitten mukaisiksi on voitu lukea ainoastaan 6.3 %, hakkauksista.
Kaikki edelld mainitut ovat olleet loppuliakkauksia, joissa vanhan
metsin uudistaminen on ollut kyseessd. Muu osa, 12.7 %, on ollut
nuoriin ja keski-ikéisiin “ metsiin kohdistuvia n.s. harvennushak-
kauksia, joista kuitenkin ainoastaan runsas 14 on ollut saa,nnolh-
siksi harvennuksiksi katsottavia.

Kun metsien hoito on ollut ndin peréti puutteelhsta on luon-
nollista, ettd metsien puuvarasto ja tuotto eivit voi olla likimainkaan
normaalisia. Sen johdosta etté varsinkin pitempddn hoidettuja met-
sidi on maassamme aivan niukasti, ei ole olemassa riittiavid perusteita
laskelmille, jotka osottaisivat, kuinka paljon Suomen metsit hoidet-
‘tuina tuottaisivat. Mutta sen sijaan voidaan verrata nykyisis metsis
Idonnontilassa. kasvaneisiin sidénnollisiin ja tédysitiheisiin metsiin,
joista riittdvid tutkimuksia on olemassa. Seuraavat luvut. valaisevat

tétd suhdetta keskimidrin Suomen etelapuohskon metsien -eri iké-
luokkiin ndhden: .. ..

.
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s Metsien nykyinen Saannollisten taysitiheitten metsien
Metsin ika v. puuvarasto vuot. kasva puuvarasto vuot. kasvu
2140 ..... 45 3.4 m3/ha 64 5.1 m3/ha
41—60 ..... 88 3.5 » 138 6.0 »
61—80 ..... 113 2.9 » 209 5.5 »
81—100 .... 126 T 2.2 » 243 4.3 - »

Seks puuvarasto ettd kasvu on siis nykyisin ainoastaan n. 1/,—32/3
siitd mitd ne olisivat, jos metsdt, vaikkapa hoitamattomina luon-
nontilassakin kasvaen, olisivat téysitiheitd ja muuten sdannollisia..
Jos metsid jarkiperiisesti hoidettaisiin, niin niiden tuotto olisi sen
perusteella mité jo tunnetaan samoissa ikédluokissa ainakin 2—3 ker-
taa niin suuri kuin nykyisin.

Edellisen perusteella on ilmeistd, etti Suomen metsien puu-
varasto ja kasvu on nykyisin kaiken kaikkiaankin huomattavasti
pienempi kuin mité ne olisivat metsien ollessa téysitiheitd ja muuten
saannollisis. Niinpd on laskettu, ettd yksinomaan Suomen eteld-
puoliskon kasvullisten maiden metsien puuvarasto olisi edelli mai-
nitulla tavalla luonnon »normaalisena» 1 287 milj. m3. Se olisi silloin
31 9, eli 306 milj. m3 vastavaa nykyistd puuvarastoa suurempi. Eroa-
vaisuus on vield hieman suurempi kasvuun nihden. Suomen eteld-
puoliskon kasvullisten maiden metsien vuotuinen kasvu, joka nykyi-
sin on 33.87 milj. m3, olisi luonnon »normaalisena» 36 %, eli 12.03
milj. m3 suurempi ja siis 45.90 milj. m3. Koko maan metsien vuo-
tuinen kasvu, joka nykyisin on 44.10 milj. m3, voitaneen luonnon
ynormaalisenay arvioida ainakin n. 55—60 milj. m3:ksi. Jos metsid
vield jarkiperiisesti hoidettaisiin, kohoaisi tdmé luku ainakin n. 70
milj. m3iin sekd edelleen, jos vield ojituskelpoiset suot ojitettaisiin,
todennikoisesti vihintddn n. 80 milj. m3:iin.

Ne toimenpiteet joiden avulla metsien tuottoa lahinnd olisi py-
rittdvi kohottamaan ovat:

1. Metsin kasvatukseen soveltuvat suomaat olisi kmvatetta.va.

2. Aivan aukeat ja vain mitdttomén harvaa metsid kasvavat
metsimaa-alat, joita valtakunnan metsien arvioimisen mukaan on
Suomen eteldpuoliskossa 563 000 ha ja pohjoispuoliskossa 568 000
ha eli koko maassa 1131 000 ha, olisivat saatettavat kunnollista
metsié kasvamaan. Hyvin suurella osalla on t&llin keinollinen
uudistus, s.o0. kylvo tahi istutus vilttéméaton.

3. Sellaisilla kasvupaikoilla, joilla puulaji nykyisin ei ole kasvu-

" paikalla taloudellisesti edullisin, olisi pyrittdvé puulaji esim. loppu-

hakkauksessa tahi erdissé tapauksissa (esim. lepikoissd) aikaisemmin-
kin vaihtamaan sopivampaan. Mitenkd suuri merkitys tilld on, il-
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menee m. m. siitd, ettd sangen vihdarvoisen harmaalepin hallussa
on 379 000 ha metséimaata, josta suuri pidosa on Suomen parhaita
metsimaita. Kuusi on taas vallannut huomattavia aloja kuivista
kankaista, joilla sen tuotto jdd paljon pienemmiksi kuin tillaisten
maiden edullisimman puulajin, ménnyn. Esim. yksinomaan suhteel-
lisen kuivista puolukkakankaista on n. 800 000 ha kuusivaltaisten
ja n. 500 000 ha koivuvaltaisten metsien hallussa. Mintyd on taas
tarpeettoman paljon aivan parhailla metsdmaillamme, joilla kuusi
ja koivu ovat edullisempia.

4. Nykyinen laaja hakamaa-ala olisi saatava hyvin paljon pie-
nemmiksi. Hakamaat Kkisittivit metsdalastamme 10.6 9, eli
2662 000 ha ja yksinomaan Suomen eteldpuoliskon kasvullisista
metsdmaista 20.4 %, Ne ovat yleisesti Suomen parhaita metsimaita,
mutta tuottavat vihin ja huonoa metsdi. Niinpd niiden puuvarasto
on muihin metsiin verraten niin pieni, ettd yksinomaan Suomen eteli-
puoliskon kasvullisten maiden hakamaametsien puuvarasto, joka
nykyisin on 127 milj. m3, olisi 92.3 9, eli 118 milj. m? suurempi, jos
puuvarasto olisi hakamaanluontoisissa metsissé -edes niin suuri kuin
se on nykyisin muissa metsissd. Hakamaametsien vuotuinen kasvu
olisi vastaavassa tapauksessa 8.2 milj. m3 nykyisen 6.7 milj. m3 ase-
masta. Kun lisdksi otetaan huomioon, ettdi hakamaametsien puut
ovat laadultaan keskimdirin paljoa vihempiarvoisia, oksaisia, ly-
hyit#, mutkaisia j. n. e., on ilmeisté, ettid hakamaista aiheutuu sangen
suurta tappiota metsitaloudellemme. )

5. Sen johdosta etté n. s. kasvatushakkauksilla, paitsi ettd niissi
saadaan runsaasti kiyttokelpoista puuta, voidaan suuresti parantaa
metsin tilaa ja lisitd sen tuottoa sekd lyhentéd sitd aikaa, joka metsin
hakkauskypsiksi kasvattamiseen kuluu, olisi niiti pyrittdvi mah-
dollisuuden mukaan toimeen panemaan. Edellytyksend niiden suo-
rittamiselle tarpeellisessa médrissd on pienen puun riittavi menekki.

Kasvatushakkausten samaten kuin muiden metsinhoidollisten
hakkausten avulla voitaisiin myoskin metsien puuston teknillistd
laatua jatkuvasti parantaa.

6. Metsien uudistushakkauksissa olisi erityisesti pidettavi huolta
kunnollisen nuorennoksen nousemisesta hakatun metsén tilalle, sills
aivan nuorien metsien ala on maassamme normaalista monin verroin
pienempi. Sen sijaan ettd eri ikiluokkia olisi metsissé oleva likimain
saman suuruiset mééréit on esim. Suomen etelipuoliskon kasvullisten
maiden metsistd nykyisin 1—20-vuotisia ainoastaan 7.4 9,, 21—40-

vuotisia 22.6 %, 41—60-vuotisia 30.6 %, 61—80-vuotisia 23.3 %, ja~

yli 80-vuotisia 14.5 %, seki aukeana 1.6 %. Maan pohjoispuoliskossa
on nuorin ikéluokka suhteellisesti- vield paljoa niukempi kuin etelé-
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puoliskossa, mikd metsitalouden jatkuvan kehityksen kannalta on
sangen huolestuttavaa.

Niiden toimenpiteiden toteuttaminen kuuluu lihinnd metsien
omistajille. Heiddn mahdollisuutensa siind suhteessa ovat suliresti
lisddntyneet uuden n.s. metsdnparannuslain tultua voimaan. Met-
sien tilan parantamiseen ja niiden tuoton kohottamiseen téhtés myos-
kin uusi yksityismetsdlaki. Kun néistd periaatteellisesti varsin tér-
keistd laeista ei kdytéannossd vield ole ehditty saavuttaa kokemusta,
olisi ennenaikaista ryhtyd suunnittelemaan niiden tdydentdmisté.
Seuraavassa mainitaan kuitenkin muussa yhteydessé seikkoja, jotka
vilittomasti tai vélillisesti tahtddviat metsien tuoton kohottamiseen.

II. Pienen puutavaran ja puujitieiden menekin ja kiyttomahdolli- -
suuksien lisidminen. '

Kysymys pienen puun menekistdi on metsitaloudelle erittain
tiarked toisessakin suhteessa kuin kasvatushakkauksien edellytyksend,
nimittidin hakkuissa erddntyvin puun entistd tarkemmassa talteen
otossa.

* On tunnettua, ettd hakkuissa jad metsédn melkoiset méadrit
téhteitd ja suhteellisesti sitd enemmén mitd huonommat menekki-
olot ovat. Hakkuujdtteiden méadrdn selvittémiseksi suoritetaan pa-
rasta aikaa tutkimuksia. Ne ovat vield kesken, mutta eriniisia tu-
loksia voidaan niistd kuitenkin jo nyt esittéi.

Tukin hakkuussa, jossa el muuta puutavaraa oteta talteen, muo-
dostavat metsddn jadvit tihteet, kuori mukaan otettuna, KEteld-
Suomessa 28 9, ja Pohjois-Suomessa 45 9, koko kuorellisesta hak-
kuumidristd. Jos tukin hakkuuseen yhdistetéén paperipuun valmis-
tus latvoista, vihenee tihdemdidrd niin paljon, ettdi se Eteli-Suo-
messa on 11 %, kuorellisesta hakkausmidrastd. Pelkén paperipuun
hakkuussa muodostavat tihteet Eteld-Suomessa 17 9%, kuorellisesta
hakkuuméiristd ja yksistdéin lebtipuuhalkoja hakattaessa 18 9,
Oksat on niissd laskelmissa vield jitetty kokonaan huomioon otta-
matta.

Niisséd jitemadrissd on tosin huomattava osa kuorta, jonka kiyt-
timinen tuottaa vaikeuksia, vaikka ei olekaan teknillisesti mahdo-
tonta. Laskemalla jitteissi olevan puhtaan puun méi#rd hakkuun
koko kuorettomasta kuutiomddrdstd tullaan kuitenkin vield seuraa-
vasta asetelmasta niékyviin madriin.
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" Hakkuutiihteissi olevan puhtaan puun osuus koko kuoretto-
masta haklkuuméiiristé:
Eteld-Suomessa:

yksistaan tukkeja hakattaessa .............coc.ooen 20 9,

tehtiessd paperipuita tukkipuiden latvoista .......... 9 »

yksistddin paperipuita hakattaessa ................... 14 »

yksistdin lehtipuuhalkoja hakattaessa ............... 15 »
Pohjois-Suomessa:

yksistdéin tukkeja hakattaessa ..................c..e 35 »

Esimerkkini tamin seikan kantavuudesta esitettdkoon seu-
raava arvio.

V. 1926 luovutettiin valtion metsistd 1.8 milj. k.-m® havupuu-
tukkeja, latvamitan mukaan kuutioituna, mikid méadrd vastaa 2.7
. milj. k.-m3 todellista mittaa. Téatd luovutettua puuméirid vastaava

koko hakkausmiird on kuitenkin 3.7 milj. k.-m? kuorellista puuta.

Kun Suomen metsien hakkuumiérid nousee kaikkiaan 40—50
milj. k.-m3%iin, ja4 hakkuutdhteinid metsdén useita miljoonia k.-m3
yksistddn runkopuuta.

Jos namé hakkuujitemidrat voitaisiin saada hyodyllisesti kay-
tetyiksi, nousisi metsiemme tuotto yksistddn siitd jo tuntuvasti.
Ainakin yhté tirkeitd olisi saada lisdtyksi hoitohakkuissa poistetta-
van pienikokoisen runkopuun kiyttomahdollisuuksia.

Paitsi riittévien kiyttomahdollisuuksien 16ytamistd on edelly-
tyksend pienen puutavaran ja hakkuutéhteiden talteen ottamiselle,
etté niiden kisittely- ja kuljetuskustannukset voidaan saada riitta-
viin alhaisiksi. Tamé tehtdvd on kiintedssid yhteydessd puutavaran
hankintakustannuskysymyksen kanssa, josta puhutaan jdljempénd.

Hakkuujiatekysymykseen liittyy liheisesti kysymys puunjalos-
tusteollisuuden jétteistd. Kuten tunnettua, jié niitd etenkin sahateol-
lisuudessa eritt#in runsaasti. Sahatukkien todellisesta kuutiosta saa-
daan keskiméérin vain noin 50 %, myyntikelpoista sahatavaraa, miké
vastaa sahatukeiksi kaadettavien runkojen alkuperéisestd kuorelli-
sesta kuutioméiristd ainoastaan 36 9, Eteld-Suomessa ja 28 9, Poh-
jois-Suomessa. Jos lasketaan Suomen sahateollisuuden kiyttdvin
vuodessa 10 milj. k.-m? kuoretonta puuta latvamitan mukaan, nou-

. see yksistdéin sahaustéhteiden midrd 6.5 milj. k.-m%iin. Jos vield
otetaan huomioon metsiddn jédvit hakkaustihteet, lahentelee mai-
nitusta raaka-ainemééréstd kaikkiaan syntyvi tdhdemdadrd 10 milj.
k.-m3 — Tosin témé puumédrs ei nykyinsi kaikki jis kayttamitta,
vaan voidaan sahaustihteitd kayttid sekd polttoaineena ettéd paperi-
teollisuuden raaka-aineena. Luvut osoittavat joka tapauksessa, etté
jitekysymys ei ole pikkuasia.

Nikékohtia Suomen metsitalouden tehostamiseksi 7

Puunjalostusteollisuudenkaan jitekysymysté ei kuitenkaan voida
vield pitdd likimainkaan tyydyttévisti ratkaistuna. Ja hakkuujite-
kysymys on toistaiseksi kokonansa vailla ratkaisua. ,

Jitepuun kayttomahdollisuuksien lisdédminen ja tehostaminen
on toiselta puolen yhteydessd polttoainekysymyksen kanssa, josta
puhutaan jiljempind, toiselta puolen jitepuuta jalostavien teolli-
suuksien kehittdmisessd. Téssid joudutaan kysymykseen puunjalos-.
tustekniikkamme kehittdmisestd yleensd, josta toisessa kohdassa
enemmén.

Tarkedtéd olisi joka tapauksessa, ettd hakkuun ja. puunjalostus-
tahteitten médrat ja laatu ensi kidessd riittdvisti selviteltdisiin.
Sitd varten olisi naihin asioihin jo ennestdin perehtyneille henkildille
valmistettava tilaisuus tutkimusten jatkamiseen. Puunjalostus-
téollisuuden jatekysymystd tutkitaan parasta aikaa Voima- ja poltto-
ainetaloudellisessa yhdistyksessd, jonka tutkimuksia téssé kohden
olisi mahdollisuuden mukaan tuettava. Metsitalouden osalta on
hakkuujitekysymys myo6s parasta aikaa tutkittavana, kuten mai-
nittu. Asianomaiselle henkilolle olisi kuitenkin syytd varata siihen
parempi taloudellinen mahdollisuus kuin nykyédnsd. On nimittédin
otettava huomioon, ettéd tillaisiin teknologisiin toihin pystyvd hen-
kil voi kidytinnossd helposti ansaita siedettdvan palkan.

II1. Kotimaisen puun kulutuksen ohjaaminen.

Kotimaisen puun kulutuksen ohjaamisessa olisi pidettivi sil-
malld seuraavia nidkokohtia:

1) vientiin joko jalostamattomana tai jalostettuna sopivan puun
kayttod kotimaassa olisi supistettava,

2) kotimaisessa kulutuksessa ei olisi kiytettdiva laadultaan pa-
rempaa puuta kuin mikéd on tarpeellista,

3) puun asemaa kilpailussa ulkomaisten tuotteiden kanssa olisi
vahvistettava.

Ne kotimaisen puun kulutuksen erit, jotka téesd kohden lihinni
tulevat kysymykseen, ovat maaseudun kotitarvepuun kiytté seki
teollisuuden, liikenteen ja kaupunkien polttopuunkulutus.

Maaseudun kotitarvepuun kiytostd muodostavat Turun ja Po-
rin ladnid koskevan aikaisemman tutkimuksen mukaan polttopuut
77 9% ja aitauspuut 8 9%, Kumpaankin tarkotukseen kiytetdin ensi
sijassa pientd ja vihdarvoista puuta. Jos niistd kulutuseristd siés-
tyvid puuta voidaan edullisesti kiyttas vientiin tai sellaiseen tarko-
tukseen, johon nykyinsd tuodaan tavaraa ulkomailta, tuntuu vai-
kutus kauppataseessa. Kysymyksen kansantaloudellinen puoli onkin
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niiin ollen kiintedissi yhteydesséd pienen puutavaran menekin lisdé-
misen kanssa.

Maaseudun kotitarvekulutuksessa on jdredn puutavaran osuus
verraten pieni, Turun ja Porin ladnia koskevan aikaisemman tutki-
muksen mukaan 15 %, Sikili kuin téssd eréissé saataisiin aikaan
sadstod, sikili vapautuisi arvokasta raaka-ainetta vientiteollisuuden,
ensi sijassa saha- ja faneeriteollisuuden tarpeisiin.

Se erd maaseudun kotitarvepuun kiyttod, jossa helpoimmin
voidaan saada aikaan tuntuvaa sidstod, on polttopuu. Viime aikoina
on tésséd kohden voitukin todeta ilmeisté edistystd. Maamme ete-
Hiisimmissd osissa muodostavat maaseudun véeston polttopuusta

oksat, kannot y.m.s. tuntuvan osan. Polttopuuksi kiytettdvin

runkopuun laadulle ei liioin yleensd aseteta tarpeettomia vaatimuk-
sia. Mutta sisemmissé osissa maata, missi metsdvarat vieston méé-
rédn verrattuna ovat runsaat, kdytetddn polttopuuksi yleisesti tar-
peettoman hyvii runkopuuta. Siind olot muuttuvat kuitenkin vain
sikili kuin maanviljelijivieston taloudellinen ajattelutapa ja talou-
dellinen arvioimiskyky kehittyvéit sekd sikdli kuin polttopuun me-
nekki ja hinta kohoavat. — Pyrkimystd taloudellisempaan poltto-
puun kiytt66n huomataan maaseudulla, etenkin edistyneimmissé
osissa maata, myds limmityslaitteiden teknillisessd paranemisessa.
‘Taltd suunnalta olisikin ilmeisesti nopeimmin ja helpoimmin saata-
vissa aikaan sddstojd polttopuun kdytossd. Kysymys on kuitenkin
yhteydessi lammitystekniikan yleisen kehittdmisen kanssa ja sen
varassa. Siitd on puhuttu toisessa kohdassa. — My6s polttopuun ké-
sittelyssé, etenkin varastoimisessa, on viime aikoina seuduttain ha-
vaittavissa edistymisti. Sitdkin tietd voitaisiin saada tuntuvia sids-
t6jd. Se edellyttdd kuitenkin laajaa ja sitkedtd valistustyotd.

Aitauspuuhun nshden on viime aikoina, varsinkin maamme
eteld- ja lounaisosissa selvisti huomattavissa entistd sddstdvimpad
kiyttod, miki saadaan aikaan aitojen midridi vihentamilla seks
aitamalleja muuttamalla. Aitamallien saattaminen entistd talou-
dellisemmaksi edellyttidd tietoista ty6td sen selvittéimiseksi tutki-
muksella seki valistustoimintaa.

Jired puu kaytetddn suurimmaksi osaksi rakennuksiin. Maa-
tilojen rakennustekniikkaa parantamalla voitaisiin epiileméttd mel-
koista siidstod saada aikaan, mutta tuskin kuitenkaan suhteellisesti
niin paljoa kuin polttopuussa ja aitauspuussa. Kysymys keskittyy
ensi sijassa maatalouden rakennustekniikan kehittdmiseen.

Pelkké rakennus-, aitaus- ja limmitystekniikan kehittiminen
ei kuitenkaan yksiniéin riité, vaan samalla on selvitettdvié myos nii-
den parannusten taloudellinen vaikutus. Tami kysymys joutuu kui-

..o
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tenkin jo maatalouden yksityistalouden piiriin, joten se voidaan si-
vuuttaa tassé.

Puun kilpailukyvyn vahvistaminen kotimaassa ulkomaisten
tuotteiden rinnalla kohdistuu etup#dssd polttoainekysymykseen.

Maahamme on muutaman viime vuoden aikana tuotu kivihiiltd
ja koksia noin milj. tonnia vuodessa, miké vastaa noin 6 milj. p.-m3
halkoja. Kivihiili on maassamme nykyisin niin voimakas puun kil-
pailija polttoaineena, ettd se jo tuottaa haittaa metsitaloudelle su-
pistamalla pienen ja vihdarvoisen puun menekkii. Mainittakoon
esim., ettd kotimainen teollisuus kdyttdd nykyddn ulkomaista polt-
toainetta niin paljon, ettd saman polttotehon saavuttamiseksi ku-
luisi vuosittain n. 3 milj. p.-m3 polttopuuta.

Polttopuun ja kivihiilen kilpailu on ensi sijassa kustannuskysy-
mys. Jos puun kaytto polttoaineeksi saadaan taloudellisesti edulli-
semmaksi kuin kivihiilen ja teknillisesti edes suunnilleen yhtd mu-
kavaksi, ratkeaa kysymys puun eduksi ilman muita toimenpiteita.
Téamé kay pédinsd ainoastaan alentamalla polttopuun hankintakus-
tannuksia sekd parantamalla puulimmityslaitteita. Meilld sovelle-
taan innokkaasti kivihiiltd tuottavien maiden kehittdméé tekniikkaa
kivihiilen kisittelyssd ja kdytossd (lastaus- ja purkauskoneet, erikoi-
sesti kivihiiltd varten kehitetyt polttouunit y. m.). Puuldmmityksen
tekniikkaan ja etenkin halkojen kisittelyyn on sen sijaan kiinnitetty
aivan lilan vahén huomiota, kuten jokainen helposti voi todeta seu-
raamalla esimerkiksi halkolastien purkamista tai lastausta satamissa
ja rautateilli. Tosin puupolttouuneja on viime aikoina pyritty jon-
kin verran parantamaan, mutta ldheskddn riittivésti ei siindkéain
ole tehty tyotd. Kysymys kohdistuu toisaalta halkoihin toisaalta
puujdtteisiin.

Mitd erikoisesti halkojen hankintakustannuksiin tulee, niin nii-
den alentaminen on yhteydessd yleisen metsiteknologisen kehityk-
sen kanssa ja ensi sijassa riippuvainen silld alalla tarvittavasta tyo-
tieteellisesté tutkimuksesta, josta jiljempind enemmin.

Erikoisen tdrkeéind kysymyksend tilld samalla alalla voitaisiin
mainita juoksevien polttoaineiden valmistaminen puusta, joka kysy-
mys kuitenkin on saatu onnellisille raiteille, sen jilkeen kun prof.
Kompalle on voitu varata tilaisuus sen tutkimiseen. Mainittakoon
niinikddn kysymys kiintein puupolttoaineen kiyttomahdollisuuk-
sista moottoreissa puuna tai puuhiilend. Témé kysymys on heritté-
nyt vilkasta mielenkiintoa sellaisissakin maissa, jotka polttoaine-
kysymyksessd ovat onnellisemmassa asemassa kuin Suomi. Kun
asiaintuntijain lausunnon mukaan puuhiilen kaytté kuorma-autoissa
ja omnibusseissa tulee 50 9%, huokeammaksi kuin bensiini, ja kun

2
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puolet vuotuisesta bensiinin kulutuksesta tulee vasta mainittujen
voimavaunulaatujen osalle, olisi ryhdyttivd tehokkaihin toimen-
piteihin puuhiilen kéiyton yleistyttéimiseksi moottorien polttoaineena.

Térkeéini edellytyksend polttoainekysymyksen kisittelylle on
eri tarkoituksiin kiytettdvin polttoaineen méadrin ja laadun tunte-
minen. Témé kysymys tulee térkeimmilté osiltaan selvitetyksi Met-
séitieteellisen tutkimuslaitoksen kiyttotutkimusteh yhteydessd. Niinpd
tulokset teollisuuden kaikkien polttoaineiden kiytOstd ovat juuri
valmistumassa. Piétulokset tulevat julkaistaviksi m. m. pian ilmes-
tyvissd v:n 1927 virallisessa teollisuustilastossa, jonka aineiston yh-
teydessid teollisuuden polttoainetta koskeva aineistokin on kerdtty.

Kun kysymykset puun kiyttomahdollisuuksien lisdéntymisestéd
ovat meille tirkedmmit kuin ehk# millek#in muulle maalle, olisi ne
saatava my0s sitd vastaavaan asemaan yleisessé tietoisuudessa sekd
tekniikassamme. Muut maat pyrkivit ensi sijassa kehittdmaan niité
tekniikan aloja, jotka niille ovat kulloinkin térkeimmét. Jddmme
huonoon asemaan, jos odotamme niiden ratkaisevan kaikki meidan
olojemme ja meidin mahdollisuuksiemme vaatimat probleemit meille
valmiiksi.

Mité erikoisesti tulee halkojen hankintakustannuksiin, niin nii-
den alentaminen on yhteydessd yleisen metsiteknologisen kehityk-
sen kanssa ja ensi sijassa riippuvainen silld alalla tarvittavasta tyo-
tieteellisestd tutkimuksesta, josta jdljempdnid enemmin.

IV. Puunjalosteittemme menekin turvaaminen maaslman markkinoilla.

Ennustukset ja laskelmat maapallon metsidvarojen vihenemi-
sestd ja lihenevistd puun puutteesta ovat epiilemittd esitetyt liio-
tellussa muodossa. Euroopan-Vendjin, Siperian ja troopillisten mai-
den metsdvarat. on niissé tarkasteluissa sivuutettu liian vihalld.
Liikenteen ja tekniikan kehittyessi ne voivat aikaa myoten vaikuttaa
kansainviliseen puunjalosteiden kauppaan hyvinkin voimakkaasti.
Venijan vaikutus on jo viime vuosina tunnettu Suomen sahatavaran
menekisséd hyvinkin selvisti. Monien vihimetsiisten maiden ponnis-
tukset metsivarojensa sdilyttimiseksi ja lisadmiseksi meikéliisis pal-
jon nopeakasvuisemmilla puulajeilla, joiden kiyttotekniikkaa saman
aikaigesti innokkaasti tutkitaan, tulee sekin aikanaan epiilemitti
tuntumaan maailman markkinoilla.

Esitykset puutavaran hinnan kohoamisesta Euroopassa ovat
niinikéén olleet melkoisesti liioteltuja. Téma viiite on syntynyt Keski-
Euroopan maissa, joissa siellikin puutavaran hinnassa osotettu nousu
on pidosaltaan ollut vain yleistd hinnan nousua, eiki niin ollen ole

.
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asettanut metsidtaloutta minkiéinlaiseen erikoisasemaan muiden elin-
keinojen rinnalla. Englannissa, meidin pasmarkkinoillamme on ajoit-
tain ollut havaittavissa piinvastoin selviid laskua Englannin hankinta-
alueen laajentuessa liikenteen ja tekniikan kehittyessd. Paperiteol-
lisuustuotteiden hintakehityksessi on laskusuunta maailman mark-
kinoilla pitkind ajanjaksoina selvisti ollut havaittavissa lisééintyneen
tuotannon aiheuttaman kilpailun ja teknillisten parannusten joh-
dosta.

Suomi ei ole puutavaran tuottajana monopoliasemassa, vaan
on silli kestettdvindin kilpailu, joka lihiaikoina nahtévisti vield
kiristyy. Riittdvin menekin turvaaminen tuotannollemme sitd su-
pistamalla on toimenpide, jota kansantaloutemme ei ajan mittaan
voi suuremmitta vaurioitta kestdd. Taloudellinen asemamme ja
rajoittuneisuutemme raaka-aineisiin nihden pakottaa padinvastoin
kehittiméaan ja laajentamaan puunjalostusteollisuuttamme. Mutta
se edellyttdd entistd méadrdtietoisempaa ja voimakkaampaa toimin-
taa puunjalosteittemme kilpailukyvyn lisidmiseen maailman mark-
kinoilla. Tétd varten on vilttdmitontd kiinnittdd huomiota erikoi-
sesti seuraaviin seikkoihin:

1) puunjalosteittemme tuotantokustannukset on saatava niin
alhaisiksi, ettd ne kestdvit kilpailun,

2) puunjalosteemme on laadultaan saatava mahdollisimman
kilpailukykyisiksi,

3) puunjalostusteollisuutemme jakaantuminen eri haaroihin on

-saatava mahdollisimman edulliseksi ulkomaisia markkinoita seki

kotimaista taloudellista vaikutusta silmilld pitdmailla,

4) eri puunjalosteiden markkinoiden seuraamiseen ja uusien
markkinamahdollisuuksien etsimiseen on pantava riittivisti tyotd,

5) kaupallista edustustamme on mahdollisuuden mukaan tehos-
tettava,

8) liikennepolitiikassa on puunjalosteiden viennin tarpeisiin
kiinnitettavé riittivisti huomiota.

Ensimmiinen ja toinen kohta ovat liheisessd yhteydessd puu-
tavaran valmistuksen ja kuljetuksen sekd puunjalostuksen tekniikan
kanssa. )

Puunjalosteittemme kustannuksissa onraaka-aineen hankinta-

- kustannuksilla suuri osuus. Niiden alentaminen kiy piinsd sikali

kuin puutavaran valmistuksen ja kuljetuksen tekniikka kehittyy.
Siind ovat tirkeitd sen kaikki asteet: valmistus metsissd, veto met-
séstd, kaukokuljetus, lastaus- ja purkaustekniikka.

On ilmeistd, ettd puutavaran valmistuksen ja kuljetuksen tek-
niikkaa tieteellisesti tutkimalla voidaan samoin kuin teollisuudessa
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paéstd suuriin taloudellisiin sédstoihin. Yhtd ilmeistd on, ettd meilld
ei sovi metsitaloudessa jaddd odottamaan muissa maissa talld alalla
saavutettavia tuloksia, jotka sellaisinaan eivit edes ole meidéan oloi-
himme kiytettavissd - muutoin kuin poikkeustapauksissa.

Puutavaran hankintakustannusten pienentidminen ei ole tir-
kedtd yksistddn puunjalostusteollisuutemme kilpailukyvyn kannalta,
vaan my0s metsidn omistajan kannalta, koska hankintakustannukset
ovat kantohinnan médrddvimpis tekijoitd. Niinpéd erilainen kanto-
hintataso maan eri osissa suurelta osalta johtuu kuljetuskustannus-
ten erilaisuudesta.

Yhti tdrkedtd kuin raaka-aineen valmistus- ja kuljetustekniikan
kehittdminen on tietenkin itse puunjalostuksen kehittdminen: ny-
kyisten jalostusmuotojen tehostaminen entistd taloudellisemmaksi
sekd uusien jalostusmuotojen etsiminen ja kehittdminen. T#amé
edellyttdd korkeamman tekniikkamme suuntaamista enemmin kuin
tdhén asti naihin taloutemme elinkysymyksiin. Olemme téllé alalla
ehdottomasti itse luoneet liian vihin ja odottaneet liian paljon muilta.
Témé kiy hyvin selvisti niakyviin kun verrataan esim. Ruotsissa ja
Suomessa tehtyjen puunjalostusteknillisten keksintSjen méardd ja
merkitysti.

Ensimmiiisié toimenpiteitd, joihin ndiden heikkouksien ja lai-
minlydntien korjaamiseksi olisi ryhdyttivi, on puutavaran valmis-
tukseen, kuljetukseen ja puun jalostukseen kohdistuvan korkeamman
opetuksen tehostaminen sekéd taloudellis-teknillisen tutkimustoimin-
nan voimakas kehittéminen niilld aloilla.

Mutta korkea tekniikka ei yksind#n voi turvata puunjalostus-
teollisuutemme asemaa kansainvilisessd kilpailussa, ellei silli ole
siedettavid taloudellisia edellytyksidi. Naistéd seikoista: verotuksesta,
padoman muodostuksen helpottamisesta y. m. on julkisuudessakin
puhuttu siksi paljon ja niistd lienee muilta tahoilta odotettavissa
lausuntoja, joten ei ole katsottu tarpeelliseksi timin yhteydessi puut-
tua siihen enemmiilti. '

Uusia rautateitd ja kanavaviylia suunniteltaessa olisi enemmin
kuin téhén asti kiinnitettéivi huomiota niiden edellytyksiin metsd-
talouden kannattavaisuuden lisd#jind ja puunjalostusteollisuuden

kehittymisen edistdjind. Myoskin uittovaylis parantamalla voitai- -

siin metsidntuotteiden hankintakustannuksia syrjiseuduillakin tuntu-
vasti alentaa ja siten laajentaa voimaperdisen metsitalouden toi-
minta-aluetta. _

Huomautettakoon téssé myds rahtikysymysten kaikinpuolisen
selvittelyn tarpeellisuudesta.

-
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Erittédin térkeéiné apuneuvona puunjalostusteollisuutemme mah-
dollisuuksien selvittelyssi ja sen kehittimisessd on mainittava siihen
kohdistuva liiketaloudellinen tutkimus, josta toisessa kohdassa enem-
mén. Se on edellytyksend etenkin edelld 3. kohdassa mainittujen
kysymysten jarjestelyssi.

Maailman markkinain tarkka seuraaminen ja tutkiminen edellyt-
tdd m. m. erikoisen keskuksen olemmassaoloa, jossa asioita jatku-
vasti kisitelladn. Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen taloustie-
teellisestdi osastosta voidaan kehittdd téllainen keskus, _kunhan
saadaan siihen riittivisti pystyvid tyovoimia. Kaupallista tiedotus-
toimintaa olisi niinikd&n pyrittivi mahdollisuuden mukaan kehit-
taméan.

Erikoisen téirked tekiji on pystyvé kaupallinen edustus kaikissa
tiarkeimmissd kauppavaihtomaissamme. Ulkomaisessa edustukses-
samme olisi syyté entisti enemméin ottaa huomioon niiden diplomaat-
tisten ja kaupallisten asiain keskiniiset paljous- ja térkeyssuhteet,
joita edustajamme joutuvat eri maissa hoitamaan, koska ulkomainen
edustus joka tapauksessa kidy pienelle kansalle kalliiksi.

V. Metsitalouteen ja metsiteollisuuteen kohdistuvan opetus- ja
tutkimustotminnan tehostaminen.

Alempi opetus.

Se kohta alemmassa metsitalouteen ja metsiteollisuuteen koh-
distuvassa opetuksessamme, joka nykyhetkelld ehkd léhinné kaipaisi
tehostamista, on teknillinen ja teknillis-taloudellinen puoli. Olisiko
tita asiaa kehitettivd metsikoulujen puitteissa vai Viipurin saha-
teollisuuskoulun tapaisessa oppilaitoksessa, on kysymys, joka vaatii
harkintansa. :

Muussa ammattiopetuksessamme olisi puun kisittelylle annettava
se sija, joka sille sen tirkeyden mukaan kuuluisi. Tdmé koskee niin
hyvin kiinteitd kouluja ja opistoja kuin lyhyempid kursseja.

Ylempi opetus.

1. Metsiiopetus. Metsinhoitajiemme pystyviisyys on lahinné yli-
opiston maatalous-metsitieteellisen tiedekunnan metsdosaston va-
rassa. Téméin opetuksen tehostamiseksi ja kehittdmiseksi on prof.
A. K. Cajander tiedekunnassa viime vuonna esittinyt 1aa]:an suunni-
telman, joka on painettuna esitetty Metsétaloudellisen Aikakauskir-
jan numerossa 5 v:lta 1928. Seuraavassa on tdmén takia huomautettu
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vain niistd seikoista, jotka erikoisesti nykyoloissa olisivat ensi si-
jassa otettavat esille.

Téarkeimpid nykyhetken toimenpiteitd ylemmén metsdopetuk-
sen alalla on ensinnakin uusien ja ajanmukaisten huoneistojen hankki-
minen sen tarpeiksi. Nykyiset ylemmin metsiopetuksemme kayt-
t66n luovutetut vuokrahuoneistot ovat erittdin epimukavat, raken-
nuksellisesti seké lammitysteknillisesti huonot ja vanhentuneet. Oppi-
lasméirin osottaessa voimakasta kasvua, alkaa tilanahtaus lisiksi
haitata. Arvokasta kirjastoa ja muita kokoelmia uhkaa tulipalon
vaara. — Uutta rakennusta varten on jo olemassa valmis suunni-
telma yliopiston yleisen rakennusohjelman yhteydessd. Se olisi saa-
tava aivan ensi tilassa toteutetuksi. Viitataan Metsitieteellisen tutki-
muslaitoksen rakennussuunnitelmasta sanottuun. .

Toisena erikoisen téirkednd toimenpiteenid mainittakoon metsi-
teknologisen opetuksen tehostaminen. Titéd ainetta, joka monessa
P.-Amerikan Yhdysvaltain ylempisi metsiopetusta edustavassa
laitoksessa on p#daineena, ei nyky#nsi ollenkaan voida ottaa mukaan
tieteellisis oppiarvoja varten opintoja harjoitettaessa. Metsitekno-
logia olisi vilttimittd saatava saman arvoiseksi muiden metsitie-
teen haarojen kanssa, jotta siihen kiinnostuneet oppilaat saisivat
mahdollisuuden jatkaa opintojaan kandidaatti- ja lisensiaattitutkin-
toja varten erikoistumalla jo alun perin télle alalle. Titéi varten olisi
tiedekunnassa tehdyn suunnitelman mukaan nykyinen yliopiston
metsénhoitajan virka, johon metsiteknologian opetus on yhdistetty,
jaettava siten, ettd metsiteknologia erotetaan siitd omaksi professuu:
riksi.

Suomen metsialasta kuuluu puolet yksityisille maatiloille, ja
metsiemme kasvusta tulee niiden osalle 2/;. Metsitalous on maatilo-
jemme taloudessa yhté oleellinen ja yhté térked tekiji kuin karja-
talous tai peltoviljelys. Agronoomiemme opetuksessa olisi siihen
téstd syystd pantava enemmén painoa kuin nykyinsi on laita. Tiede-
kunnassa ei opettajavoimien vihyyden takia ole voitu jirjestéd eri-
koisesti heille sovellettua opetusta, ja metsitieteen opiskelijain tar-
peita varten jarjestetyn opetuksen seuraaminen on heille vaikeata
eikd voi vastata heiddn erikoistarpeitaan. Tiedekunta esitti kuluvan
vuoden  menoarvioon otettavaksi varoja apulaisen palkkaamiseksi
maatalousylioppilaiden metsdopetusta varten, mutta timi ehdotus
jéi hallituksen menoarvioehdotuksessa huomioon ottamatta. Asia
vaatisi mahdollisimman pikaista korjausta. '

2. Teknillinen opetus. Olisi syyts ottaa harkittavaksi, eikd puu-
tavaran valmistukseen, kuljetukseen ja puunjalostukseen olisi tek-
nillisen korkeakoulun opetusohjelmassa varattava enemmin sijaa
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~kuin nykyénsd. Voitaisiin ehké ajatella puheena olevaa alaa edustavia

erikoistutkintoja. Tilld tavalla saataisiin tekniikkamme ehki enem-
mén kuin nykyénsd ohjatuksi ndihin kysymyksiin. Nayttdd siltd
kuin korkeamman tekniikkamme jakaantuminen eri aloille yleensd
olisi liiaksi meille vieraiden olojen mallin mukainen eikd riittévésti

" meidén erikoisedellytyksidmme vastaavalla tavalla jérjestetty.

Vaihtoehtoisesti voitaisiin ajatella erikoisen teknillisen linjan
luomista yliopiston maatalous-metsitieteelliseen tiedekuntaan. Tek-
nilliselld korkeakoululla olisi néhtévisti kuitenkin suuremmat mah-
dollisuudet tdssa kohden. Rajan vetidminen yliopiston metséteknolo-
gisen opetuksen ja teknillisen korkeakoulun vilille on toimitettava
tarkoituksenmukaisuusnakokohtien mukaan ottamalla huomioon
kummastakin valmistuvan henkilokunnan jyleiset edellytykset ja
toimiala.

Suotavaa olisi joka tapauksessa, ettd yliopiston maatalous-metsé-
tieteellisen tiedekunnan ja teknillisen korkeakoulun vilille voitaisiin
kehittdd opiskelijoille nykyistd helpompi vuorovaikutus.

3. Kaupallinen opetus. Erittdin suotavaa olisi, ettd yliopiston
maatalous-metsitieteellisen tiedekunnan ja kauppakorkeakoulujen
kesken saataisiin mahdollisimman laheinen vuorovaikutus siihen suun-
taan, ettd metsitieteen opiskelijoille kévisi pdinsid tdydentédéd opinto-
jaan kauppakorkeakouluissa mytintéiméillfi heille oikeus kandidaatti-
ja lisensiaattitutkintoonsa ottaa jokin aine niisté.

Kun puulla ja puunjalosteilla meidén ulkomaankaupassamme on
aivan ratkaiseva osuus, olisi ehké syytd harkita, eikd kauppakorkea-
koulussa olisi valmistettava opiskelijoille tlla.lsuutta erikoisopetuk-
sen saantiin siltd alalta.

Tutkimustoiminta.

Metsiitieteellisen tutkimustoiminnan laajennuttua vuosi vuo-
delta tilanahtaus on Tutkimuslaitoksella kiynyt miltei sietdmétto-
miksi. Olot, jotka pakoittavat sijoittamaan osan lasku- ja laboratorio-
apulaisia ahtaaseen keittiéon ja koko metsien kayttotutkimustyohon
kiinnitetyn henkilokunnan samaan huoneustoon kuin maaperitie-
teellisen osaston kemiallisen laboratorion, kaipaavat pikaista paran-
nusta. On senvuoksi mitd hartaimmin toivottava, ettéd eduskunnalle
jitetty esitys yhtelsen rakennuksen saamisesta Metsitieteelliselle
tutkimuslaitokselle ja yliopiston metsitieteelliselle laitokselle mah-
dollisimman pian toteutuisi.

Ne tutkimustoiminnan alat, jotka Kkiireellisimmin kaipaisivat
tehostusta, ovat: metsiteknologinen ja puunjalostusteknillinen tutki-

mus.
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Edellinen on maassamme yhi edeMeen kokonansa yksityisen

vapaan tutkimustoiminnan varassa. Tamé ei kuitenkaan nykyoloitsa

endd riitd ratkaisemaan kaikkia yhé tdrkeimpind esille tulevia kysy-
myksid. Jo useaan otteeseen on tehty alotteita teknologisen osaston
perustamisesta Metsitieteelliseen tutkimuslaitokseen. Timéi suunni-

telma olisi kiireimmiten toteutettava. Uuden osaston ensimméisii -

ja tirkeimpid tehtévid tulisi olla tyotieteellisten tutkimusten alotta-
minen. Tastd tutkimusalasta, joka muutamissa maissa jo on metsi-
taloudenkin alalla hyvisséd menossa ja joka meillikin esim. maatalou-
dessa on saanut aikaan erikoisen Tyotehoseuran, lienee nopeimmin
odotettavissa puunjalostusteollisuudellemme ja metsitaloudellemme
suoranaista taloudellista hyotyd tuottavia tuloksia. Muita metsitek-
nologian aloja ei tietenkidn silti voida laiminly6da.

Yhtd térkeditd on puunjalostustekniikan alalla saada aikaan
riittavilla ja patevilld tutkijavoimilla varustettu tutkimuslaitos.
Milli tavalla se parhaiten ja tarkoituksenmukaisimmin olisi jérjes-
tettdvi, olisi erikseen harkittava.

Erés tutkimusala, joka meilld toistaiseksi on jadnyt miltei kisit-
telyd vaille, mutta joka ennen pitkii varmasti alkaa vaatia toimintaa,
on metsitalouteen ja puunjalostusteollisuuteen seks puutavarakaup-
paan kohdistuva liiketaloudellinen tutkimus. Siihen olisi pyrittivi
kasvattamaan pystyvid tutkijavoimia ja sikili kuin tallaisia ilmaan-
tuu, olisi heille koetettava varata tilaisuutta tutkimusten suoritta-
miseen. Témén tutkimusalan organisoiminen tullee ennen pitkid
péivijirjestykseen, joten olisi syytéd ottaa se jo ajoissa harkittavaksi.
Viitattakoon tissé Ruotsin kauppakorkeakoulun yhteyteen hiljan
perustettuun liiketaloudelliseen tutkimuslaitokseen, jonka toimin-
nan voi ainakin olettaa tulevan kohdistumaan myos puunjalostus-
teollisuuteen. Tilld alalla ei pitéisi antaa kilpaileville maille sellaista

etumatkaa, mikd monella niistd tekniikan ja teknillisen tutkimuksen

alalla nykyinsi on. Metsitieteelliseen tutkimuslaitokseen vuosi
sitten perustettu taloustieteellinen osasto mahdollisesti voitaisiin
kehittad tatdkin tarkotusta palvelemaan hankkimalla siihen pystyvid
tutkijavoimia.

Siind tutkimustyGssd, jota Metsitieteellisessid tutkimuslaitok-
sessa suoritetaan Suomen metsien hakkuumiidrin selvittdmiseksi
(n.s. kdyttotutkimukset), on pyritty tyon ohessa pitkin matkaa
selvitteleméin myos mahdollisuuksia jo olemassa olevien jatkuvien
tilastojen kehittdmisestd siihen suuntaan, ettd niiden avulla voitai-
siin jatkuvasti seurata puunkdytoén tirkeimpien muuttuvien erien
vuotuisia vaihteluita. Yhteen ajan kohtaan kohdistuva laskelma
yksinéén ei vastaa nykyajan tarpeita eikd vaatimuksia. Kun téhin
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tarkoitukseen ei alkuperiisessi tyosuunnitelmassa ollut varattu ra-
haa, mutta siiné kuitenkin tarvitaan paljon tyota eri tilastojen mitta-
yksikkoperusteiden ja niiden suhteiden selvittelyyn sekéd niiden yh-
tendistyttdmisen mahdollisuuksien tutkimiseen, olisi Metsitieteelli-
selle tutkimuslaitokselle varattava siihen tarvittavat varat. ’

V1. Musta nikokohtia.

Metsitaloudellisen osuustoiminnan tehostaminen. Metsitalouden
luonteesta johtuu, ettd suurtuotanto siini tarjoaa useita etuja pien-
tuotannon rinnalla, sikéli kuin niitd vain osataan kayttds. Pahimpia
pienen metsitalouden haittoja on myyntien jirjestémisen sekd vaki-
naisen ammattijohdon hankkimisen vaikeus. Niitd sekd muitakin -
haittoja voidaan tuntuvasti lieventis metsitaloudellisella osuustoi-
minnalla.

Sellaiset metsétalousosuuskunnat ja osakeyhtiot, jotka toimivat
ensi sijassa metsin omistajien myyntien jarjestdjini ja vilittdjing
sekd osuustoiminnallisen puunjalostuksen harjoittajina ja joiden
keskusjirjestond tyoskentelee Metsinomistajain Metsikeskus O. Y.,
voivat epiilemittd saada aikaan myyntituloksien paranemista osak-
kaitten metsissd. Témé liike, ensi sijassa kaupallisena toimintana,
lienee siksi voimakas, ettd se menee eteenpiin omalla painollaan.
Sen tulokset ovat etupidssi yksityistaloudellista laatua. Sikili kuin
se pystyy parantamaan osakkaitten metsien hoitoa, sikili siitd on
odotettavissa myos kansantaloudellista tuoton kohoamista.

_Heikommassa asemassa on toinen muoto metsitaloudellista
osuustoimintaa, joka muoto tdhtdd ensi sijassa metsien hoidon pa-
rantamiseen hankkimalla yksityistilojemme metséitalouteen enemmin
metsitaloudellista ammattitaitoa. 'Tarkotetaan metsinhoitoyhdis-
tysten nimellé tunnettua vallankin viime aikoina huomattavasti.
levinnyttd toimintamuotoa. o

Niissd yhdistyksissé jokin madrdd yksityisid metsanomistajia
palkkaa yhteisesti tavallisesti metsikoulun kayneen tyonjohtajan
hoitamaan jisenten metsid. Tami ajatus on epdilemittd erittéin
hyvi. Mutta siind on erindisid heikkouksia. Ennen maailman sotaa
timéd sama liike oli hyvissd vauhdissa muutamissa osissa maata,
mutta sota-aikana témin tapaiset yhdistykset kuolivat miltei jérjes-
tdsn. Vaikkakin edellytykset niiden menestykselliseen toimintaan
nyky#nsi ovat paljon paremmat, olisi kuitenkin syytd niiden kehitté-
miseen kiinnittdd ajoissa vakavaa huomiota, sitdkin suuremmalla
syylld kun témi lienee ainoa muoto, jossa nykyoloissa voidaan aja-
tella yksityismetsillemme saatavan jonkinlaista ammattihoitoa. Val-

3.
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lankin néin liikkeen ollessa alkuasteellaan kehittyméssé olisi erittdin
térkedtd saada se mahdollisimman k#yttokelpoisiin muotoihin ja
toimintatapoihin.

Téllaisen metsénhoitoyhdityksen metsétyonjohtaja joutuu mo-
nessa suhteessa erittdin vaikeaan asemaan. Hén joutuu omin neu-
voinsa hoitamaan ty6té, jossa monasti tarvittaisiin hyvinkin metsén-

- hoitajan tietoja. Hinen asemansa yhdistyksen jdseniin nihden aset-
taa hénelle paljon sellaisia psykillisid vaikeuksia, joista esim. yhtion
tai valtion metsid hoitava ty6njohtaja ei tiedd mitdéin. Huomattava
on, ettd monet metsidnhoitoyhdistykset sota-aikana lopettivat toimin-
tansa enemmain henkil6llisista syistd kuin taloudellisista tai puhtaasti
ammattiteknillisistd. Metsédnhoitoyhdistysten toiminta kaipaa valtta-

" mittd joltakin taholta niiden ulkopuolelta tulevaa oikealla vaistolla
jérjestettyd neuvovaa ohjausta. Useimmissa tapauksissa lieneviit
metsidnhoitolautakunnat tdhin tarkoitukseen sopivia. Niiden tulisi
tdhin puoleen toimintaansa kiinnittéié erikoista huomiota. Mahdollista
voi olla, ettd metsinhoitolautakuntien tyévoimat eivit riitd téllai-
seen tyoskentelyyn niin paljon kuin olisi suotava. Olisi ehkd syyti
sen ‘takia harkita erikoisten voimien jéirjestdmistéd metsdnhoitoyhdis-
tyksen muodossa ilmenevidd hyvilld alulla olevaa osuustoiminnan
muotoa tukemaan ja kehittdméddn. FEri metsénhoitoyhdistysten
vilinen kosketus olisi niiniké#n erittdin tirkedtd kokemusten vaihta-
miseksi ja toiminnan yhdenmukaistuttamiseksi, sikili kuin se on
edullista. ‘

Tallaista metsénhoitoyhdistysten toiminnan yhtendistd organisoi-
mista voitaisiin ajatella esim. siind muodossa, ettd keskusmetsiseurat
jirjestdisivit jonkun tai tarpeen mukaan joitakin metsinhoitajia
erikoistumaan témain liikkeen edistédmiseen ja sen tarvitseman ohjauk-
sen jérjestdmiseen. Voitaisiin myds ajatella, ettd metsinhoitoyhdis-
tykset muodostaisivat oman liiton, joka palkkaisi tarvittavat metsin-
hoitajat. Tassdkin tapauksessa olisi témi#n toiminnan tietenkin

pysyttdava lidheisessd vuorovaikutuksessa metsidnhoitolautakuntiin. -
Niille kévisi mahdolliseksi myontid valtion avustusta, joka varsinkin

alkunaikoina olisi uusille yhdistyksille tarpeen. Toiselta puolen olisi
Metsénomistajain Metsdkeskus O. Y. mainitulle liitolle hyvind tukena.
Téssé ei ole tahdottu ottas yksityiskohtaisesti sen tarkemmin
harkittavaksi, miké toimintamuoto metsinhoitoyhdistysten kehitta-
miseksi ja tukemiseksi olisi paras, on vain tahdottu alleviivata timin
tyon tarkeytt.
- Metsiluotto. Maatilojemme arvossa on metsi oleellinen tekija:
maatalouskirjanpitotiloilla v. 1924 keskim. 32 9, koko varallisuudesta
tuli metsitalouden osalle, vaikka tissé tutkimuksessa ‘nihtavisti
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metsien arvo onkin laskettu liian alhaiseksi. Tistd huolimatta on
maanomistaja kiinteist6luottoa tarvitessaan kuitenkin joutunut
turvautumaan luoton vakuudeksi vain muihin varallisuutensa osiin
kuin metsidn. Luoton myontiminen metsimaata ja kasvavaa metsid
vastaan on kuitenkin erittéiin térkedtd sekd maanviljelijdin yksityis-
talouden ettd metséitaloutemme kokonaisuuden kannalta. Suuri osa
hivittivid ja ennenaikaisia hakkuita voitaisiin hyvilld tahdolla vélt-
t44 metsédluoton avulla. Metsdluottokysymyksen yhteydessd voidaan
sitd paitsi metsiemme hoitoakin parantaa saattamalla lainan vakuu-
tena olevat metsit ammattimiesten hoidon alaiseksi. '

Kun metsiluottokysymys parasta aikaa on suunnittelun alai-
sena, ei siihen téssé yhteydessi ole katsottu olevan tarpeellista kajota
sen pitemmalti. Valttdmitontd on, ettd asia ensi tilassa saadaan jér-
jestykseen silld tavalla, ettéd se herittia luottamusta seki luotonanta-
jan ettéd luotonsaajan puolelta ja ettd se muodostuu kansantaloudelli-
sesti edulliseksi.

Prenwviljelijiin metsitalous. V:n 1918 jilkeen on maassamme
erotettu itsendiseksi noin 100 000 entistd vuokraviljelmis ja lisdksi
muodostettu lukuisasti uusia pientiloja. Pientilojen haltuun laske-
taan kaikkiaan siirtyneen n. 3—4 milj. ha maata, siitd suurin osa
metsdmaata. Namé maa-alueet sijaitsevat pédasiallisesti maan léinsi-
ja lounaisosissa ja késittavit yleensi keskinkertaista parempia maita.
Se metsiala ja metsidpidoma, jota pienviljelijat hallitsevat, on taten
tarked osa kansallisomaisuuttamme. Yleisesti tunnetaan ne vaikeudet,
jotka nykyisin pienviljelijda taloudellisesti painavat: velkaantuminen,
vaikeasti jarjestettdvd laidunkysymys, maatalouden alhainen kan-
nattavaisuus, kired raha-aika y.m. Pientilojen metsien tuotolta
vaaditaan nykyéén helposti liikaa, ja vaikeasti korjattavat erehdyk-
set ovat uhkaamassa. Tilojen suuri lukuméérs ja kunkin pieni. pinta-
ala vaikeuttavat lain valvontaa ja neuvontatyotd ja voivat helpottaa
lain kiertamisté. ‘ :

Siksi olisi térkedtd hankkia selvitys pientilojen metsétalouden
nykyisestéd tilasta myontémilld Metsitieteelliselle tutkimuslaitok-
selle sitd koskevaa tutkimusta varten méadrdraha. Myo6skin laidun-
kysymyksen tyydyttédvadan ratkaisuun ja mahdollisuuksiin ryhtyd
entistd tehokkaampaan valistustyohon olisi kiinnitettdvd huomiota.

Metsitaloudellinen valistustoiminta. Edellé on moneen otteeseen
ollut puhe metsitaloudellisen valistuksen tarpeellisuudesta. Tieté-
mittémyys metsinhoidosta ja metséin taloudellisesta kdytostd on
metsiemme jatkomenoisen ja lisdéntyvén tuoton pahin este. Sen
poistamiseksi tarvitaan vield paljon tarmokasta tyotd. Varmimpia
takeita kaiken valistustoiminnan tuloksellisuudelle on se, ettd se
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alotetaan ajoissa. Lapset olisi koulunpenkilld tutustutettava metsé-
taloutemme pidkohtiin. Ennenkaikkea olisi heihin istutettava met-
sdnhdvitystd vierova mieli, samalla kun harrastusta metsinhoitoon
koulujen taholta heritettiisiin nykyistd yleisemmin jarjestettavilld
metsin kylvo- ja istutuspéivilla. Sensijaan ettd kansakoulujen opetus-
ohjelmaan kuuluu lyhyt kurssi metsédnhoidossa, se oppikouluopetuk-
sesta tdydellisesti puuttuu. Témé kieltdmiton epikohta saataisiin
osittain poistetuksi jo sen kautta, ettéd maantieteen ja luonnonhistorian
opettajat oman oppiaineensa puitteissa antaisivat opetusta metsi-
talouden ensi alkeissa. Oppikoulujen opetusohjelmaa uudistettaessa
olisi kiinnitettivé vakaavaa huomiota yleison luonnontieteellis-
taloudellisen sivistystason kohottamiseen ja siihen ilmeiseen epésuh-
taan, miks nykydnsd on olemassa filologis-esteettiseen ja luonnontie-
teellis-taloudelliseen sivistykseen kiytettyjen henkisen energian ja
aineellisten uhrausten vililli. Tiarkedts olisi edelleen, ettd koulusta
verraten nuorella idlld vapautuva maalaisnuoriso ei vuosien varrella
vieraantuisi koulussa saamistaan metsinhoitoharrastuksista. Tissd
kohden on vasta toimintansa alottaneilla Suomen Nuorison Liiton
alaisilla metsdkerhoilla merkitystd. Olisi toivottavaa ettd metsi-
koulujen oppilaita tutustutettaisiin tihin metsiataloudellisen valistus-
tyon muotoon, sitd suuremmalla syylld, kun heistd myshemmin toivo-
taan saatavan mainituille kerhoille johtajia.

Aikuisiin kohdistuva metsidtaloudellinen valistustoiminta tulee
ajan mittaan metséinhoitolautakuntien, metsinhoitoyhdistysten ja
keskusmetsdseurojen toimesta muodostumaan yhd voimaperdisem-
miksi. Tassé yhteydessid viitataan niihin nikokohtiin, joita edelld on
esitetty metsanhoitoyhdistysten muodostamisesta ja niiden keski-
niisten sekd metsinhoitolautakuntien ja keskusmetsiseurojen vilisten
suhteiden jarjestdmisesté.

- Niiden vajaan kahden vuoden aikana, joina Suomen Metséin-
hoitoyhdistyksen Metsétaloudellinen Valistustoimisto on toiminut,
se jo on ennittinyt saavuttaa paljon nikyvis tuloksia. Eiliene liikaa
viittid, etti maassamme viime vuoden aikana huomattuun mets-
taloudelliseen valveutumiseen Metsitaloudellisen Valistustoimiston
tyolld on ollut merkittivi osuus. Tuntuisi niin ollen kohtuulliselta,
ettd timd miltei kokonaan yksityisten, enemmin tai vihemmin
satunnaisten lahjoitusten varassa yhteiseksi hyviksi tyoskentelevi
valistuselin saisi valtiovallan taholta nykyistd tehokkaampaa tukea
osakseen. Kuluneena vuonna sen kiiytettdvini oli ainoastaan 25 000
markkaa valtion varoja. — Suomen Metsanhoitoyhdistyksen ja
Keskusmetsiseura Tapion toimesta aikaansaatu metsidelokuva lienee
metsitaloudellisen valistustyén tehokkaimpia aseita. Siihen liittyy
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-aiheeltaan suunniteltavana oleva puunjalostusta esittivi elokuva.

On toivottava, ettd valtiovalta, joka merkittavalla rahaerills osallis-
tui metsdelokuvan aiheuttamiin kustannuksiin, tukisi mydskin puun-
jalostuselokuvan toteuttamisyritysta.

Summary.

Prospects for promoting forestry in Suomi. -

In 1928 an Economic Council was appoinfed in Suomi for studying the
economic situation and planning the economic development of the country.
This Council cent a circular to & number of Government offices and private
organisatione asking for an opinion a8 to what were the most important
points of view to be considered in this connection.

The Forest Research Institute, the Forestry Association and the Soclety
of Forestry submitted a joint statement, which forms the present number
of Silva fennica.

The statement was prepared principally by prof. Eino Saari and prof.
Yrj6 Ilvessalo.

I. The yield of the forests should be increased by all available means:
by draining swamps, reforesting open forest areas, changing species of
trees if they were unsuitable on the site, increasing improvement cuttings and
thinnings, paying special attention to the regeneration of cutting areas. It
should be possible to increase the yearly gmwth of 44 million m3 to 80

million m3,

II. The methods of increasing the sale and use of smallsized timber
and wood waste should .be studied and developed.

III. In the home coneumpt:ion of wood a greater quantity and quality of
wood should not be used than is absolutely necessary in order to increase
exports. The position of wood in competition with foreign substitutes (espec-
ially as regards fuel) should be strengthened.

IV. The sale of Finnish wood products abroad should be safeguarded
by reducing manufacturing costs, by developing the technique of the forest
industries and communications in the country, by improving commercial
representation abroad, etc

V. Both the elementary and higher education in forestry should be
developed, especially on the technical and economic sides. In the Technical
College and Commercial College more attention than before should be paid
to forestry, forest industries and trade in forest products.




22 Summary

VI. The forest research work should be developed by enlarging the
Forest Research Institute and supporting the Society of Forestry. Investiga-
tions of forest products and forest utilisation, at present hardly begun, should
be organised in the first instance.

VII. The cooperative movement among forest owners, which has made
a good beginning, should be developed. The question of forest credits should
be organised. The forestry of small farms should be studied and better
methods should be introduced in this respect. Publicity in regard to forestry
should be intensified in newspapers, schools, associations, etc.

.




Publications of the Society of Forestry in Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contains scientific treatises dealing with for-
estry in Suomi (Finland) and its foundations. The volumes, which
appear at irregular intervals, generally contain several treatises.

SILVA FENNICA. Contains essays and short investigations in the subject
of forestry in Suomi. Published at irregular intervals. Each essay
appears as a separate volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contains investigations and other essays
regarding forestry and other spheres connected with it in other
countries than Suomi. Published at irregular intervals. Each volume
generally contains only one treatise.

Die Veroffentlichungsreihen der Forstwissenschaftlichen
Gesellschaft in Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Enthalten wissenschaftliche Untersuchungen
iiber die finnische Waldwirtschaft und ihre Grundlagen. Sie erschei-
nen in unregelmissigen Abstinden in Binden, von denen jeder im
allgemeinen mehrere Untersuchungen enthilt.

SILVA FENNICA. Diese Veréffentlichungsreihe enthélt Aufsitze und kleinere
Untersuchungen zur Waldwirtsehaft Suomis (Finnlands). Sie erscheint in
unregelmaissigen Absténden. Jeder Aufsatz erscheint als besonderer
Band.

COMMENTATIONES FORSTALES. Enthalten Untersuchungen und Beitrige
zur Waldwirtschaft und damit zusammenhingenden Fragen fiir an-
dere Lénder als Suomi. Sie erscheinen in unregelmissigen Absiéanden.
Jeder Band enthilt im allgemeinen nur eine Untersuchung.

Publications de la Société foresticre de Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contient des études scientifiques sur I'économie
forestiere en Suomi (Finlande) et sur ses bases. Parait a intervalles irrégu-
liers en volumes dont chacun contient en général plusieurs études.

SILVA FENNICA Contient des articles et de petites études sur I'économie
forestiere de Suomi. Parait a intervalles irréguliers. Chaque article
constitue habituellement un volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contient des études et des articles sur
I'économie forestiere et les branches connexes dans les pays autres
que Suomi. Paraii & intervalles irréguliers. En général, chaque vo-
lume ne contient qu'une étude.



