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Teoreettinen seki kiytinndllistieteellinen tutkimustyd.

Yliopistojen kansainvalinen nimitys — Universitat, Université, Univer-
sity — alkuaan universitas scientiarum, tarkoittaa tieteiden kokonaisuutta.
Kaikki tieteet alkuaan olivatkin.edustettuina yliopistoissa, kaikki ne tie-
donalat, joita siihen aikaan, keskiajan keskivaiheilla ja loppupuolella,
tieteind harjoitettiin. Ne olivat osittain puhtaasti teoreettisia tieteits,
kuten filosofia, osittain myds téysin kdytdnnollisia, kuten laéketiede. Jos
siihen aikaan, jolloin vanhat yliopistot syntyivit, jo olisi ollut olemassa
maataloustiedettd ja metsatiedettd, olisivat ne varmaan alusta alkaen
elaytyneet oleelliseksi osaksi yliopisto-opetukseen. Niiden kuuluvaisuutta
yliopisto-opetukseen pidettaisiin nyt yhté luonnollisena kuin esim. ldike-
tieteen konsanaan.

Padosa kdytannollisia tiedonaloja on kuitenkin kehittynyt tieteiksi
vasta myShemmin, viimeisten vuossatain aikana. Silld aikaa oli yleisessa
tajunnassa yliopisto-opetus yhd enemman ennittinyt kiteytya vanhojen
tieteiden kokonaisuudeksi. Se ei endd kasittényt universitas scientiarumia,
vaan joukko uusia tieteitd oli kehittynyt kokonaan yliopistojen piirin
ulkopuolella. Nailld uusilla tieteilld uusissa opinahjoissaan — ammatti-
kouluissa ja ammattiopistoissa — oli luonnollisesti alussa suuret vaikeudet
voitettavinaan, ja yliopistotieteiden edustajat, kiinnittamattd huomiota
siihen, kuinka puutteellista heiddn tieteensd vanhoissa universitaksissa
alkuaan oli ollut, katselivat monestikin jonkunlaisella yliolkaisuudella
noita uusia tieteitd ja — katselevat usein vielakin. Tosin kylla 17-sata-
luvulla tieteidenkin alalla yleisesti pyrittiin kiytannéllisiin paamadriin.
Niinpd tunnetun ruotsalaisen kasvitieteilijan Linnén oppilaiden matkoilla
eri osiin maapalloa oli yleensa kaytannollinen padmaara. Niin oli laita m.m.
suomalaisen Kalmin tunnetun matkan Pohjois-Amerikaan; hinen mat-
kansa tarkoituksena nimittain oli rikastuttaa maatamme uusilla hyodylli-
silld kasvitulokkailla Amerikasta. Menipd tama kdytdnnollisyyden har-
rastus niinkin pitkalle, ettd prof. Kalmin johdolla Turun akatemiassa
V. 1772 julkaistiin viitoskirja niin kiytannollisesta kysymyksestd kuin
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sahauksesta. Samanlaisia esimerkkeja voitaisiin esittdd muualtakin. Mutta
tuo taloudellisuuden aikakausi sivuutettiin jdlleen, ja monen mielesté
onneksi sivuutettiin. Nykyajan yliopistomies useastikin jonkunlaisella
saddlintunteella ajattelee niitd edeltdjiddn, joiden tdytyi tutkimuksensa
verhota kaytannollisyyden vaippaan, ja osittain syystd kylldkin, silla
olihan tuossa hyddyn tavoittelussa paljon myds humbuugia. Hieman
toisin kuin vanhassa Euroopassa, etenkin pohjoismaissa, katsellaan naité
asioita varsinkin kdytannollisessd Amerikassa. Sielld kaikki tieteet ovat
tavallaan yhté nuoria, ja sielld yliopistot aivan yleisesti ovat muodostuneet
tieteiden kokonaisuuksiksi siind mielessi, ettei niiden ulkopuolelle periaat-
teellisesti ole suljettu mitadn tiedonalaa, olipa se kuinka kidytinnéllinen
tahansa. Sen sijaan ettd meilld vapaamielisimmatkin yliopistomiehet
pudistelevat paatdan, kun tulee pulieenalaiseksi esim. kotitalouden pro-
fessuurin taikka vain ylimdaraisen professuurin perustaminen yliopistoon,
niin Amerikan Cornell-yliopisto, jonka ei yliopistona tarvinne hiveta
meiddn yliopistomme rinnalla, katsoo tarkoituksenmukaiseksi hoitaa
kotitalousopetusta kuuden professorin voimalla.

Kéytéannollistieteellinen tutkimustyd on tavallaan useissakin suhteissa
vaativampaa kuin tutkimustyo teoreettisten tieteiden alalla, ainakaan se ei
ole helpompaa. Viimemainituilla aloilla tutkimuksen tarkoituksena on
yksinkertaisesti totuuden selvittdminen, aikaansaada jarjestelmallinen
tietdmys sekd paastd selvyyteen niistd laeista tai ainakin niista yleisisté
sdantoperdisyyksistd ja syyseuraussuhteista, jotka vallitsevat kuolleessa
ja eldavidssd [uonnossa, ihmiselamdssa sekd inhimillisen yhteiskunnan kehi-
tyksessd. Jos tyotd ei rajoiteta vain yksityistapauksien, tosin kaikella
ticteelliselld tarkkuudella, selvittamiseen, kuuluivatpa ne luonnonilmisihin
tai esim. inhimillisen historian piiriin, vaan todella niiden avulla pyritaan
selvittdmaan yleisid totuuksia ja rakentamaan yleistd tietojarjestelmaa,
niin siind tosin kylld on tehtava, jonka vaatimuksilla ei ole rajoja. Siind on
tehtdvaa paljon enemmdin, kuin mitd inhimillinen kyky pystyy kelvolli-
sesti suorittamaan. Mutta kaikki tdmé vaatimus on osaltaan asetettava
myos kdytannollisiin tieteisiin. Vaan niiltd vaaditaan lisdksi, ettd tutki-
muksen tuloksilla tulee olla kdytannollinen arvo, merkitysta kaytannalli-
sessd elamadssd. Se on vaatimus, jonka toteuttaminen ei ole helppoa, vaa-
timus, joka edellyttdd aivan erikoista kykya ja aivan erikoisia taipumuksia.
On paljon helpompaa jollakin maaratylla alalla yleensd harjoittaa tieteel-
lista tutkimusty6td kuin suorittaa sellainen tutkimus, jonka — tieteellisen
arvonsa ohella — tulee johtaa kaytannollisesti merkittaviin tuloksiin.

Usein Kkuitenkin ollaan sitd mieltd, ettd kdytannollistieteellinen tutki-
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musty® olisi muka helpompaa, ettd sen tuloksien ei tarvitsisi olla niin tas-
mallisid, vieldpa ettd siind voitaisiin tyytyd ylimalkaisempiin, kdytannolli-
siin, tutkimustapoihin. Mik#adn ei hevin saata olla suurempi erehdys.
N.s. kiytannollisilld tutkimustavoilla, mikéli tdlla sanonnalla tarkoite-
taan sitd, ettd voitaisiin tyytya yksinkertaisempiin vélineisiin, pintapuoli-
sempiin menetelmiin, vaillinaisempaan asiantuntemukseen ja véhempéin
arvostelukykyyn, ei mihinkddn kdytannollisesti péte\(iin tuloksiin voida
paastd. Kiytdnnollinen eldmé kuitenkin valttdmatta vaatii patevid, var-
moja tuloksia, jotavastoin sille on aivan yhdentekevad, onko tuloksien
saavuttaminen ollut helppoa vai vaikeata. Ei kysy maanmittari, onko
teodoliitin keksiminen ollut vaikea, mutta hadnelle on ehdottoman valtti-
matonté, ettd sen osoitukset ovat oikeita. Liikemiehelle on tédydellisesti
yhdentekevii, kuinka monimutkaisia esitoitad esim. radion tai lentokoneen
konstruoiminen on vaatinut, hdnelle on paiasia, ettd hdn niilld ehdotto-
masti padsee perille. Kaytannollisilla aloilla on tulosten varmuus paljoa
tarkedmpaikin kuin puhtaasti teoreettisilla aloilla. Jos astronomi laskee
viirin kahden kiintotdhden keskendisen etdisyyden mailman avaruudessa,
niin siitd ei koidu vahinkoa kellenkaan. Mutta jos maan taloudellinen tut-
kimustyo on hapuilevalla kannalla ja sen tulokset epdvarmoja, niin siitd
saattaa koitua arvaamatonta vahinkoa maan koko talouselamalle; vahim-
méan turmiollista ei suinkaan ole, jos esim. maatalouspolitiikkaa ohjataan
vaaraan suuntaan. Toistan vieldkin: sen sijaan ettd puhtaasti teoreettis-
ten tieteiden alalla useinkin ilman mainittavaa haittaa voidaan esittaa
hyvinkin rohkeita hypoteesejd, niin sensijaan kdytannollinen eldma vaatii
tutkimukselta kaikesta haihattelusta vapaata varmuutta: siind on paéstava
niin lhelle totuutta kuin suinkin mahdollista. — On kylld totta, ettei aina
ole kdytannollistieteellisessd tutkimustyossd ollut mahdollista noudattaa
kaikkea tarpeellista tarkkuutta. Usein on ollut pakko tyytyd summittai-
sempaan menettelytapaan tai esim. ajan vahyyden vuoksi jouduttaa tyota
liian suuresti. Mutta siitd ovat yleensd myoskin tulokset kérsineet, ja juuri
téllaiset tapaukset ovat tieteellisen tyon kdytdnnon miesten keskuudessa
useastikin saattaneet hyvin huonoon maineeseen, varsinkin jos tulokset on,
tyon suorituksen hataruudesta huolimatta, esitetty varmoina saavutuk-
sina. — Luonnollisesti ei sentdan kaytannollistieteellisessakadn tutkimus-
tyossd ole kdytettdvd tyoladmpid menettelytapoja, kuin valttdmatonta
on. Ei missddn tutkimuksessa ole turvauduttava monimutkaisiin ja vai-
keihin tutkimustapoihin vain sen vuoksi, ettd tyo sen johdosta nayttdisi
tieteellisemmaltd. Painvastoin on kaikessa tieteellisessad tydssd pyrittéva
oikeihin tuloksiin mahdollisimman yksinkertaisin ja helpoin keinoin, Tie-
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teellisenkin tyon suurimpia taitoja on osata oikein arvioida, kuinka yksin-
kertaista menettelytapaa voidaan noudattaa, ilman ettd siitd tulosten
varmuus Kérsii, ja kuinka monimutkaisiin on pakko turvautua, jotta saa-
vutettaisiin riittdvdn varma tulos. Mutta milloinkaan ei ole unohdettava,
ettd erikoisesti kdytannollinen eldama ja kdytinnéllinen toiminta asettaa
juuri tulosten varmuudelle erittdin suuret vaatimukset.

Mutta kaytdnnollistieteellinen tutkimustyd, nimenomaan sellaisilla
aloilla kuin maataloustieteen ja metsitieteen, on osittain vaativampaa
erddltd toiseltakin kannalta katsoen. Teoreettisissa tutkimuksissa varsin
yleisesti pyritddn selvittelemién eri tekijit eristettyini toisistaan. Tutki-
taan esim., mitd valon vaihtelut vaikuttavat kasvin hengitykseen, kaikkien
muiden tekijdin, kuten lampétilan, kosteuden, ravintosuhteiden y.m.
pysyessd vaikutuksiltaan mahdollisimman muuttumattomina, tutkitaan,
mitd samalla tavalla lampétila, mitd kosteus j.n.e. vaikuttavat, edelleen,
mitd ne vaikuttavat ravinnon ottoon, kasvuun y.m. Kiytannollisillakin
aloilla tehdédan tallaisia tutkimuksia, mutta on niilld silloin enemmin tai
vahemman esitdiden luontoinen merkitys. Maa- ja metsitalouden- alalla
ollaan useimmiten pakotettuja ottamaan yht’aikaisesti huomioon joukko
eri tekijoitd. Esim. viljan viljelyksessd on otettava tekijat sellaisina, kuin
luonto ne kulloinkin antaa, eikd siin4 voida turvautua yhden ainoan tekijin
vaikutuksien parantamiseen kerrallaan, vaan esim. maanmuokkaus ja
lannoitus ovat jo itsessdén kokonainen kompleksi tekijoit4, joilla suurem-
massa tai vihemmassd maéardssa vaikutetaan kaikkein useimpiin muihin

* tekijoihin. Tutkimustyon on tdmi otettava huomioon. Tidméi vaikeuttaa

luonnollisesti varman tuloksen saavuttamista erittdin suuressa maarissa,
silla se edellyttad, ettd tutkijalla on tarkka tieto tai ainakin mahdollisim-
man luotettava késitys kunkin tekijan vaikutuksesta erikseen ja ettd hin
pystyy tutkimusten avulla oikealla tavalla arvioimaan niiden yhteisvaiku-
tuksia. Ehdottoman varmuuden saavuttaminen tillaisissa oloissa saattaa
olla jopa mahdotontakin, silla kombinatiomahdollisuudet ovat, kuten
yksinkertainen matemaattinen laskutoimitus osoittaa, melkein rajattomat.
Joka tapauksessa vaikeudet varmojen tulosten saavuttamisessa ovat var-
sin suuret ja edellyttdvdt sekd hyvin hyvaa arvostelukykyi ettd myos
varsin syvillisid tietoja. En tahdo suinkaan kieltii, etteiko teoreettisten-
kin tieteiden alalla saattaisi sama vaikeus esiinty3, esim. tutkittaissa luon-
taisten kasviyhdyskuntien biologiaa, tutkittaissa inhimillistd yhteiskunta-
elamiéa j.n.e., jolloin alituisesti ollaan tekemisissd kompleksitekijiin kanssa,
mutta aivan erikoisesti on ndin mita suurimmassa miérassi laita sellaisten
kédytannollisten tieteiden kuin metsd- ja maataloustieteiden. Siini aivan
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yleisesti joudutaan selvittelemaén kompleksi-ilmioita voimatta eri tekijoita
aina riittdvasti eritella.

Teoreettisten tieteiden alalla tutkimusten suuntautuminen méaarét-
tyihin kysymyksiin on jonkun verran mielivaltaista, riippuen yksityisten
tutkijain taipumuksista ja mielijohteista. Toista kysymysta selvittdvi
tutkimus voi olla yhta arvokas kuin toistakin, eroa arvossa saattaa olla
korkeintaan vain sikéli, ettd toista selviteltdessd ehkd voidaan paasta ylei-
sempiin totuuksiin kuin selviteltdessa toista. Siten toiset tieteen alat saat-
tavat tulla paljon perusteellisemmin selvitellyiksi kuin toiset, ilman etta
sellaiseen olisi mitdan ulkokohtaisesti patevaa syytd. Tutkimusala, joka
syystd tai toisesta, esim. sen vuoksi ettd joku aaterikas ja tarmokas tutkija
on erikoisesti juuri siihen mielistynyt, saattaa lyhyessé ajassa tulla muoti-
tutkimusalaksi, kehittyd n.s. moderniseksi tutkimussuunnaksi, kunnes sen
taas syrjayttdid toinen nyt vuorostaan yhtd moderniseksi kehittynyt
ala j.n.e. Luonnollisesti kdytannollisetkdan tieteet eivdt voi tastd heik-
koudesta kokonaan vapautua. Mutta niissa on kuitenkin periaatteellisesti
pyrittdva menettelemain toisin. Niissd on johdonmukaisesti, vaikeuksista
vilittimatta, mikali ndmat eivat ole vallan ylivoimaisia, ja riippumatta
mielijohteista, pyrittava selvittdmaan juuri niita kysymyksia, jotka ovat
kdytannollisesti tarkeimpia. Tallgin tutkija ei suinkaan vain ilman muuta
voi rakentaa tutkimuksensa sille perustalle, minka teoreettisten tieteiden
alalla suoritettu tutkimus jo ehkd on aikaansaanut, silld kuten &sken
osoitin, tama teoreettinen tutkimustyd saattaa olla hyvinkin epédtasaista
ja aukkoista. Saattaa usein kdyda niinkin, ettd tutkija, ennenkuin hén
pédsee kisiksi varsinaisen tutkittavansa kdytannollisen kysymyksen sel-
vittelyyn, on pakoitettu suorittamaan suuret maarat puhtaasti teoreettis-
luontoisia esitéitd, kuuluivatpa namat kasvi- tai eldintieteen, kemian tai
fysikan, teoreettisen taloustieteen tai yhteiskuntatieteen piiriin. Talld
tavalla lopullisten tuloksien saavuttaminen saattaa lykkadntya suuresti.

Kéytannollinen talouseldma on kuitenkin siind suhteessa armoton, etta
se tieteen harjoittajilta vaatii nopeasti kdyttokelpoisia tuloksia. Sellainen
tutkija, joka ei verrattain pian pysty aikaansaamaan kayttdokelpoisia saa-
vutuksia, joutuu kdytdnnon miesten keskuudessa helposti huonoon mai-
neeseen. Kéytédnnollistieteelliseltd tutkijalta vaaditaan suuressa maérassa
sitd vaistoa, ettd hdn nopeasti loytad sellaisia tutkimustehtévia, jotka
mahdollisimman pian ja vaivattomasti johtavat kaytannollisesti arvok-
kaisiin tuloksiin; hdnen on loydettava ne erikoisalat, joilla tutkimus on
ennédttanyt niin pitkalle, ettd kaytannollisten tulosten saavuttaminen on
suhteellisesti helppoa sekd osattava jarjestdd tyo silla tavalla, ettd tulok-
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siin padseminen kdy nopeaan. Mitd paremmin hén siind onnistuu, sitd
enemmin hin saavuttaa kaytannon miesten luottamuksen ja sitd enemmén
hin todella myds tulee hyddyttaneeksi kdytannollistd elimad. Niin pads-
tyddn hyvaan alkuun on hénen sitd helpompaa téllaisten tutkimusten rin-
naila panna kdyntiin my®ds sellaisia tutkimuksia, jotka ovat hankalampia,
vaatien ehkd monenlaisia esitoitd tai joiden valmistuminen muuten on
hidasta.

Teoreettisten tieteiden alalla tutkimustyd on melkoisessa madrdssa
riippumaton maantieteellisestd asemasta. Astronomi voi laskea kierto-
tahtien kulkunopeuden ja niiden ratain muodon yhtd hyvin Austraaliassa
kuin Euroopassa, yhta hyvin Kanadassa kuin Jaappanissa, korkeintaan
voi ilmaston selkeys tai pilvisyys taikka polyisyys toisella seudulla aiheut-
taa suurempia vaikeuksia kuin toisella. Fyysikon ja kemistin tutkimukset
ovat niinikddn maasta ja maanosasta riippumattomia, enintdan voi eri-
néisten luontaisten raaka-aineiden saanti kemistille olla toisella seudulla
helpompaa kuin toisella. Yhteiskuntamuodostuksen alkeita selvitteleva
tutkija voi suunnilleen samalla menestykselld tutkimuskohteekseen valita
lappalais- kuin intianikylan tai ainokansan, ja kansojen historiassa ilmene-
vien perusjuonien selvittelyssd voidaan turvautua minkd kansan histo-
riaan tahansa, kunhan silli vain on riittdvan pitka historia takanaan.
Sen sijaan niilla kdytannollisilla tieteilld, joista nyt lahinna on kysymys,
nim. maataloustieteelld ja metsatieteelld, on suuressa madrassa paikallinen
luonne. On tosin eri maissa suoritettavilla vertailevilla tutkimuksilla
paastdva selvyyteen myoskin niista yleisistd laeista ja totuuksista, jotka
hallitsevat kasvinviljelystdkin ja metsdnkasvatusta sekd maa- ja metsa-
taloutta yleensd, maasta ja maanosasta riippumatta, mutta néissé yleisissa
puitteissa on vaihtelulaajuus maasta maahan joka tapauksessa hyvin
suuri. Saksalainen Heinrich Mayr on laatinut yleismailmallisen metsén-
hoitokisikirjan, jossa hén, laajojen matkojensa sekd useavuotisen toimin-
tansa perusteella Jaappanissa, on koettanut eroittaa sen, mika metsénhoi-
dossa on paikallista, paastidkseen yhteisiin, yleisiin metsdnhoidossa val-
litseviin lakimaardisyyksiin. Tama pyrkimys on luonnollisesti aivan oikea,
metsdnhoitotieteessdkin, niin kaytannollinen kuin tdmén tarkoitusperd
onkin. Metsétieteessd on, kuten kaikissa muissakin tieteissa pyrittdva yha
yleisempiin totuuksiin — aivan eri asia tietenkin on, ollaanko jo eri maissa
suoritetuilla tutkimuksilla paésty niin pitkille, ettd koko maapalloa kasit-
tdvan metsdnhoidon kisikirjan laatiminen nykyoloissa on mahdollinen.
Mutta sittenkin: kdytdnnolliselle metsénhoitajalle, joka tyoskentelee
madratyssd hoitoalueessa tai ainakin maérétyssd maassa, ei ole niinkdén
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tarkedts tietdd, milld tavalla esim. kolmineulaisia ja milld tavalla kaksi-
neulaisia mintyji yleensd on hoidettava; hénelle on paljon tarkedmpaa
tarkalleen tietd, milld tavalla meidan tavallista kaksineulaista méntya on
hoidettava, ja nimenomaan juuri niissad oloissa, joissa hdn joutuu toimi-
maan, meididn Kotoisella kamarallamme. Sen sijaan ettd amerikalaista
Ira Remsenin epdorgaanisen kemian oppikirjaa, tosin enimmaékseen saksa-
laisena kadnnoksend ja nykyaan mukaillen suomennettuna, on menestyk-
selld voitu kayttda meilld kemian kurssikirjana, vieldpa perusoppikirjana,
ei jonkun Toumeyn tai muun vaikka kuinka mallikelpoista amerikalaista
metsdnhoidonkasikirjaa mitenkdin voitaisi meilla oppikirjana kéyttia,
eiki edes Troupin hyvin ansiokasta englantilaista metsanhoidonkasikirjaa
ainakaan padasiallisena oppikirjana. Jotta metsd- tai maataloustieteelli-
nen tutkimustyd ja korkein opetus todella vastaisi tarkoitustaan, taytyy
sen ennen kaikkea kohdistua kysymyksessé olevan maan kotoisiin oloihin.
Arveluttavaa esim. olisi meilld ilman muuta mennd kéytani6on sovellut-
tamaan ulkomailla, vaikkapa vaan niin ldhelld kuin esim. Keski-Euroo-
passa saavutettuja tuloksia, arveluttavaa myoskin olisi ruveta meille kas-
vattamaan maatalous- ja metsdnhoitomiehid, niin myds maatalous- ja
metsitaloustiedemiehid, vieraalla maalla. Kotoisella pohjalla on heidén
saatava ammatillinen peruskasvatuksensa, kotoisella kamaralla kehityt-
tava kdytdnnon miehiksi ja tieteen harjoittajiksi, ja tutkimustyo niilla
aloilla on ennen kaikkea kohdistettava sellaisiin kysymyksiin, jotka ovat
tarkeitd meille, riippumatta siitd, ovatko ne tarkeitd muuallakin, ja siitd
riippumatta, onko niiden tutkiminen nykyaan muualla muodissa.

Téama tietdd luonnollisesti taas uusia vaikeuksia tutkimustyolle erikoi-
sesti metsatieteen ja maataloustieteiden aloilla verrattuna teoreettisiin
tieteisiin. Eindiden tieteiden aloilla esim. niinkdén voida ilman muuta vain
ldhettdd nuori kandidaatti sanokaamme saksalaisen professorin luo vaitos-
kirjan tekoon, silla useimmissa tapauksissa ei kotimainen maatalous tai
metsdtalous sellaisesta vditoskirjasta suuriakaan kostuisi. Ei lijoin voida
ilman muuta noudattaa ulkomaan muotisuuntia ja kayttaa sieltd saata-
vaa valmista tieteellistd kojeistoa, vaan kaikki on — mieli {yon todella
vastata oman maamme oloja sekd olla todelliseksi hyddyksi meiddn omalle
talouselimillemme — suunniteltava omintakeisesti, luonnollisesti silti
hyvékseen kdyttéden kaikkea sitd kokemusta ja muuta hyvaa, mika muualla
vastaavissa tutkimuksissa on saavutettu. Télldinen asenne on meidin
perintatavoillemme tosin jonkun verran outo. Me olemme kaikessa tottu-
neet pitdmadn ulkomaista ja ulkomaalaisia itsedmme etevimpind, olemme
lilaksi katsoneet ylos heihin, ikddnkuin he olisivat joitakin meille saavutta-
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mattomia suuruuksia. Ulkomaita ja ulkomaalaisia matkitaan niin suuressa
kuin pienessd, ulkomaalaisia muotisuuntia jaljitelld4n niin tieteessd kuin
taiteessa. Ja kuitenkin me kulttuurin alalla, olipa kysymys henkisestd tai
muusta viljelyksestd, varmasti pystymme paikkamme maan péélla taytta-
maén ja sdilyttdmadn sitd paremmin, mitd enemman me omintakeisella
ty6lld, omin voimin ja omin panoksin, pystymme kansainvalistd kulttuuria
rikastuttamaan aitoisilla oman henkemme tuotteilla. Ei kukaan ole suuri
tiedemies sen vuoksi ettd hdn mahdollisesti harjoittaa n.s. modernia tie-
dettd, suurempi on se, joka itse on omalla tyollddn pystynyt saattamaan
jonkun tieteenalan moderniksi. Sellaiseen meilld on yhtd hyvit edelly-
tykset kuin ulkomaalaisilla, kunhan vain ei rohkeus pet4, ja sellaiseen mei-
dén on pyrittdvé kaikkien tieteiden alalla, olivatpa ne luonteeltaan teo-
reettisempia tai kdytdnnollisempid. Mutta nimenomaan sellaisilla kdytén-
ndllisilla aloilla kuin maatalouden ja metsatalouden, on meidédn suorastaan
pakko luoda sanan parhaassa merkityksessd kotimainen tutkimustyd, silla
ainoastaan se voi muodostaa luotettavan perustan ja antaa luotettavan
ohjauksen kotimaamme maataloudelle ja metsitaloudelle.

Erityisesti maatalous- ja metsatieteiden aloilla on siis tutkimustydlla-
ja opetuksella, nimenomaan myds varsinaisella korkeammalla tieteellis-
luontoisella opetuksella, valttamattomasti suuressa maardssa paikallinen
luonne. Mutta sittenkin on mydskin ndilld aloilla pyrittavd yleisiin saavu-
tuksiin. Ei voisi tulla kysymykseenkadn, ettd jokaisessa maassa erikseen
ja sen jokaiseen maan- ja taloustieteellisesti eridvddn osaan nahden voi-
taisiin suorittaa niin paljon perustavaa laatua olevia tutkimuksia, ettd koko
tarpeellinen tietom@érd voitaisiin yksinomaan siihen rakentaa. Lukuun-
ottamatta ihmishengen yleista pyrkimystd yleistdmiseen, pyrkimysta
saavuttaa yleisid totuuksia, mika pyrkimys, kuten mainittu, kdytannéllis-
ten tieteiden alalla on yhtéd voimakas ja oikeutettu sekd valttdmaton kuin
teoreettistenkin, tulee lisddn térkeys, suorastaan vilttdmattomyyskin
paastd selvyyteen siitd, minka verran, missé rajoissa, on mahdollista meilla
kadyttaa hyviksi muualla saavutettuja tuloksia. Yleinen, sanoisinko yleis-
mailmallinen, metsétiede ja yleismailmallinen maataloustiede, jotka kum-
painenkin ovat vasta alkuasteillaan, ovat lisdksi valttamattomia tarpeel-
lisen taustan saavuttamiseksi, jolta 1ahtien ndita tieteitd on kotoisella poh-
jalla kussakin maassa erikseen kehitettdva. Siis eri maiden kotoisten maa-
talous- ja metsdtieteiden perustalla on vertailevin tutkimuksin aikaan-
saatava kansainviliset maatalous- ja metsdtieteet, jotta sitd suuremmalla
menestykselld voitaisiin kukin tahollaan kotoisella pohjalla tydskennelld
sellaisen jérjestelméllisen tietomddrdn saavuttamiseksi, jota kunkin kysy-
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myksesséd olevan maan kaytannollinen maatalous ja kdytannollinen metsé-
talous tarvitsevat.

Mutta kun niin on laita, ettid maatalous- ja metsitaloustieteiden aloilla

on kussakin maassa ratkaisevasti nojauduttava omaan tyohon, niin saattaa
monessa heriti ajatus, onko meid4n maassamme mahdollisuuksia varustaa,
korkeimman opetuksen yhteydessd sekd siitd irrallaan oleva, maatalous-
ja metsdtieteellinen tutkimusty® riittévilld laboratorioilla ja muilla tut-
kimusvilineilld, jotta todella voitaisiin suorittaa siksi vaativaa tyota, kuin
niilld aloilla tarvitaan. On tosin kylld ilman muuta selvéd, ettd nykyiset
varusteet ovat riittimattomat, varmaa mydskin on, ettd varakkaammat
maat voivat hankkia paljon taydellisemmait laboratoriot ja muut varusteet
kuin meidin maamme, kieltdmatontéd on edelleen, ettd muutoin samanlaisin
edellytyksin paremmilla tieteellisilla varusteilla voidaan saada parempaa
ty6td ja arvokkaampia tuloksia aikaan kuin puutteellisemmilla. Mutta
mihinkidan epatoivoon ei meilld suinkaan tarvitse heittdytyd. Maalla,
jolla on ollut varaa rakentaa melkeinpé ylellisid kansakouluja joka kunnan
joka kolkkaan sekd jokaiseen suurempaan kirkonkyldan yhteiskoulu, jolla
“on varaa yhta ainoata ladketieteen osaa varten rakentaa sellainen raken-
nus, kuin yliopiston uusi anatominen laitos on, j.n.e., siltd taytyy liietd
varoja myoskin sen alan tutkimustyon ja opetuksen hyvéksi, johon
maamme taloudellinen olemassaolo varsinaisesti rakentuu. Luonnollisesti
ei nyt kysymyksessa olevillakaan aloilla ole mitdédn tuhlausta sallittava —
tuhlauksesta nailld aloilla sitdpaitsi on aivan ennenaikaista puhua — mutta
joskaan meilld ei voitaisi ndilld kdytannollisillakaan aloilla hankkia yhté
taydellisid varusteita kuin useissa muissa maissa, niin ei senkdén tarvitse
pelottaa, silld loppujen lopuksi ei tyon tulos sittenkdan riipu niin ratkai-
sevasti vélineistd kuin henkildista. Ei olisi vaikea esittda esimerkkeja siitd,
ettd kun joku laitos on vanhasta rénsistyneestd huoneistosta siirretty
uuteen upeaan majaan, joka on kaikin puolin varustettu taydellisemmin
kuin entinen, niin tutkimustyd ei ole majan muutosta semmoisenaan
milldédn tavoin parantunut.

Mutta jos siis tutkimustyon tulos riippuu sepista ratkaisevammin kuin
sysistd, niin kysytddn, onko meilld mahdollista saada riittdvan patevia tut-
kijoita ja opettajia. Tassd suhteessa meiddn ei tarvinne peljata kilpailua
ulkomaiden kanssa. Kansamme lahjakkuus ei varmaankaan ole sen pie-
nempi kuin muiden sivistyskansojen, yhtdldisid kykyjd kuin sielld syn-
tyy, syntyy meilldkin. Meilld tosin on jonkunlaisesta epaoikeute-
tusta vaatimattomuudesta totuttu, myoskin tieteen alalla, pitimain
ulkomaalaista kotimaista parempana. Vieldpa usea tieteenharjoittajakin
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luulottelee, ettd meidin on mahdotonta pidstd ulkomaiden tasalle,
saati yksityistapauksissa niiden ohitse. Mutta missd riittdvaa us-
kallusta ja luottamusta on ollut, sekd sisukkuutta mydskin, on
suomalainen tiedemies pystynyt aikaansaamaan sen, minkd ulko-
mainenkin. Eri asia on, ettd todellisten kykyjen prosenttinen osuus
koko kansasta on kaikkialla suhteellisesti rajoitettu ja heidan ab-
soluuttinen lukunsa pienen kansan keskuudessa niinmuodoin verrat-
tain pieni. Ne Kkyvyt, joita kansassamme syntyy, on siitd syysta
kaytettdvd mahdollisimman jarkiperaisella tavalla. Meilld on kuitenkin
vanhoista ajoista ollut vallalla eraénlainen ylihumanistinen katsantokanta.
Samaten kuin jokaiseen huomattavampaan keskukseen koetetaan saada
perustetuksi oppikoulu, mieluimmin tdydellinen, yliopistoon johtava,
mist sitten on seurauksena vallan liian suuri opiskelijatulva yliopistoon,
jotavastoin ammattikoulujen perustamista pidetdan paljon toisarvoisem-
pana asiana samaten korkeimmassakin opetuksessa on sailynyt se usko,
ettd teoreettiset tieteet edustaisivat jotakin ylempai, korkeampaa astetta,
jotavastoin kédytannélliset tieteet, joista liséksi usein kdytetadn nimitysta
sovellettu tiede, jollaisen tieteen olemassaolo on loogillinen mahdottomuus,
olisivat jotakin alempiasteista, ja siita on seurauksena, ettd yha vieldkin
yleensi lahjakkaammat ylioppilaat aivan yleisesti pyrkivat opiskelemaan
teoreettisia tieteitd, kdytannollisten tieteiden jaddessa heikompiin kasiin.
Ei ole suinkaan ollut harvinaista, etti perheen lahjakkaammat pojat lahe-
tettiin yliopistoon opiskelemaan sekd vahemman lahjakkaat joko maa-
talousopistoon tai metsdopistoon tai muulle kaytannolliselle oppialalle.
Yhi edelleenkin on tuollainen kasitystapa valitettavan laajalti levinnyt.
Oppilas, joka oppikoulussa onnistuu huonosti, joutuu tavallisesti »kaytan-
nélliselle alalles — ikadnkuin kiytannollinen ala aina olisi yksinkertai-
sempi. —

Meilld on vallan liilan yksipuolisesti tulkittu suuren Mestarin sanat:
ihminen ei eld ainoastaan leivasti, ja lilan suuressa maéréassd unohdettu,
ettd ihminen eladkseen tarvitsee leipaékin.

Maassamme on par’aikaa raskas ahdinkoaika. Se alkoi meilld aikai-
semmin kuin muualla ja se ndyttad meilld kehittyvan vaikeammaksi kuin
useissa muissa maissa. Sanomalehdet viittelevat siitd, mika tai kutka
tihin asiantilaan ovat syypaitd. Taloudellisia pulia ei ndhtavasti missaan
eikd milloinkaan voida kokonaan vilttad, mutta ettd tilanne meilld on
saanut sangen pahanlaisen luonteen, olipa Kysymys valtion taloudesta tai
yksityisyrittelidisyydestd, siihen ymmaértadkseni eivdt perimmaisend syyna
ole hallitukset eiki eduskunta, ei parlamentarismi eikd Lapuan liike, vaan
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pohjimmaisena syyna siihen on taloudellisen tutkimustyén tahanastinen
suhteellisesti toisarvoinen asema kulttuurieliméassamme ja yleisessd mieli-
piteessd sekd sen mukaisesti taloudellisen tiedon hataruus ja taloudellisen
ajattelun pintapuolisuus niin poliittisissa kuin ei-poliittisissa piireissa, niin
sivistyneistossd kuin vihemman sivistyneiden keskuudessa.

Korkeimman maatalous- ja metsiitalousopetuksen
kehittiminen.

Siitd mitd minulla edellisessad luennossani oli kunnia esittii, selvii,
ettd kdytannollistieteellinen tutkimusty®, erikoisesti myds juuri maatalou-
den ja metsitalouden alalla, on, mit4 tulee tulosten varmuuteen ja yleensd
tutkimusten patevyyteen sekd tyon nopeaan suoritukseen, siksi vaativaa,
ettd sitd menestykselld voidaan harjoittaa ainoastaan sielld, missa tieteelli-
seen tyohon yleensd on parhaat mahdollisuudet. Paraskaan ei siini suh-
teessa ole lilan hyvda. Ei saata olla epdilystdkiin siitd, ettd Suomessa
padkaupunki tassd katsannossa on kaikkia muita paikkakuntia edelld. On
tosin ivaillen huomautettu, ettei maatalous- ja metséopetuksen oikea paikka
olisi asfaltti- ja kivikatuisessa suurkaupungissa, huomautettu, etti tailla
ei olisi mahdollista saada oikeata henkedkaan opetukseen. Mutta tinnepi
kaikki muutkin maa- ja metsitaloudelliset keskukset ovat pyrkineet si-
joittumaan: Maataloustuottajain ja Maatalousseurain Keskusliitot, keskus-
metsaseurat, Pellervot y.m., samaten kuin maataloudelliset keskusliikkeet-
kin, hallinnollisista keskuksista kokonaan puhumattakaan; kaikki ne ovat
keskittyneet tanne. Eika ole kuulunut, ettd kivikadut ja paikaupungin
henki olisi niitd turmellut, painvastoin juuri taalla niiden toiminnalla on
osoittautunut olevan mitd parhaat menestymisen mahdollisuudet, Vield
paljon suuremmassa maérassi koskee tima korkeinta opetusta seki tut-
kimustyotd maa- ja metsitalouden alalla. Paitsi sitd, ettd ainoastaan
taalld voidaan aikaansaada vilttamiton kosketus jo mainittujen maa-
ja metsdtaloudellisten keskusjarjestdjen, keskushallintojen, vieldpa keskus-
liikkeidenkin kanssa, niin ainoastaan ta4lla on myos mahdollisuutta aikaan-
saada riittdvd kosketus mydskin maamme muuhun tieteelliseen toimin-
taan, jota ilman maa- ja metsétaloudellinen tutkimus- ja opetustys pian-
kin néivettyisi; tdéllahan on olemassa maamme ainoa suurempia vaati-
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muksia vastaava yliopisto, useat muut korkeakoulut ynna tieteelliset tut-
kimuslaitokset sekd lisdksi se laaja ja monivivahteinen tieteellinen ilma-
piiri, jota maamme lukuisat tieteelliset seurat edustavat. Ainoastaan paa-
kaupungissa on olemassa edes vilttavisti ajan tarpeita tyydyttava tie-
teellinen kirjallisuus, mita ilman nerokkainkin tutkija on avuton ja jollaista
jo kustannustensa takia, muista vaikeuksista puhumatta, ei maaseudulle
voida hankkia. T&allda myos on helpointa saada laboratoriot sekid muut
tutkimussuojat ajanmukaisesti varustetuiksi, jotapaitsi taalld on seka ope-
tuksen etta tutkimustyon alalla helpointa aikaansaada tarpeellista suora-
naista yhteistoimintaakin muiden tieteellisten laitosten kanssa. Kokemus
kaikkialta sitdpaitsi osoittaa, ettd, poikkeuksia lukuunottamatta, yleensi
etevimmat Kyvyt pyrkivit paakaupunkiin, missa heilld on parhaat kehitty-
mismahdollisuudet; maaseudulla ei heiti yleensd saada pysymiin. —
Kaikki tdmd puhuu ehdottomasti sen puolesta, ettéi korkein maatalous-
ja metsatalousopetus on pysytettiva padkaupungissa; mutta timi luon-
nollisestikin pitad taysin paikkansa vain sikali, kuin talla mydskin maa-
ja metsataloudellisen kdytannén kanssa voidaan yllapitai riittdvin lihei-
nen kosketus, johon seikkaan edempini pyydin saada palata.
Tahtomatta sen enempéa syventyé vertailuun paékaupungin ja maa-
seudun vilill4, mihin siitdkadn syysta ei ndyta olevan erikoisempaa aihetta,
koska korkein maatalous- ja metsitalousopetus jo on paikaupungissa eiki
kernaasti voine tulla kysymykseen sen tailtd poissiirtiminen, ellei sellai-
seen mahdollisesti voitaisi esittda aivan erinomaisen pitevia, todella pakot-
tavia syitd. Sellaisia ei kuitenkaan ole miltddn taholta esitetty. Siirryn
sen vuoksi kasittelemadan, milla tavalla Helsingin yliopiston maatalous-
metsdtieteellisessd tiedekunnassa esiintyvid puutteita olisi korjattava ja
mihin suuntaan sen opetus- ja tutkimustoimintaa olisi edelleen kehitettava.
Kasittelen talloin maatalous- ja metsdopetusta yhtenid kokonaisuutena.
Ensinnikin on tiedekunnan eri opetusaloja varten saatava téysin ajan-
mukaiset rakennukset. Edellisessa luennossani tosin mainitsin, ettd tyon
tulos paljon ratkaisevammin riippuu henkilistd kuin varusteista seki etta
suhteellisesti vajavaisinkin varustein voidaan aikaansaada tyydyttivii
tuloksia. Mutta kaikella on Iuonnollisesti rajansa. Ne suojat, joissa tété
opetusta nyt annetaan, ja ne muut varusteet, jotka ovat sen kdytettavissi,
ovat siksi ala-arvoisia, ettd tyydyttavien tuloksien aikaansaaminen, olipa
kysymys opetuksesta tai tutkimustydstd, on ainoastaan suurin rajoituk-
sin mahdollinen. Opetukseen kidytettdvissa olevat huoneistot ovat suu-
reksi osaksi siksi huonoja jg puutteellisia — ulkoasuun, tuuleutumiseen,
tulenvaaraan y.m. ndhden — ettei niita esim. kehtaa ulkomaalaisille ollen-
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kaan edes ndyttdd, ja kun ulkomaalaiset ovat esim. halunneet tulla tinne
harjoittamaan jatko-opintoja metsitieteessd, niin huoneistojen ja tieteel-
listen varusteiden kehnouden takia heitd ei ole voitu ottaa vastaan. Ja
aivan riippumatta ulkomaalaisista, on opetuksen ja tutkimustyon menes-
tymisen padedellytyksid, ettd voidaan tuntea viihtymystd sielld, missa
tyoskennelldan. On luonnotonta, ettd maassa, jonka toimeentulo nojau-
tuu maa- ja metsitalouteen, ei korkeinta opetusta varten talld alalla ole
edes tyydyttavid rakennuksia; eikd tama ole riippunut varojen vahyy-
destd, koskapa samoihin aikoihin varoja kylld on riittdnyt muiden jul
kisten rakennusten, esim. muhkeiden oppikoulutalojen rakentamiseen, ja
pula-ajasta huolimatta yhékin ajatellaan ensi sijassa teoreettisluontoisen
opetuksen ja tutkimustyon kehittdmistd. Maallamme tosiaankaan ei ole
varaa jattaa maatalous- ja metsdopetuksen, nimat maallemme taloudelli-
sesti ensiluokkaiset opetusalat niin huonoihin suojiin sekd niiden puutteel-
listen varusteiden varaan, kuin nykyiset ovat. Eika tdssd ole suinkaan
kysymystd mistdkadn ylivoimaisen suurista menoista. Arkkitehti profes-
sori Paatelan kustannusarvion mukaan, joka on laadittu viime kevaana,
maataloustieteellisten ja metsatieteellisten sekd molemmille oppisuunnille
yhteisten rakennusten kokonaiskustannusarvio on 47 miljoonaa markkaa,
mik4 usean vuoden osalle jaettuna ei mitenkaan merkitse mahdottomia mei-
dinkain valtionbudgetissa, vallankaan kun siksi tarkeat opetus- ja tut-
kimusalat ovat kysymyksessd; sitdpaitsi ovat rakennuskustannukset huo-
jistuneet senkin jilkeen kuin arvio tehtiin. Rakennukset on talléin suun-
niteltu rakennettaviksi sairaalatonteille Unioninkadun kahden puolin.
Kaikkien maatalous- ja metsatieteellisten sekd niille yhteisten propedeut-
tisten y.m. laitosten opetus- ja tieteellisen varustuksen saattaminen tyy-
dyttéavalle kannalle on arvioitu vaativan varoja yhteensd 31/, miljoonaa
markkaa, mikd on hyvin vaatimaton summa siihen nédhden, ettd esim.
ladketieteellinen tiedekunta on katsonut yhden ainoan lddketieteellisen
laitoksen, nim. odontologisen laitoksen, tieteellisen kojeiston lisdhankin-
taan tarvittavan 21/; miljoonaa markkaa ja on siitd mydskin vastikdan
jo padosan saanut.
'~ Mutta koska maatalous- ja metsdopetuksella sekd -tutkimustydlld on
kadytannollinen paamaara, niin ei riita, ettd kdytettdvéni on vélttamaéton
tieteellinen varustus, vaan yhtd valttdmatontd on, ettd kumpaisellakin
on alituinen kosketus myoskin kdytannon kanssa, sekd ettd on riittavé
mahdollisuus tutkimuksiin, kokeisiin, kdytdnnolliseen tyoskentelyyn ja
retkeilyihin metsissd ja kentilld. .

Mitd metsdopetukseen tulee, alkavat siihen ndhden tdssd suhteessa
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kohtuulliset vaatimukset olla suunnilleen tyydytetyt, metsdopetuksella
kun on kéytettavandin Tampereen pohjoispuolella erityinen harjoitus-
hoijtoalue, johon viime kuussa on liitetty pari metsad, nim. Médkkylan ja
Malmgardin virkatalojen metsit, aivan padkaupungin vieressd. Edelliselld
alueella, missd on olemassa tarpeelliset asunto- y.m. rakennukset, suori-
tetaan, kuten tunnettua, ylioppilaiden metsahoidolliset kesdharjoitustyot,
mihin tarkoitukseen tdma alue, sen jéilkeen kun se v. 1922 3,900 ha suurui-
sesta laajennettiin 17,000 ha suuruiseksi, on riittdvan monipuolinen; tar-
peen olisi tosin iso autobussi, jolla opiskelijat voisivat helposti matkustaa
eri osiin tatd, useita erillisid valtionpuistoja kasittavéd, hoitoaluetta, ja
jolla myds voitasiin suorittaa pitempimatkaisia retkeilyja; edelleen olisivat
kaikki sikaldiset asunnot varustettavat talvikuntoon, jotta niitd voitai-
siin talvellakin kayttaa opetukseen. Mitd taas tulee niihin uusiin metsa-
alueisiin pddkaupungin liepeilld, jotka hoitoalueeseen vasta on liitetty,
tulevat ne olemaan sikéli erittdin hyodyllisid, ettd sinne voidaan Helsin-
gistd kdsin tuon tuostakin tehda retkeilyjd, jotapaitsi sinne voidaan alku-
kesdksi sijoittaa metsanhoitoylioppilaiden alkeisharjoitukset metsanarvioi-
misessa; sitd varten tulisi sinne vain rakentaa erditd pienempiarakennuksia.

Maatalousopetuksen laita on tata nykya ndissd suhteissa paljon huo-
nompi, silld maatalousopetuksella ei tall4 erad ole mitddn kokeilu- ja har-
joittelualuetta lainkaan. Oikeastaan ei maatalousopetusta varten alun-
perinkain ole sellaista ollut, silld Jokiniemen eli Anisin koetila oli v. 1904
ostettu maanviljelystaloudellista koelaitosta varten eikd korkeinta maa-
talousopetusta silmalld pitéen, ja vain sen johdosta, ettd asetuksessa vuo-
delta 1906 saidettiin, ettd silloisen maanviljelystaloudellisen osaston pro-
fessorit ja apulaiset samalla ovat vastaavien osastojen johtajina koelai-
toksessa, voitiin sanottua tilaa osittain kdyttda myos opetustarkoituksiin.
Lailla vuodelta 1923 erotettiin koelaitos itsendiseksi, opetuksesta aivan
riippumattomaksi laitokseksi, mutta samassa laissa nimenomaan edelly-
tettiin opetusta varten varattavaksi erityiset koekentét laboratorioineen.
Téhén paivain saakka tama edellytys kuitenkin on jaanyt toteuttamatta,
joskin tasti aiheutuva haitta on sikéli lieventynyt, ettd osa tiedekunnan
opettajista on. viliaikaisesti edelleen toiminut koelaitoksen v.a. osaston-
johtajina ja ettd osa koelaitoksen osastonjohtajia on samalla ollut yli-
mairdisind tai v.t. opettajina tiedekunnassa. Mutta téllaisen tilapdisen
jarjestelyn varaan luonnollisesti ei voida pysyvaisesti rakentaa, ja ovatkin
mahdollisuudet siind suhteessa sitd mukaa vahentyneet, kuin koelaitoksen
osastonjohtajanvirat ovat tulleet taytetyiksi. — On katsottu, ettd kor-
keinta maatalousopetusta varten tarvitaan kaksikin koetilaa, jollaisiksi
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paraiten soveltuvat Wiikin ja Malmgardin virkatalot. - Niistd edelli-
nen, jolla on se verraton etu, ettd siind maamme kaikki tavalliset viljelys-
maalajit ovat edustetut, tulisi kdytettdvidksi padasiallisesti maatalous-
teknilliseksi koetilaksi ja jalkimmdinen liiketaloudelliseksi. Koska
Wiikin virkatalo on ollut vuodeksi kerrallaan vuokrattuna Helsingin kau-
pungille, voidaan se milloin tahansa, vaikkapa jo tdstd vuodesta alkaen
siirtdd maatalousmetsatieteellisen tiedekunnan tarpeisiin kiytettaviksi.
Mitd taas Malmgardin sotilasvirkataloon tulee, ei tiedekunta sita halunne
haltuunsa, ainakaan ennenkuin maanviljelystalouden professuuri on tul-
lut vakinaisesti tdytetyksi, mutta tarkedtd olisi, ettd se kaiken varalta
ajoissa tulisi maatalousopetuksen tarpeisiin varatuksi. Onneksi valtiolla
vield on Helsingin vilittoméssa laheisyydessa tallaiset maatilat vapaasti
kédytettavini, maatilat, jotka ovat niin lahell4, ettd nykyajan kulkuneu-
voilla niihin paisee kaupungin keskuksesta 10 & 15 minuutissa. Mutta
vélttamatontad on, ettd ne mahdollisimman pian tarkoitukseen varataan,
silld ndin hyvin sijaitseville tiloille aina ilmaantuu halullisia, joilla on toi-
nen toistaan tarkedmpi yleinen tarve esitettdviniin vaatimustensa perus-
teluiksi. Hyvin ponnekkaasti sellaisena tavoittelijana nykyéin esiintyvit
ilmavoimat, jotka katsovat Wiikin alueelta loytidneensd Helsingin lahei-
syyden parhaan lentokenttdpaikan. Helsingin kaupungin viranomaiset
lampimadsti kannattavat tata suunnitelmaa, joka sitapaitsi turvaisi kau-
pungin kauvan, monella eri syylld, tavoitteleman Wiikin virkatalon saan-
nin kaupungin haltuun. Jos nimittdin lentokentiksi erotettaisiin virka-
talon peltolakeuden kaikkein keskeisin 65 ha laaja osa, joka samalla hévit-
tdisi virkatalon parhaimman peltomaan, niin timin ymparilli olevat,
suhteellisesti halvempiarvoiset osat kypsanid hedelmana helposti koh-
tuullisesta hinnasta lankeisivat kaupungin omaisuudeksi. Toivottavasti
eduskunta tulee pian késittelemadn asiassa maatalousopetusta silmalla-
pitden tehdyn alotteen. Kumpaisellekin koetilalle tarvitaan joukko raken-
nuksia; niiden sekd Wiikin tilan kdytén yksityiskohtainen suunnittelu
tulee epdilemdttd olemaan tiedekunnan maatalousprofessoreille ldhiajan
tarkeimpid tehtdvid. — Mikali ldhiaikoina saadaan tiedekunnan laitos-
rakennukset rakennetuiksi Helsingin kaupunkiin sekd varustetuiksi ajan-
mukaisilla tieteellisilld opetusvilineill3, ja maatalousopetusta varten saa-
daan valttamattomait, voimassa olevan lainkin edellyttdmit, koekentat,
ldhinnd Wiikin ja Malmgérdin virkataloille, jirjestetyiksi, olisi maa-
talous- ja metsdopetuksessa paasty melkoisen pitkalle. ]

Mutta lisdksi tarvitaan valttamattomat opettajavoimat. Asetuksen
mukaan vuodelta 1906, jolla n.s. tdydellinen maatalousopetus jérjestettiin
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yliopistoon, tuli maatalousopetusta varten olla 4 professorinvirkaa. Kun
metsdepetus yliopistoon jérjestettiin asetuksilla vuosilta 1908 ja 1909,
perustettiin metsétieteitd varten 2 professorinvirkaa. Sen jilkeen on nel-
jannesvuosisadan aikana maatalousopetusta varten perustettu lisdin 1 pro-
fessorinvirka, ei tosin yliopiston alotteesta vaan lahjoitetuin varoin, ja
metsdopetusta varten 2, joten edellistd varten nyt on 5 ja jalkimmadista
varten 4 vakinaista professuuria. Joka on edes vihankin perilli naista
opetusaloista, ymmértad, ettei ndin harvalukuisella vakinaisella opettajis-
tolla voida antaa tyydyttdvaa yliopisto-opetusta. Valaisevaa on tehdi
vertailuja, minkd verran samassa ajassa on muissa tiedekunnissa profes-
suureja lisatty, jolloin on otettava huomioon, etti nimit muut tiedekunnat
jo 1906—1909 olivat suhteellisesti varsin runsain opettajavoimin varus-
tetut, osittain kaksoisprofessuureinkin samoissa oppiaineissa. Niinpi lain-
opillisessa tiedekunnassa, jossa vield 1890-luvun keskivaiheilla oli tultu
toimeen 4 professuurilla, v. 1909 professuurien luku oli kaksinkertainen
eli 8, ladketieteellisessd tiedekunnassa oli professuurien luku niinikdin 8,
historialliskielitieteellisessd tiedekunnassa 18 ja matemaattisluonnontie-
teellisessd osastossa- 10. Mutta sen jdlkeen on vakinaisten professuurien
luku kasvanut lainopillisessa tiedekunnassa 8:sta 13:een, lddketieteellisessd
8:sta 18:aan, historialliskielitieteellisessa 18:sta 26:een ja matemaattisluon-
nontieteellisessd 10:std 15:een. Tadma valtava professuurien lisdys muissa
tiedekunnissa aiheutuu osaksi siitd, ettd kaikki 15 n.s. vaihtuvaa profes-
suuria on sijoitettu ndihin muihin tiedekuntiin; maatalousmetsitieteelli-
seen tiedekuntaan sitdvastoin ei niistd ole asetettu ainoatakaan, mika
tuskin on lain, ainakaan lain hengen, mukaista; laissa nimittdin sanotaan,
ettd ne ovat sijoitettavat »noudattamalla sopivaa jakoa eri tiedekuntain
kesken», eikd sopivana jakona voitane pitda sellaista, ettd yksi tiedekunta
jaossa jatetddn kokonaan ilman, vieldpd se, jossa lisdvoimain tarve on
suurin. Siis tassakin taas sama ilmio, johon eilen viittasin: huomio meilla
kohdistetaan padasiallisesti teoreettisille aloille ja kdytannollistieteelliset
alat laiminlyddaan, ilmi6, joka meille varmaan on tullut hyvin Kkalliiksi
ja jollaisen katsantokannan seuraukset, kuten viime luentoni lopussa huo-
mautin, osaltaan ilmennevat m.m. mydskin nykyisen talouspulamme kar-
jistyneisyydessa.

On tuskin paikallaan ryhtyd tédssd yksityiskohtaisemmin selvittele-
main, miti eri opettajavirkoja tarvitaan lisddn, tyydyn vain muutamiin
yleisluontoisiin huomautuksiin.

Erikoisesti nykyinen taloudellinen ahdinkoaika muistutiaa, ettd maa-
talous- ja metsatieteiden, teknillis-luonnontieteellisen puolen rinnalla, erit-
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tdinkin taloudellinen puoli opetuksessa vaatii vahvistamista sekd tami
erityisesti kaytannollisimmalta nim. liiketieteelliseltd kannalta. Sekd maa-
taloutta ettd metsataloutta on harjoitettava, ei suinkaan ensi sijassa siti
silmélla pitden, ettd pellot tuottaisivat mahdollisimman suuren sadon tai
lehmét antaisivat mahdollisimman paljon maitoa taikka ettd metsit tuot-
taisivat mahdollisimman suuren puumaiarin, vaan sekd maataloutta etti
metsdtaloutta on hoidettava liikeyrityksind, joiden tulee olla omistajilleen
mahdollisimman kannattavia. Maanviljelystalouden professuuri on titi
silméllépitéden muodostettava maatalouden liiketieteen professuuriksi, ja
metsaopetusta on kartutettava erityiselld metsatalouden liiketieteen pro-
fessuurilla, joissa professuureissa on m.m. kaupallisiin seikkoihin kiinni-
tettdva aivan erikoista huomiota.

Mutta my6s ne professuurit, joilla on teknillis-luonnontieteellinen
luonne, ovat osittain vallan liian laajoja yhden henkilon tyydyttavisti
hoidettaviksi. Siten on maanviljelys- eli kasviviljelystieteen professuurista
erotettava — ainakin toistaiseksi ylimaardisen professuurin luontoisena —
kasvijalostustieteen professuuri, kotieldintieteen professuurista vastaavasti
kotieldinjalostustieteen ylimidrdinen professuuri ja metsinhoitotieteesti
m.m. ylimaérdinen suometsatieteen professuuri, johon viimemainittuun on
yhdistettdva erindisia osia metsanarvioimisesta y.m. Kaikki namat kolme
mainittua opetusalaa ovat kuitenkin jo ennestdin edustettuina maatalous-
koelaitoksessa tai metsatieteellisessd tutkimuslaitoksessa ja ovat niiden
laitosten professorit ylimaaraisind opettajina antaneet opetusta niissi
aineissa. Koska on sekd varoja etta voimia siastettavi, niin nayttaisi asian-
mukaiselta, ettd tosin edelld mainitut kolme ylimairaistd professuuria
perustettaisiin, mutta ett4 toistaiseksi asianomainen koe- tai tutkimuslai-
toksen professori hoitaisi néita virkoja, ehkapa sopivimmin siten, etti hei-
dat madrattaisiin virkaatekeviksi. Silloin saavufettaisiin se etu, ettd namit
aineet, joilla on hyvin suuri merkitys maamme maa- ja metsitaloudelle,
mutta joihin tavallisten agronomien tai metsinhoitajien ei kuitenkaan tar-
vitse vallan laajalti perehtyi, esteettd voitaisiin ottaa myds itsendisiksi
tutkintoaineiksi kandidaatti- ja lisensiaattitutkintoihin.

Nykyédn on opetuksessa se puute, etti sellaisilla aloilla kuin kotitalous,
puutarhatalous ja kalatalous ei anneta mitd4n opetusta lainkaan. Namat
alat liittyvat kuitenkin hyvin ldheisesti maatalouteen, osittain myos metsa-
talouteen. Kalataloudellahan on melkoinen merkitys varsinkin rannikolla
ja saaristossa, osittain my®os sisdvesistdjen varsilla; se on sielld milloin maa-
talouden tédrkednd sivuelinkeinona, milloin taas onkin maatalous vain sivu-
elinkeino ja kalastus paiasia asukkaiden toimeentulossa. Kalatalouden
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kehittamisessd varmaan on melkoisen suuria mahdollisuuksia meilld, kun-
han niita vain jarkiperdisesti otetaan varteen. Puutarhataloudella on
silldkin etenkin maamme etelisissa osissa varmaan suuria kehitysmahdolli-
suuksia ja sen taloudellinen merkitys on varsinkin kaupunkien ja muiden
suurempien asutuskeskuksien laheisyydess3, ja etdimpanikin huomattava,
kunhan vain puutarhatuotteiden kauppa saadaan jarjestetyksi hyville
kannalle. Puutarhatalouskin liittyy aivan rajatta maatalouteen, ajatelta-
koon vain esim. kaalien ja juurikasvien y.m. viljelysti, jota voidaan pitia
yhtahyvin pellon kuin ryytimaan viljelyksena. Kotitaloudella taas luon-
nollisesti on merkitystd kautta maan, eikd ainoastaan maanviljelijoiden
taloudessa, vaan kaikkien perheiden, vieldpa melkein kaikkien kansalais-
ten taloudessa, mutta suurin kai harrastus kotitalouden jarkiperiiseen
kehittamiseen sittenkin on ollut juuri maatalousvien keskuudessa. Maan-
viljelijdin taloudessa onkin kotitaloudella varsin huomattava merkitys,
ja on tama suhteellisesti sitd suurempi, mitd pienemmastd maatalousyksi-
kosta on kysymys; pientalouksissa saattaa maatalouden ja kotitalouden
toisistaan erottaminen useinkin olla melkeinpd hiuksen halkomista. On
ilmeistd, ettd on puutteeksi merkittdvi, ettei niissd kolmessa aineessa
nykydan yliopistossa anneta mitdan opetusta. Tosinhan kylli niiden
aineiden opetusohjelmasta puuttuminen ei suinkaan ole suurin puute,
mikd maatalous-, saatikka metsdopetusta, vaivaa; jos asiaa arvostellaan
yksinomaan maatalous- ja metsdopetuksen kannalta, kuten maatalous-
metsdtieteellisen tiedekunnan luonnollisesti 1dhinnéd on tehtédvi, niin olisi
huomio ensin kiinnitettdva muihin, tiedekunnan opetuksen kannalta vield
oleellisempiin puutteisiin. Mutta koska kysymyksessd olevalla kolmella
opetusalalla on tarked merkityksensd myoskin aivan siitd riippumatta,
mikad merkitys niilld on maatalousopetukselle, on katsottu asianmukai-
seksi eduskunnassa tehdd alotteet ndiden oikeastaan uusien opetusalain
liittdmisestd tiedekunnan opetuspiiriin. Kotitalouden ja puutarhatalouden
opetusta koskeva toivomusalote onkin jo eduskunnassa kasitelty, useiden
yliopistomiesten vastustuksesta huolimatta, myonteiseen suuntaan. Kala-
talousopetusta koskeva alote joutuu toivottavasti kisittelyyn helmikuussa
alkavalla istuntokaudella. Kalatalousopetuksen jédrjestaminen onkin sité
helpompaa, koska se ei oikeastaan edellytd mitddn uusia menoja vaan
ainoastaan valmiin laitoksen, kalataloudellisen tutkimustoimiston, siirta-
mistd maataloushallituksesta maatalousmetsitieteelliseen tiedekuntaan,
toimiston johtajan pétevyydestd professorinvirkaan yliopistossa kun ei
saata olla minkaanlaista epdilysta.

Tarkasteltaessa maatalousopetuksen ja metsitalousopetuksen kehitysta
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yliopistossa, on syytd palauttaa mieliin, ettd ndita opetusaloja ei siirretty
yliopistoon yliopiston omasta aloitteesta, vaan oikeastaan yliopiston ulko-
puolelta tulleesta, johon ryhtyi ministerivaltiosihteeri voN DawnN, seki

ettd maatalousopetus ja metsdopetus siihen asti olivat olleet toisistaan ai-
* van erilldan, edellistd kun oli annettu Mustialan maanviljelysopistossa ja
jalkimmaistd Evon metsdopistossa, joilla kummallakin oli jo pitkAaikaiset
ja keskenddn melkolailla erilaiset traditiot. Seuraus tdstid kaikesta oli,
ettd yliopistopiirit melkoisen suurella epailylla katselivat uutta tulokasta,
jokailman heidén kutsuaan oli tullut heidén piiriins, seka ettd kaytannolli-
set maanviljelijait myoskin melkoisella epiilykselld suhtautuivat tuohon
silloin verrattain odottamattomaan ratkaisuun. Ja paallepaitteeksi maa-
talousopetuksen ja metsdopetuksen edustajat suhtautuivat jonkinlaisella
epdilykselld toisiinsa.

Viime mainittua jannittyneisyytta oli omiaan lisiamain se, ettd maa-
taloustieteen edustajat, jotka olivat ennattaneet joku vuosi aikaisemmin
yliopistoon, halusivat edustaa jonkunlaista isintdvaltaa silloisessa osas-
tossa. Niinpd metsatieteitd varten saatiin, l3hinni siltd taholta tulleen
vastustuksen takia, perustetuksi vain puolet siita professuurimairasti kuin
maataloustieteitd varten oli perustettu, osaston nimi jdi metsdopetuksen
tultua lisédén edelleenkin maanviljelystaloudelliseksi osastoksi, ja ainoas-
taan maatalous oli edustettuna yliopiston tarkeimmissi hallintoelimessa,
pienessd konsistorissa, ja ndin vield senkin jilkeen kun osasto sai sinne
kaksi edustajaa. Metsdtiedettd varten muodostettiin kaikkiaan vain yksi
yliopistolaitos, metsitieteellinen laitos, kun taas maatalouslaitoksia oli
monta. Metséopetus ndissa oloissa tunsi itsensi syrjdytetyksi ja oli pako-
tettu asettumaan jonkinlaiselle itsepuolustus- ja eristaytymiskannalle, —
Sen jélkeen on paljon muuttunut. Henkilst ovat nyt suurimmaksi osaksi
toisia, suuresti ovat myds muut edellytykset muuttuneet. Korkein metsi-
opetus ja metsatieteellinen tutkimusty6 ei en4a tunne olevansa toisarvoi-
semmassa asemassa, vaan molemmat opetusalat ovat nyttemmin, kuten
asianmukaista on, rinnan ja kaikessa sovussa kehittyneet. Yhteistunto
molempien vililld on vahvistunut. Muuttuneissa olosuhteissa on entisté
enemman paikallaan, ettd tdma saatetaan ilmi myos opetuksessa. Siten
olisi suotava, ettd monet apuopetusaineet yhd enemmin opetettaisiin yhtei-
sesti eikd ainoastaan toista tai toista oppisuuntaa silmélla pitden. Tdmi
koskee sekd tiedekunnassa jo aikaisemmin edustettuja oppiaineita, etti
mydoskin sellaisia, joita olisi saatava lisdan. Mainitsen vain: tydtieteen,
rakennusopin, talousmaantieteen, taloudellisen oikeuden, bakteriologian.
Edelleen olisi toivottavaa, ettd metsinhoitoa opiskelevilla olisi mahdolli-
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suus tutkintoonsa sisdllyttdd myos maatalous, samaten kuin olisi aivan
valttimatontd, ettd agronomiatutkintoon sisdltyvaa metsdtaloutta var-
ten olisi oma vakinainen opettajansa, kuten alkuaan olikin vuoteen 1909
asti, jolloin siihenastinen metsdtalouden apulaisenvirka, silloisen osaston
omasta alotteesta, sddstivdisyyssyistd lakkautettiin.

Arvosteltaessa niitd opettajavoimia, joita alkuaan asetettiin maatalous-
opetusta ja metsdopetusta varten yliopistoon sekd nykyistd opettajatar-
vetta, on tosin myonnettdva, ettd opettajavirkoja silloisiinkin tarpeisiin
nahden perustettiin aivan liian vdhin, mutta on otettava huomioon myos-
kin, ettd nykyajan maatalous ja nykyajan metsatalous ovat varsin oleelli-
sesti toisia, kuin mitd ne olivat neljdnnesvuosisataa sitten. Kehitys kéy-
tannollisen maatalouden ja kdytanndgllisen metsitalouden alalla on ollut
vallan valtava, mutta suuri on kehitys ollut myds maataloustieteen ja
metsitieteen alalla sekd muissa maissa ettd myoskin meilld. Vaatimuk-
set, joita nyt asetetaan vasta valmistuneisiin agronomeihin ja metsinhoi-
tajiin, ovat huomattavasti suurempia kuin silloin.

Koska se tietomaard, minka ihminen maaratyssd ajassa voi sulattaa,
on varsin rajoitettu, pakottaa tdma entistd suurempaan erikoistumiseen,
spesialisointiin. Erikoistuminen on luonnollisesti kandidaatti- ja lisen-
siaattitutkinnoissa hyvin helposti toteutettavissa, koska kukin opiskelija
on oikeutettu aineyhdistelmansa kutakuinkin vapaasti valitsemaan. Mutfa
erityisesti kasaantuu agronomiatutkintoon ja metsénhoitotutkintoon niin
suunnaton miard eri oppiaineita, ettd niiden kunnollinen sulattaminen
on ylivoimainen tehtdvé ainakin kaikkein useimmille. Siitd syyst.éi on
tarkeatd, ettd ndihinkin tutkintoihin tahtddvit opinnot voidaan erikois-
taa eri linjoille, kuitenkin siten, ettd se miké on varsi.nais"esti nolef:ll‘isFa,
pysyy edelleenkin kaikille saman tutkinnon linjoi.lle. yllltel'sena. Tamz.l !mja- .
jakoasia on oikeastaan jo kauvan ollut vireilld, silld silloinen maan\{lljelys-
taloudellinen osasto teki asiaa koskevan esityksen jo v. 1919. Esitys on
kuitenkin edelleenkin kiasittelemittd, mutta vallan kauvaksi ei ratkaisua
enad voida lykata. .

Opinnot maatalousmetsétieteellisessd tiedekunqas§a o‘v‘at useata eri laa-
tua ja eri opintolaadut eroavat melkoisen oleellisesti tonsns_taar?. )

vilitontd kaytdntod tarkoittavat opinnot agronomia- ja m.etsaln-
hoitotutkintoja varten. Niitd koskevan opetuksen tulee olla tédysin tie-
teellistd, mutta samalla vilittomasti kdytantoon kohdistuvaa. Ku.ten
edelliseen puoleen on tdysi huomio pantava, niin on yhta perusteellls‘ta
huomiota omistettava asianomaisten kadytannolliseen perehtymiseenkin.
Tosin millddn opetuksella ei voida muutamassa vuodessa kenestakadn
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kehittdd tayskokenutta ammattimiestd, mutta hdnen tulee yliopistossa
saada niin riittdvat teoreettiset ja kdytdnnolliset tiedot ettd han kdytan-
nossa voi menestykselld kehittyd edelleen. Jos tiedekunnan opetus edelli-
sessd suhteessa vaatii tdydennystd, niin vdhemman tdrkeéti ei suinkaan
ole tehostaa kaytdnnollistd harjoittelua, olipa kysymyksessd agronomia-
tai metsénhoito-opinnot.

Agronomiatutkinto ja metsdnhoitotutkinto ovat erdanlaisia perustut-
kintoja, vastaten, mikéli yleensd vertailuja voidaan tehdi, suunnilleen
jumaluusopin paéstdtutkintoa tai ylempéd oikeustutkintoa. Agronomia- ja
metsanhoitotutkinnoille ovat kandidaatti- ja lisensiaattitutkinnot jatko-
tutkintoja; ne ovat olennaisesti puhtaasti tieteellisid tutkintoja, aiotut
sellaisia varten, jotka antautuvat tieteenharjoittajiksi tai jotka opetustoi-
mintaa tai ylempid hallintotoimia silmalldpitden tai muusta syysta tah-
tovat laajentaa nakdalojaan ja syventii tietojaan. Henkilokohtainen kasi-
tykseni on, ettei ndita tutkintoja olisi lainkaan suoritettava ilman, etti
asianomainen sitd ennen on suorittanut agronomia- tai metsinhoitotutkin-
non seka mieluimmin silla vililla jo ollut kiytannollisessd toimessa; poik-
keuksena olisivat mahdollisesti sellaiset kandidaatti- ja lisensiaattitutkin-
not, joissa esim. kasvipatologia tai maanviljelys- ja metsizoologia ovat
padaineina. Missddn tapauksessa kandidaattitutkinto ei saa jdada jonkun-
laiseksi agronomiatutkinnon alkeistutkinnoksi, jollainen se yhteen aikaan
oli. — Nailld edellytyksilla ei kandidaatti- ja lisensiaattitutkintoa varten
myGskadn olisi vaadittava mitdin erikoista vuoden kestivii kdytannal-
listd harjoittelua.

Mutta myoskin niille agronomeille ja metsanhoitajille, jotka eivit halua
tai joilla ehka ei ole tilaisuuttakaan ryhtyi harjoittamaan varsinaisia tie-
teellisid jatko-opintoja, on niillekin jérjestettava mahdollisuus jatko-opin-
toihin jonkinlaisten kurssien muodossa. Siind suhteessa on asiat varsinkin
sotalaitoksessa hyvin kaytannollisesti jarjestetty. Sielld nimittiin toimeen-
pannaan joka vuosi useanlaisia eri kursseja, pitempii ja lyhyempia, joille
halukkaita upseereja komennetaan, saaden he talti ajalta n.s. komennus-
rahan. Jotakin samanlaista olisi koetettava saada jarjestetyksi myoskin
maatalouden ja metsitalouden alalla,

Mutta niillekin maatalous- ja metsatalousammattimiehille, joilla on
vain n.s. keskikoulusivistys ja jotka ovat ldpikdyneet maataloudellisen
opiston tai muun siihen verrattavan ammattikoulun, olisi varattava mah-
dollisuus yliopistossa harjoittaa jatko-opintoja, sopivimmin varsinaisten
yliopistolukukausien vélisend aikana. Jatkokurssit, joita meilld aikaisem-
min on yliopistossa jarjestetty ennen kaikkea kansakoulunopettajille, tar-
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joovat parhaan mahdollisuuden, opintonsa ehka jo vuosia sitten patta-
neille, seurata kehitysta ammattialallaan. — Kaikki jatkokurssit ovat luon-
nollisesti olevat pelkdstaan tietopuolisia, mutta suotavaa olisi, ettd niista
jotkut voisivat padttyd varsinaisiin tutkintoihin. —

Osoitin edellisessd luennossani, ettd kdytanngllistieteellinen tutkimus-
tyd, suoritettiinpa sitd opetuksen yhteydessi tai siiti irrallaan, asettaa
aivan erikoisia vaatimuksia harjoittajiinsa. Kun ajattelee siti opetustoi-
mintaa, mika mastalousmetsétieteellisessi tiedekunnassa on harjoitettava,
niin taytynee myontda, ettd myoskin se asettaa erinomaisen suuria seka
monipuolisia vaatimuksia. Mitd suurempia vaatimuksia opetus tyydyttaa
tieteellisessd suhtecssa, sitd enemmain timi opetus saavuttaa luottamusta
yliopiston omassa sekd muun tieteellisen maailman piirissa. Mita suurem-
massa maarassa se tyydyttad kaytannillisen elimin ja kdytannollisen ta-
louden vaatimuksia, sitd enemman se saavuttaa kdytidnndn miesten luotta-
musta. Mutta mitd enemman se tinkimattomasti tyydyttad sekd tieteen
eftd kdytannon vaatimuksia, sitd paremmin se vastaa todellista tarkoitus-
taan: palvella maan talouselamaa.



Referat.

Die wissenschaftliche Forschungsarbeit und der héchste Unter-
richt auf dem Gebiet der Land- und Forstwirtschaft.

Von den vorliegenden zwei Vortrdgen, die auf den land- und forstwirtschaftlichen
Vorlesungskursen der Universitdt Helsinki am 7.—13. Januar 1931 gehalten wurden,
behandelt der erste die praktisch wissenschaftliche Forschungsarbeit, speziell auf dem
Gebiet der Land- und Forstwirtschaft, im Vergleich mit der rcin theoretischen, wo-
bei hervorgehoben wird, dass die erstere in mehreren Hinsichten — Sicherheit der
Ergebnisse, Schwierigkeit der getrennten Behandlung der verschiedenen Faktoren, we-
niger freie Wahl der Forschungsaufgaben, Forderung der Praktiker nach schnellen prak-
tischen Ergebnissen, die starke geographische Differenzierung der Wirtschaft in tech-
nischer und Gkonomischer Beziehung usw. — wenigstens nicht geringere Schwierig-
keiten darbietet als die rein theoretische Forschungsarbeit, bei der man in der Wahl
der Forschungsaufgaben ganz freie Hand hat und es ganz gleichgiiltig ist, ob die Er-
gebnisse von praktischer Bedeutung sind oder nicht.

In dem zweiten Vortrag wird hauptsdchlich auf Grund des Gutachtens (Silva
fennica 16) des betreffenden Staatskommitees die Notwendigkeit der weiteren Aus-
bildung des hochsten land- und forstwirtschaftlichen Unterrichts in Suomi (Finn-
land) auseinandergesetzt.
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Publications of the Society of Forestry in Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contains scientific treatises dealing with forestry
in Suomi (Finland) and its foundations. The volumes, which appear at irregular
intervals, generally contain several treatises.

SILVA FENNICA. Contains essays and short investigations in the subject of forestry
in Suomi. Published at irregular intervals. Fach essay appears as a separate
volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contains investigations and other essays
regarding forestry and other spheres connected with it in other countries than
Suomi. Published at irregular intervals. Each volume generally contains only
one treatise.

Die Veroffentlichungsreihen der Forstwissenschaftlichen
Gesellschaft in Suomi:

ACTA FORESTALIA [FENNICA. Enthalten wissenschaftliche -Untersuchungen
iiber die finnische Waldwirtschaft und ihre Grundlagen. Sie erscheinen in unregel-
missigen Abstinden in Binden, von denen jeder im allgemeinen mehrere Unter-
suchungen enthalt.

SILVA FENNICA. Diese Veroffentlichungsreihe enthalt Aufsitze und kleinere Un-
tersuchungen zor Waldwirtschaft Suomis (Finnlands). Sie erscheint in unregel-
méssigen Abstanden. Jeder Aufsatz erscheint als besonderer Band.

COMMENTATIONES FORESTALES. Enthalten Untersuchungen und Beitrige
zur Waldwirtschaft und damit zusammenhingenden Fragen fir andere Liander
als Suomi. Sie erscheinen in unregelmissigen Abstanden. Jeder Band enthilt im
allgemeinen nur eine Untersuchung.

Publications de la Société forestiere de Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contient des études scientifiques sur I’économie
forestiére en Suomi (Finlande) et sur ses bases. Parait 4 intervalles irréguliers en
volumes dont chacun contient en général plusieurs études.

SILVA FENNICA. Contient des articles et de petites études sur I’économie fores-
tiére de Suorni. Parait a intervalles irréguliers. Chaque article constitue habi-
tuellement un volume. .

COMMENTATIONES FORESTALES. Contient des études et des articles sur 1’éco-
nomie forestiére et les branches connexes dans les pays autres que Suomi. Paratt
intervalles irréguliers. En général. chaque volume ne contient qu’une étude.
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