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Johdanto.

Témin Kkirjoittaja sai kevdtkesdstd 1944 kansanhuoltoministerién neuvottele-
vana asiantuntijana tehtdvédkseen selvittdd metsdteollisuusyhtididen omien met-
sien hakkuita sotavuosina. Tehtdvd valmistui saman vuoden syksynd, ja paatulokset
saatettiin julkisuuteen joulukuun 21 pdivdnd ilmestyneen Metsdlehden numerossa
50—52. Kun tutkimuksessa tuli esille sellaisiakin seikkoja, joilla saattaa olla pysy-
vampadkin kuin juuri tdmdn ajankohdan merkitystd, katsottiin suotavaksi koota
tulokset julkaistavaksi pienend tutkielmana. Alkuperdisessd muodossaan sitd ei
kuitenkaan voitu saattaa painoon. Yhtioiltd saatiin ndet monenlaista niiden sisdisté
liikketoimintaa koskevaa numeroaineistoa, joka jatettiin kirjoittajan kédytettiviksi
tdysin luottamuksellisesti.

Téssd julkaisussa on kaikki yksityisid yhtioitd koskevat absoluuttiset numero-
tiedot jatetty pois, ja aineisto esitetddn metsid ja toimintaa valaisevina suhde-
lukuina ja sadanneksina. Kun kuitenkin tidrkeimmit lukuarvot, pinta-aloja ja
hakkuumdirid koskevat, esitetddn myos absoluuttisina lukuarvoina ryhmittdin
ja kaikkiin yhtidihin kohdistuvina, lukija kuitenkin pddsee selvyyteen siitd, min-
kélaisista suureista ja arvoista on kysymys. Ryhmittdiset absoluuttiset lukuarvot
tuovat esille erditd metsien laajuudesta johtuvia huomioita, ja télldin ei endd ole
kysymys yhtididen sisdisestd toiminnasta, vaan erdistd liiketalouden lainalaisista
ilmidista.

Téta uutta laitosta kirjoitettaessa voitiin ottaa huomioon erditd mydhemmin
saatuja tarkistuksia ja oikaisuja, jotka jossakin midrin muuttavat yksityisten
sotavuosien hakkuutuloksia. Kokonaiskuva ei kuitenkaan olennaisesti muutu
siitd, mikd Metsdlehdessa esitettiin.

Nyt esitetyssé muodossaan tutkimus saattaa vaikuttaa koyhemmaéltd kuin
todellisia lukuarvoja kdsittiviand, mutta tietojen asiallinen arvo ja paino ovat tie-
tysti samat esitettiinpd numerotiedot absoluuttisina lukuarvoina tai suhdelukuina.

Tutkimus kdsittdd ajan vuoden 1943 loppuun kalenterivuosittain tarkasteltuna
sekd lisdksi hankintavuoden 1934/44. Sen jélkeen sattuneet suuret tapahtumat
ovat lisdinneet teollisuuden raakapuun tarvetta, ja toisaalta kivihiilen saannin
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tyrehtyminen vaatii yhd runsaampia puupolttoaineen hankintoja. Vaikeuksia on
siten yhd edelleen monenlaisia. Positiivisena tekijand on Kuitenkin samalla muis-
tiin merkittdva tyovoiman ja myés kuljetusmahdollisuuksien lisédntyminen ja siitd
aiheutuva hankintapiirin osittainen laajentuminen, mitké seikat ovat omansa joh-
tamaan entistd runsaampiin hakkuumdédriin ja samalla lieventdmédn niitd epdsuh-
teita, joita eri omistajaryhmien saavutuksissa ilmeisesti on ollut.

Ty0suunnitelma.

Sotavuosien aikana, ennen kaikkea vv. 1943 ja 1944, on julkisessa sanassa kéyty
kiistaa siitd, miten eri metsdnomistajaryhmat, valtio, metsdteollisuusyhtiot ja
yksityiset, ovat tdyttdneet kansanhuoltoministerion niille antaman puunluovutus-
velvollisuuden. Toisaalta oli osoitettu, ettd valtion ja yhtididen metsien osalta
tavoitteet oli vain osittain saatu toteutetuiksi, samalla kun maatilojen metsét oli-
vat padsseet ldhimain tdyteen tavoitemddrdidn, toisaalta taas puolustauduttiin
vaittimilld, ettd edellisten mahdollisuudet metsien sijaintiin ja tydvoiman kdyt-
toon katsoen olivat paljon vdhdisemmat kuin jdlkimmadisten, maatilojen metsien.
Edelleen esitettiin puolesta ja vastaan muitakin vastakohtapareja. Yhtioiden ja
ennen kaikkea valtion metsien metsdvarat ovat suuret, ja niissd on hakkuuikdisia
metsid runsaasti, yksityismetsissd sen sijaan metsdvarat ovat heikot; valtion ja
yhtididen metsdt ovat hakkuilta sddstyneitd, yksityisten metsdt jo pitkddan vah-
vasti hakkuilla kasiteltyjd jne.

Totta onkin, ettd hakkuumahdollisuudet monin tavoin kytkeytyvét ndihin
seikkoihin. Lisdksi on paljon muitakin tekijoitd, joiden paino eri kohteissa on eri-
lainen. Ndistd syistd katsottiin tarpeelliseksi koota yhtididen metsid ja metsa-
taloutta koskevia tietoja niin laajalti, ettd saataisiin luotettava pohja hakkuu-
mddrien tarkkailulle ja koko hakkuutoiminnan arvostelulle.

Tyosuunnitelma tehtiin aluksi varsin yksityiskohtainen, mutta kun aineiston
kerdilyyn nimetyt metsidnhoitajat toinen toisensa jdlkeen kutsuttiin maanpuolus-
tustehtédviin ja vain harvoja enid oli jatkuvasti kdytettdvdnd, oli ohjelmaa supis-
tettava. Seuraavassa esitetddn tyon jdsentely kaikkine eri kohtineen sellaisena,
kuin se lopullisesti padpiirteissddn saatiin toteutetuksi.

Tyon jdsentely.

1. Maaomaisuus ja sen sijainti.
11. Maaomaisuuden laajuus, ha.
111. Metsimaan ala, erikseen kasvullinen ja huonokasvuinen maa, ha.
112. Metsimaiden laatu yleispiirtein (metsdtyyppiluokittelu tai veroluo-
kitus).
12. Metsimaiden sijainti (metsdanhoitolautakunta, kunta).
121. Metsimaan ala 5 km:n vyohykkeelld rautateistd ja proomauskelpoi-
sista véylista.
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122. Samoin 10 km:n vy6hykkeelld.
2. Metsdvarat.
21. Puuston kuutiomdird kasvullisen metsimaan hehtaaria kohden.
22, » » huonokasvuisen » » »
23. » » koko metsimaan » »
(Mainittava, tarkoittaako ilmoitus kuorellista, vaiko kuoretonta puuta).
3. Puuston rakenne yleispiirtein.
31. Puulaji- ja ikdluokkasuhteet.
32. Metsien kuoreton kasvu.
. Séannollinen laskettu hakkausmiird, k-ms.
. Hakattu puumdiira.

51. Hakkuumaird 1930 luvulla usean vuoden keskiarvona.

52. Kokonaishakkuumaird sotavuosina 1939, 1940, 1941, 1942 ja 1943, seki
erikseen hankintavuosina 1942/43 ja 1943/44 joko kiintokuutiomédrini tai
puutavaralajeittain teknillisin mitoin.

6. Hakkuutavoitteet, kansanhuoltoministerion, Suomen Puunjalostusteollisuuden

Keskusliiton tai metsidnhoitolautakunnan jakamina.

. Tavoitteiden saavuttamista vaikeuttaneet seikat.

8. Yhtion omien metsien osuus yhtién koko puun tarpeen hankinnassa, erikseen
rauhan vuosina ja erikseen sotavuosina. '

9. Vastaiset hakkuumahdollisuudet yhtion omissa metsissi.

(S0

-

Aineiston keruu.

Aineiston keruussa kirjoittajaa avustivat metsdnhoitajat A. Karvonen,
Br. Auersalo jaPaavo Jdrvenpii seki erdiden yksityisten tapausten
selvittelyssi A. Hiilivirta ja Reino Roine. Elokuun loppuun men-
nessd aineisto olikin péapiirteissdéin koottuna, mutta sitd oli monin kohdin vieli
tdydennettdva ja tarkistettava kirjeenvaihdon avulla, minki johdosta kaikki asia-
tiedot olivat lopullisesti kéytettivini vasta mydhddn syksylla.

Aineiston keruusta mainittakoon eriiti kohtia. Tamin Kirjoittaja kavi aluksi
avustavain metsdnhoitajain kera henkilokohtaisesti erdiden yhtididen metsdkont-
toreissa ohjelman yksityiskohtiin tutustumassa ja neuvottelemassa yleispiirtein
tyon tarkoituksen mukaisesta jdrjestelysti. Tamin jdlkeen avustajat kullakin
yhdenmukainen tyon jisentelyohjelma mukanaan kivivit henkilokohtaisesti
yhtididen metsdkonttoreissa. Henkilokohtaiseen kdyntiin perustuvatkin siten
paria poikkeusta lukuun ottamatta kaikkien tissi késiteltyjen yhtididen asiatiedot.

Useimmilla yhtidilld on omien metsien kdyttdd ja hoitoa varten ollut metsi-
taloussuunnitelma, ja ndissi tapauksissa tietojen keruu onkin kdynyt pdinsd hel-
poimmin ja samalla luotettavasti ja yhdenmukaisesti. Tillginkin on tietysti esiin-
tynyt pulmia sen johdosta, ettd taloussuunnitelmat toisinaan ovat olleet vanhen-
tuneita, minkd takia tietoja on ollut monin tavoin tarkistettava ja korjattava.
Erityisesti pinta-aloissa on ollut paljonkin muutoksia, mm. v. 1940 aloitetun pika-
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asutuksen johdosta. Erdissd tapauksissa jitettiin tyon jésentelyohjelma yhtion
metsdkonttorille, joka sen mukaisesti toimitti tirkeimmit tiedot Kirjoittajan kay-
tettdvaksi. Varsinkin metsimaiden sijaintia valaisevien vyohykealojen maaritta-
minen on useiden yhtididen osalta tehty metsékonttorien toimesta siten, etti asian-
omaiset piirimiehet, jotka parhaiten tuntevat vdylit ja puutavaran kuljetus-
suhteet, ovat laskelman laatineet. Toisissa tapauksissa aineiston kerddjéd on selvit-
tinyt taménkin kysymyksen metsidkonttorien kéytettdviksi luovuttamien kart-
tojen, tilaluettelojen ja pintaalatietojen avulla.

Sellaisissa tapauksissa, missd yhtion metsille ei ollut laadittuna taloussuunni-
telmia, on varmojen tietojen saaminen ollut vaikeata. Tilldin on osaksi ollut luo-
tettava yhtion metsinhoitajien kokemustietoihin, hajallisten yksityistapausten
tulkintaan tai muuhun edustavaan aineistoon. Tillaisia tietoja on sen jilkeen ver-
rattu valtakunnan metsien arvioinnin tuloksiin.

Hakkuumdirid koskevat tiedot ovat yhtididen kirjanpidosta koottuja. Tama
talouden puoli onkin ollut jo kauan ja kaikilla metséteollisuusyhtioilld yleensi
hyvin asiallisesti jarjestettynd. Tavallisimmin nimi tiedot saatiin metsikonttorien
kirjoista valmiina yhdistelmini. Monenlaisia erikoispiirteiti ja epitasaisuuksia on
kylld ndissdkin tiedoissa esiintynyt, ja niitd onkin syyta lyhyesti kosketella.

Hakkuumddréilmoitukset kohdistuvat useimmilla yhtisilli kalenterivuosiin,
mutta paljon on ollut poikkeuksiakin. Erdilld yhtisilli metsitalouden kirjanpito-
vuosi poikkeaa kalenterivuodesta yhdelld, kahdella ja usein kolmella kuukaudella.
lImoitukset tarkoittavat tillgin kirjanpidossa sitd vuotta, johon hankintakauden
kuukausien pddosa on luettu. Erimielisyytti hakkuutavoitteiden tayttamisessd
aiheuttaneet hankintavuodet 1942/43 ja 1943/44 ovat taas kisittineet ajan touko-
kuun alusta seuraavan vuoden huhtikuun loppuun. Yhdistelmii laadittaessa on
tassd tutkimuksessa kdytetty kalenterivuosia, koska tiedot useimpien yhtididen
taloudesta on timédn mukaisina saatu kiytettdviksi. Epivarmoissa tapauksissa on
kirjeellisesti saatu tilastoon oikaisuja. Yksityisind hakkuuvuosina voi siitd huoli-
matta olla vdhiisid epdtasaisuuksia, jotka usean vuoden tilastollisessa kisittelyssi
kuitenkin paépiirtein jadvat merkityksettomiksi. Vuoden 1943/44 hankintatavoit-
teet ja -saavutukset kisitelldéin taas koko sotavuosien tilastosta erikseen Suomen
Puunjalostusteollisuuden Keskusliitosta saatujen kuukausittaisista hakkuumii-
rien ilmoituksista kerdttyjen numerotietojen mukaan.

Hakkuuméarid koskevissa tiedoissa on muitakin tietojen varmuutta heikentivii
tekijoitd. Erdilld yhtidilld ilmoitukset tarkoittavat metsistd ajettuja ja varasto-
paikalla tai ajon yhteydessd mitattuja ja sen jilkeen luovutettuja puumiirii.
Osa todella hakatuista puumaédristd on siten saattanut jaida metsivarastoon seu-
raavana ajokautena luovutettavaksi ja kirjattavaksi. Namikin seikat tietysti
useita vuosia kisittdvdssd numerosarjassa tuntuvasti tasaantuvat. Ilmeisti niin
ollen on, ettd yhden satunnaisen vuoden hakkuuméirien ilmoituksissa voi olla
suuriakin poikkeavaisuuksia todellisuudesta.

Jonkin verran kirjavuutta esiintyy myos hakkuumiirien mittailmoituksissa.
Erdit — ja yleensd useimmat — yhtiot ovat merkinneet mittaustuloksensa kuo-
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rettomana kiintokuutioméirind, useat puutavaralajien teknillisind mittaméarina
ja jotkut, tosin harvat, luovutuskuutioméérina.

Seuraavassa on kaikki hakkuumaarid koskevat ilmoitukset kasitelty kiinto-
kuutioina kuoretonta luovutettua puuta. Tatd varten on teknillisin mitoin ilmoi-
tetut puumdidrdt muunnettu kiintomitaksi kuoretonta puuta kdyttimalld niitd
suhdelukuja, joita viime aikaisissa laskelmissa ovat soveltaneet mm. kansanhuolto-
ministerién puu- ja polttoaineosasto, pddmajan huoltopdéllikon esikunta ja Suomen
Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto. Eri puutavaralajeille nimd suhdeluvut
ovat seuraavat.

Sahatukit .................. 1 tekn. j = 0.039 k-m?®
Vaneritukit ................ 1 » = 027 »
Lehtipuu-» ................ I » = 0.030 »
Pyored pinotavara .......... I p-m® = 060 »
Halot soivanicansineesssnens 1 » = 0380 »

Erindiset harvemmin esiintyvit puutavaralajit on muunnettu joko tissi mai-
nittuja tai muita tarkoitukseen soveltuvia suhdelukuja kiyttéen.

Sellaisilta metsétepllisuusyhticiltd, joilla omia metsii on vihin, kerittiin tietoja
yksinomaan Kirjeellisesti pyytamalld ja jisentelyohjelman mukaan. Niin kerdtty
aineisto jdi puutteelliseksi ja sen tiedot epdvarmoiksi verrattuna henkilokohtaiseen
kdyntiin perustuvaan aineiston hankintaan. Tdmé onkin ymmirrettivii. Nimi
metsat kasittdvit vain joitakin hajallisia tiloja, joista arvioimistietoja ei ollut ole-
massa ja joihin yhti6illa suurten teollisuusyritysten vaatiman huomion rinnalla on
suhteellisen vahdn mielenkiintoa. Toisaalta ndiden merkitys yhtididen metsien
valtaosan rinnalla jii vihiiseksi.

Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto on jattinyt kédytettaviksi paljon
arvokasta aineistoa: luettelon keskusliittoon kuuluvista metsii omistavista
yhtibistd, tietoja yhtididen metsien hakkuumiiristd vuosina 1929—1938, keskus-
liiton kokoomat ja jérjestimiit tiedot yhtididen metsien hakkuumiiristi hankinta-
vuosina 1942/43 ja 1943/44, tiedot keskusliiton yhtisiden metsille jakamista hak-
kuutavoitteista sekd muutakin yhtididen taloutta valaisevaa asiatietoa.

Yhtididen metsikonttorit ovat tydhon suhtautuneet tiysin mydtamielisesti.
Pyydettyji tietoja ei yleensi ole kieltdydytty antamasta, sikili kuin niiti on ollut
saatavana. Toisaalta kylld metsikonttorien henkilokunnan sodan aikainen vihii-
syys ja ajan kiireelliset puhtaasti tuotannolliset tyot ovat ilmeisesti estidneet henkilo-
kuntaa syventymistd asioihin siind miirin, kuin kirjoittaja itse oli toivonut.
Mainittakoon vield, ettd erdiden metsikonttorien kédytettiviksi jattimit tiedot
olivat hyvin jdrjestettyji, valaisevia, luotettavia ja tasmallisid, todellisia malli-
ndytteitd metsatalouden jirjestelyn toteuttamisesta ja toiminnan tarkkailusta.

Aineiston ryhmittely.

Aineiston kasittelyn pyrkimykseni on ollut antaa toisaalta yleiskuva yhtididen
omien metsien mahdollisuuksista ja tuloksista yleisesti, toisaalta kustakin yhtiostd
erikseen. Yhtiokésitetta ei timén yhteydessi ole tarkoin médritelty. Valtioneuvos-
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ton pddtoksessd yhtididen metsien raakapuun hakkuustal luetaan paatoksessd
tarkoitettuihin yhtigihin metsid omistavat, kauppaa tai teollisuutta harjoittavat
yhtiot apuyhtidineen seki vastaavat yksityisliikkeet. Tdmén mukaan olisi mahdol-
lista lukea tarkoitettuihin yhtidihin muitakin kuin varsinaisia metsiteollisuus-
yhtiditd. Tdaméin aineiston pddosana ovat kuitenkin juuri metséteollisuusyhtiot
ja nimenomaan ne, jotka kuuluvat jisenini Suomen Puunjalostusteollisuuden
Keskusliittoon.

Jo aineiston keruun yhteydessi kivi selville, etti on eriiti teollisuusyhtioitd,
joiden kiytossd olevat metsit, tai osia niistd, kuuluvat juridisille henkildille tai
henkildyhtymille. Kun kirjoittajan késityksen mukaan kysymyksen ydin ei nyt
ole juridis-muodollisessa puolessa, vaan siini, miten metsdteollisuusyhtiot ovat
kdytossddn olevia metsid, olivatpa ne yhtién omistuksessa tai yhtioon ldheisesti
kuuluvien henkilojen nimissi, kdyttineet ja hakanneet, on tutkimuksessa kdsitelty
teollisuuslaitosten ja niiden sisaryhtididen metsii tekemitti erotusta niiden valilli
ja sikili kuin ndisti on tietoja saatu. Erdidnlainen kriteeri on mydos siind, ettd anne-
tut hakkuutavoitteet ja tiedoitetut hakkuutilastot ovat kohdistuneet samoihin
metsiin.

Aineiston valtaosana ovat siis varsinaiset metsiteollisuusyhtiot. Lisiksi on
mukana sellaisiakin metsiliikettd harjoittavia yhtivitd, jotka eivit kuulu Suomen
Puunjalostusteollisuuden Keskusliittoon. Téstd syystd aineiston pinta-ala saattaa
poiketa muista yhtididen metsialaa koskevista tiedonannoista.

On ilmeistd, ettd aineiston ryhmittelylld voi olla oma merkityksensi tietojen
esittimisessd. Omien metsien merkitys on eri yhtidille aivan erilainen. Erdini
ryhmittelyperusteena tulee ensisijaisesti mieleen omien metsien merkitys yhtion
teollisuuslaitosten raakapuun hankinnassa, ja télldin joudutaan liheisesti tekemi-
siin metsdmaiden laajuuden kanssa. Yleisesti voidaan sanoa, etti miti laajempi
metsdala on, sitd suurempi myos metsien tarjoama raakapuun ja polttoaineen
maddrd. Paljon merkitsee kuitenkin yhtion teollisuuslaitosten lukumairi ja tuo-
tantokyky, jopa siind médrin, ettd saman suuruinen ja arvoinen metsiala kahdelle
eri yritykselle merkitsee aivan eri asteen arvoja. Kun jilkimmdisen tekijin otta-
minen ryhmittelyperusteeksi edellyttiisi laajempia tietoja, kuin mité nyt on kokoon
saatu, on siitd luovuttu ja erittely perustettu pinta-alaan. Ndin on myds L i nd-
fors eritellyt yhtididen metsdt niissd vuosikatsauksissa, joita vuodesta 1928 on
esitetty Yksityismetsidnhoitajayhdistyksen vuosikirjassa.? Koska timid katsaus-
sarja monessa suhteessa soveltuu taménkin tutkimuksen vertailukohdaksi ja tar-
Kistukseksi, on ryhmittelyssdé noudatettu Lindforsin jaoittelua siten, etti
yli50000 hehtaaria laaja maanomistus kdsitelliddin omana

- ryhméidnddan | ja sitd pienemmidt maanomistukset ryh-

mdnd [1. Seuraavassa on siis hyvd pitdd mielessd ndiden ryhmien merkitys,
koska niiden sisdllystd ei aina toisteta. Samoin mainittakoon, etti toistojen viltti-

1 Suomen asetuskokoelma 1942, n:o 116, 6. 2. 1942,
*Jarl Lindfors: Tietoja Suomen puunjalostusteollisuuden metsitaloudesta. Yksityis-
metsdnhoitajayhdistyksen vuosikirjat [—XIV. 1928—1941. Helsinki.
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miseksi metsilld téssd, ellei erikseen omistajaa mainita, tarkoitetaan yhtididen
metsid.

Aineistossa ovat mukana seuraavat metsiteollisuusyhtiot aakkosjarjestyksessa
lueteltuina.

A. Ahlstrom Osakeyhtid,

Joh. Askolin,

Aug. EkIof Aktiebolag,

Aktiebolaget J. W. Enqvist Osakeyhtio,
Enso-Gutzeit Osakeyhtid,

Osakeyhtio Finlayson — Forssa Aktiebolag,
Osakeyhtio Fiskars Aktiebolag,

Hackman & Co,

Kajaanin Puutavara Osakeyhtio,
Kaukaan Tehdas Osakeyhtio,
Aktiebolaget Kemi Osakeyhtid,

Kymin Osakeyhtio,

Osakeyhtio Kyro Aktiebolag,

Lahti Osakeyhtid,

Nokia Aktiebolag

Rauma-Raahe Osakeyhtio.

W. Rosenlew & Co Aktiebolag,
Osakeyhtio H. Saastamoinen Ltd,

A. Santaholma Osakeyhtid,

Osakeyhtio Wilh. Schauman Aktiebolag,
G. A. Serlachius Osakeyhtio,
Aktiebolaget Stockfors,

Tampereen Pellava- ja Rauta-Teollisuus Osakeyhtid,
Tervakoski Osakeyhtio,
Wiirtsild-Selluloosa Osakeyhtid,
Yhtyneet Paperitehtaat Osakeyhtio.

Useat ndistd ovat konserniluonteisia yhtymid, jotka kisittivit kahden tai
useamman yhtion liittymid tai sulautumia. Niihin tytir-, apu- tai sivuyhtidihin,
jotka voivat liiketaloudellisesti olla hyvinkin kiinteisti samaan johtoon alistettuja,
mutta metsitaloudellisesti, so. metsitalouden jarjestelyn kannalta, aivan itseniisii
omien metsdkonttoriensa alaisia yksikoitd, ei tdssd lihemmin syvennytd. Saman
yleisjohdon alaiset yksikot on kisitelty yhtend kokonaisuutena, eiki luettelo siis
sisdlld liittymien metsékonttoreita tai tytir- ja apuyhtiiti erikseen.

Naiden lisdksi saatiin tietoja useista muistakin vihin tai vihinlaisesti metsi-
maata omistavista yhtidistd, joita koskevat tiedot on tisti julkaisusta jatetty
pois. Ndin sen takia, ettd tiedot olivat epévarmoja ja puutteellisia, joten aineiston
yhtendinen kasittely olisi niiden mukaan ottamisesta monin tavoin kérsinyt.

Yhtioiden metsit.

Metsidlotunnukset.

Metsélotunnuksilla tarkoitetaan seuraavassa niiti karakteristikoita, joiden
mukaan metsélditd voidaan toisiinsa rinnastaa ja joiden perusteella voidaan tehdi
metsdlojen vilisid vertailuja. Metsdlotunnuksia voidaan esittii paljonkin eri
perusteiden mukaan. Téssd on tyydytty vain tdrkeimpiin, joihin voidaan lukea
metsdmaiden laajuutta, sijaintia, metsimaiden ja metsien laatua, metsdvaroja,
kasvua ja laskettua hakkausmaird koskevat keskenddn vertailukelpoisiksi saate-
tut ndiden ominaisuuksien lukuarvot.

Taulukoissa 1 ja 2 esitetdén yhtididen metsien térkeimmit tunnukset, joihin
mydohempi katsaus péddasiallisesti nojautuu.

Metsimaiden ala.

Valtakunnan metsien arvioimistulosten mukaan yhtididen metsimaiden alaksi
on ilmoitettu 1 640 000 hehtaaria kasvullista ja 310 0C0 hehtaaria huonokasvuista
metsimaata eli yhteensd 1954 0C0 hehtaaria. Tissd tutkimuksessa ei ole pyritty
tasmalliseen yhtididen metsimaan alan selvittimiseen. Se olisi ensinnikin edel-
lyttinyt yhtiokasitteen tarkkaa madrittelyd ja sen mukaisesti myds ehdottoman
tarkat tiedot kaikista mdaritelmdn mukaisista yhtivistd. Toinen tidyttd varmuutta
hdiritsevd tekijd johtuu aineiston keruun ajankohdasta. Ei ollut mahdollista ehdot-
toman tdsmiillisesti ottaa huomioon Moskovan vilirauhan johdosta pois luettavia
alueita. Kuitenkin téssikin kohdin lienee aineistoon jidnyt vain aivan pienii
virheitd. Jo alkuaan jitettiin ndet pois sellaiset yhtididen metsit (Laskeld Oy,
Pitkdranta Oy sekd muita paikallisia yleensd viihdn metsdd omistavia yhtiditi),
jotka koko sotien ajan padasiallisesti ovat olleet sotatoimien alueella ja vain osittain
hakkuutoiminnan alaisia.

Pinta-alojen véhennystd on aiheutunut eri yhtididen kohdalla asutustoimin-
nasta. Mm. pikaasutustoiminnan aiheuttamia alan vahennyksid on jonkin verran
voitu ottaa huomioon.

Tutkimukseen sisdltyvit yhtididen metsit kisittivat metsimaata

ryhméssd I .............. 1 485 713 hehtaaria
ryhméssd I .............. 282 151 »
Yhteensd  ..cccvisvnonan 1 767 864 hehtaaria.
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Taulukko 1. Metsimaiden ja metsien tarkeimmét tunnukset.

Chart 1. Most important characteristics of forest soil and forests.

Ryhmi 1. Metsi-ala yht. 1485 713 ha. — Group 1. Total forest area 1485713 hectares.
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Keskiarvot . g
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Sekd kokonaisala ettd ryhmittédiset tiedot poikkeavat paljon sekd alussa maini-
tuista valtakunnan metsien arvioimistiedoista ettd Lindforsin v. 1941 jul-
kaisemista luvuista.? Sen sijaan pinta-ala on verraten ldhelld sitd lukuarvoa, jonka
Lindfors laskee yhti6illd olleen 31. 12. 1940 Moskovan rauhan jilkeen, kaik-
kiaan 1754 562 hehtaaria.

Télld pinta-alan vertailulla on merkitystd vain siind, etti se osoittaa tutki-
muksen aineiston hyvin edustavan niitd metsid, joiden hakkuutoimintaa on tar-
koitus tarkastella.

Metsdmaiden sijainti.

Alkuaan oli tarkoitus selvittid yhtididen metsien sijainti ja laajuus kunkin
yhtion osalta my&s metsinhoitolautakunnittain, ja erdiltd yhtisilti saatiinkin
tata koskevaa numeroaineistoa. Kun aineiston keruu sattui erittdin kiireelliseni

! Lukuarvo laskettu metsityyppien jakaantumisesta; muissa yksikdissd veroluokitusten
perusteella.

*Jarl Lindfors: Yksityismetsinhoitajayhdistyksen vuosikirja X111—XIV. 1041.
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Taulukko 2. Metsimaiden ja metsien tirkeimmat tunnukset.
Chart 2. Most important characteristics of forest soil and forests.
Ryhmd I1. Metsd-ala yht. 282 151 ha. — Group I1. Total forest area 7 485 713 hectares.
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aikana, jolloin metsikonttorien henkilokunnalla oli tdrkedmpadkin tehtévia,
jaivat tdssd mainitut tiedot siis vain hajatapauksiksi.

Téllainen selvittely olisikin kuvannut pddasiallisesti vain hallinnollista ja kame-
raalista sijaintia. Tdmdn tutkimuksen kannalta pidettiin tirkeimpédnd talo u-
dellis-maantieteellistd sijaintia, ja sen takia onkin pyritty jonkin
verran yksinkertaisempaan joskin samalla jossakin mddrin teoreettisluonteiseen
sijainnin osoittamiseen.

Yhtididen metsdomaisuuden hankinta on tapahtunut useiden vuosikymmenien
aikana eri yhtidilld hieman eri linjoja seuraten. Aikaisimmat maan ostot, jo viime
vuosisadan keskivaiheilla, ovat olleet tilapdisluonteista syrjdseuduilla olevien
metsdtilojen hankintaa tietyn henkilon omistukseen, vaikuttimena maan ja metsin
halpuus. Nidin ovat etdiset vedenjakajamaat joutuneet joidenkin harvojen yksi-
tyisten haltuun ja sittemmin osakeyhtidiksi muodostuneiden metsiteollisuus-
liikkeiden omistukseen. Mydhemmit maan hankinnat on usein ratkaissut yhtion
teollisuuslaitosten hankintapiirin ulottuvaisuus. Tdmi toisaalta toimintaa keskit-
tivd, toisaalta vesiteitse tapahtuvaa raaka-aineen hankintaa rajoittava tekiji
tulee erdiden yhtididen kohdalla erittdin sidnnéllisend esille. Toisilla yhtidilld omien
metsien sijainti taas saattaa olla teollisuuslaitosten raaka-aineen hankinnan kan-
nalta hyvin epdedullinen ja vastahankainen, jopa siind médrin, etti joidenkin
yhtididen omien metsien talous suurelta osalta on myyntid muille yhtidille tai
raaka-aineen vaihtamista. Erdiden suhteellisen vihin metsdd omistavien yhtididen
sulautuminen toisiinsa tai liittyminen yhteiseen hallintaan on saattanut jossakin
médérin asian tilaa parantaa, mutta joskus ehki vain heikenti.

Maantieteellisesti yhtididen metsit paiasiallisesti sijaitsevat verraten syrjii-
sesti. Ilvessalon! kuvaus Suomen metsisti metsinhoitolautakunnittain
osoittaa, ettd ldhes puolet yhtididen metsimaista on maamme itirajoilla alkaen
Ilomantsista eteléssd ja paityen Kainuuseen ja Lappiin pohjoisessa. Timi Vyo-
hyke, jota edelld jo nimeltd mainittujen seutujen lisiksi kuvaavat erityisesti eriit
pitdjien nimet: Pielisjdrvi, Rautavaara, Valtimo, Sonkajdrvi, Vieremi, Kiuruvesi,
Pihtipudas, Karstula, Multia jne., on tunnetusti vedenjakajamaita ja vesireittien
latva-alueita, joille yleisesti on ominaista maiden karuus ja menekkiolojen heikkous.

Melkoisen laajoja metsinomistuksia yhtisilli on maamme varsinaisella jarvi-
alueella, Himeen, Savon ja Keski-Suomen metsiseuduilla. Nimi metsimaat ovat
sijainniltaan edullisia ja laadultaan jopa yksityismetsiin verrattavia.

Aivan vihdiseksi jad yhtididen maanomistus maan linsiosissa ja eteldiselld
rannikkoalueella. Niinpd Helsingin, Lounais-Suomen, Satakunnan ja Uudenmaan-
Hédmeen metsénhoitolautakuntien alueella yhtididen metsien ala supistuu kaik-
kiaan noin 7 %:een kaikesta yhtividen maanomistuksesta. Pohjanmaalla yhtididen
metsid niin ikéén on hyvin vihin. Taméin ryhmin metsit ovat yleensd suhteel-

1Yrjo Ilvessalo: Metsinhoitolautakuntain toimintapiirien metsit. Keskusmetsi-
seura Tapio. Helsinki. 1943,
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lisen hyvilld saantipaikoilla, mutta — outoa kylld — tallékin on eréitd laajahkoja
yhtididen metsid kokonaan poissa rautateiden ja laivaviylien ulottuvilta.

Edelld mainittuun Ilvessalon kuvaukseen metsinhoitolautakuntain
toimintapiirien metsistd perustuu oheinen Kkarttaesitys yhtididen metsien sijain-
nista metsdnhoitolautakunnittain. Korkein sadannesosuus koko maa-alasta, 22.s /.
on yhtididen metsid Pohjois-Karjalan metsinhoitolautakunnan alueella, pienin,
0.6 %, Lapin metsdnhoitolautakunnassa. Vaasan metsinhoitolautakunnassa ei
yhtididen metsid ole lainkaan. Kuva 1.

Jo edelld olevan yleispiirteisen katsauksen perusteella voi yhtyi siihen ajatuk-
seen, ettd yhtididen metsit keskiméarin sijaitsevat tuntuvasti heikompien menekki-
ja kuljetusmahdollisuuksien varassa kuin varsinaiset yksityismetsit eli maatilojen
metsit.

Kisityksen saamiseksi yhtididen metsdomaisuuden sijainnista metsitalouden
ja nimenomaan menekkisuhteiden kannalta selvitettiin tutkimuksen yhteydessi
yhtididen metsédmaiden ala 0—5 km:n ja 0—10 km:n ajomatkan etdisyydelld rauta-
teistd ja proomauskelpoisista laivaviylistd. Tiedot esitetdén taulukoissa 1 ja 2
suhdelukuina yksikdittdin sekd sen lisédksi absoluuttisina lukuarvoina ryhmittéin.
Suhdeluvut osoittavat, kuinka monta sadannesta yhtididen metsimaan alasta
kuuluu ko. vydhykkeisiin. Naméd sadannesluvut ovat siis tavallaan eriinlaisia
metsdmaiden sijainnin indekseja.

Voidaan tietysti huomauttaa, ettd ndin miiritetyt sijainnin indeksit eivit ole
kaikin puolin olosuhteita valaisevia. Niinpé erdit ensiluokkaiset uittovaylit tay-
delld syyllad voitaisiin rinnastaa laivavdyliin. Vdeston tiheys on niin ikd4n merkit-
tivé tekijd sekd puun kdyton ettd tyoviden saannin kannalta. Alkuperdisen tyo-
suunnitelman mukaan olikin tarkoitus samalla kertaa selvittdd erikseen pelkin
uiton varassa olevien alueiden laajuus, ja joissakin tapauksissa tillaiset tiedot
saatiinkin kootuiksi. Avustajien vihyyden takia suunnitelma oli kuitenkin jitet-
tavd toteuttamatta. Myos uittovdylien luokitus ja siihen kytkeytyvit ja monin
tavoin asiaan vaikuttavat seikat olisivat kysyneet siind mddrin uittoalan erikois-
tuntemusta, ettéd tyo téltd osalta oli jatettdva silleen. Nyt kisilld olevan selvityksen
kannalta on lisdksi huomattava, ettd hankintapiirit ovat eri vuosina kohdistuneet
eri véyliin, joten jokainen vuosi olisi tarkkaan katsoen vaatinut oman erittelynsa.

Yleisesti katsoen voitaneenkin pddtelld, ettd nyt erotetut 0—5 km:n ja 0—
10 km:n vyohykkeet, jotka suurin piirtein seuraavat sekd videston tiheyttd ettd
menekkioloja, kohtalaisen hyvin valaisevat metsimaiden sijainnin edullisuutta
ja puutavaran hankinnan mahdollisuuksia.

Ryhmittéisistd tuloksista voidaan ryhmien keskiarvoluvuista tarkastella metsé-
maiden sijainnin indeksin riippuvaisuutta metsimaiden laajuudesta. Tosin tama
seikka ei ole luonteeltaan sellainen, ettd tilasto voisi ehdottoman varmoja piirteitad
osoittaa, mutta ilmeisesti hyvin suurten metsdalojen omistaja on joutunut maan-
hankinnassaan siirtymidan yhi kauemmas syrjaseuduille. Viimeisend rajatapauk-
sena voidaan viitata valtioon, jonka maaomaisuus on jadnyt kaikkein syrjédisim-
maéksi.

g
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Kuva 1. — Figure 1.

Yhtigiden metsien osuus kokonaismaa-alasta metsanhoitolautakunnittain. — Timber companies’
share of total land area with district forestry boards as units.

Metsdnhoitolautakuntien toimintapiirit: I Helsingin, 11 Lounais-Suomen, 111 Satakunnan, IV

Uudenmaan-Hdmeen, V Pohjois-Hdmeen, VI Itd-Hdmeen, V11 Etel4-Savon, VIII Eteld-Karjalan,

IX Itd-Savon, X1 Pohjois-Karjalan, XII Pohjois-Savon, X111 Keski-Suomen, X1V Etel4-Poh-

janmaan, XV Vaasan, XVI Keski-Pohjanmaan, XVII Kainuun, XVIII Pohjois-Pohjanmaan,
XIX Lapin.
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Kootut tiedot osoittavatkin, ettd suuria metsdaloja omistavien yhtididen ryh-
massd I sijainnin indeksit ovat lukuarvoltaan pienemmit kuin ryhmassi 11, kuten
seuraavasta asetelmasta havaitaan.

Sijainnin indeksin riippuvaisuus yhtion metsdomaisuuden laajuudesta.

0—5_km:n 0—10 km:n

vyohyke
Ryhma I................ 18.9 30.5
Ryhmd 11 .............. 21.7 38.7
Yhtioiden metsit keskim... 19.4 3l.s

Taulukoista 1 ja 2 selvidd kunkin aineiston yksikon sijainnin suhdeluvut ja
niiden poikkeaminen keskiarvosta. Taulukko osoittaa kylld suuriakin vaihteluja,
jotka johtunevat eri yhtididen maanhankinnassa noudattamista suuntaviivoista,
teollisuuslaitosten sijainnista sekd maan hankinnan ajankohdasta, kuten jo aiem-
min on selvitetty.

My6s metsimaiden keskihyvyyden lukuarvo on korrelaatiosuhteessa sijainnin
indeksiin. Taulukoiden 1 ja 2 yksityiskohtaisia lukuarvoja toisiinsa verrattaessa
voidaan huomata, ettd milloin metsimaiden keskihyvyyden lukuarvo ylittdd ryh-
mdn Keskiarvon, sijainnin indeksi yleensd seuraa samaa suuntaa, ja piinvastoin.
Tdma onkin siksi hyvin ymmarrettdvaad, ettei se enempid selityksid kaipaa, mutta
asia on hyvd pitdd muistissa tuonnempana esitettdvid eri ryhmien hakkuusaavu-
tuksia arvosteltaessa.

Metsdimaiden laatu.

Metsdalan laajuus, josta jo edelld oli kysymys, ei sellaisenaan vield riit-
tavisti kuvaa metsien merkitystd yhtion taloudessa, eikd se myodskddn tarjoa
riittdvdd pohjaa yhtididen keskeisten tai muiden vertailujen tekemiselle. Metsi-
maiden laatu on sen ohella hyvin merkittava tekija. Metsdtaloutta valaisevissa
tutkimuksissa on yleensd tapana mainita erikseen kasvullisen ja erikseen huono-
kasvuisen metsimaan ala, koska hakkuutoiminnassa pédasiallisesti vain kasvul-
liset metsimaat ovat merkitsevid. Tamd pitdd paikkansa erityisesti téllaisina
aikoina, jolloin monenlaisten tydvaikeuksien takia olisi otettava runsaasti puuta
alayksikkod kohden. Nyt ei kuitenkaan ole voitu ndiden pdaryhmien médéria eri-
telld. Yhtididen metsien taloussuunnitelmissa ei ndet ole metsimaiden luokit-
telua — erditd poikkeuksia lukuun ottamatta — esitetty metsd- ja suotyypeit-
tdin, vaan on sovellettu veroluokitusta. Veroluokat I—III on luettu kasvullisiin
ja luokat IV ja V huonokasvuisiin maihin. Tama ryhmittely ei tdysin vastaa metsi-
taloudellista luokittelua. Niinpd veroluokkaan IV luetaan sekd kasvullisia ettid
huonokasvuisia metsdmaita. Tdstd syystd on nyt jouduttu kidsittelemdin koko
metsdmaa yhtend kokonaisuutena, miké paljon vaikeuttaa aineiston eri yksikkojen
keskindistd vertailua ja suhdelukujen tajuamista.
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Kun toiminnan hakkuuméiirind ilmaistu tuloksellisuus ja yhtididen keskeinen
vertailu kuitenkin naytti vélttimattomaltd metsamaiden laadun suuren vaihtelun
takia, pyrittiin maarittdmaén kullekin veroluokalle keskimddrdinen jyviluku sen
mukaan, miten paljon eri laatuisia metsimaita, metsd- ja suotyyppejd, voitiin
katsoa kuhunkin veroluokkaan sisiltyvan. Tédssd on kylld huomattava, ettd vero-
luokkien keskihyvyyden yleistd jyvilukua ei tosin teoreettisesti voida lainkaan
laskea, koska se jokaisessa eri tapauksessa riippuu metsatyyppien esiintymisestd.
Titd erikoistapausta varten on kuitenkin koetettu médrittda veroluokkien jyva-
luvut pitimilli perusarvona maan etelipuoliskon lehtomaan suhteellisen tuotto-
kyvyn lukuarvoa 10. Ndin on saatu veroluokittain seuraavat jyvaluvut.

Veroluokka Lounais-eteld- Keski-Suomi Kainuu Pohjois-Suomi
rannikko
I 9 8 7 5
II 6 5 45 35
111 4 35 3 2
v 3 25 2 1.3
\" 1s 1o 0.7 0.¢

Edelld esitetystd jo selvidd, ettd ndin lasketut jyvéluvut eivdt ole tdsmiilliset.
Ei liioin ole voitu tarkoin eritelld kunkin yhtion metsimaiden esiintymisen maaraa
maan eri osissa, vaan saman yhtion maat on kokonaisuudessaan kasitelty niiden
jyvalukujen mukaan, jotka edustavat metsien valtaosan sijaintia. Kun pyrkimyk-
send on ollut edes likiméddrdisen vertailuluvun esittiminen metsimaiden tuotto-
kyvyn osoittamiseksi, voitaneen laskentatapa téta tiettyd tarkoitusta varten pitaa
hyvaksyttavina.

Kuten taulukoista 1 ja 2 voidaan huomata, on eri yksikdiden valilld paljon
vaihtelua. Ryhmissé I vaihtelut, kuten odottaa voikin, ovat suhteellisen vihiiset,
ryhméssd II sen sijaan hyvin suuret. Tdhdn ryhméin sisdltyy yhtididen metsii,
joiden sijainti saattaa olla keskittynyt varsin suppealle alueelle, ja taas toisia,
jotka sijaitsevat maan eri puolilla eteldiseltd rannikkoalueelta Peri-Pohjolaan
ja Lansi-Suomesta Karjalaan. My®s huomataan, ettd ryhmissd [ metsimaat ovat
keskimédrin heikompia, jyvilukujen keskiarvo 3.s1, kuin ryhméssa 11, missd keski-
arvo on 4..7. Namd ryhmien Keskiarvot on laskettu aineiston yksikdiden metsi-
maan aloilla punnittuna aritmeettisena keskiarvona.

Parhaaksi keskihyvyyden jyviluvuksi on saatu 6.5, mikd vastaa hyvénlaista
II veroluokan metsimaata. Ndin korkea jyvaluku on mahdollinen vain tapauksissa,
missd huonokasvuisten metsimaiden médrd on védhdinen. Néiden rinnalla saattaa
jonkin naapuriyhtion metsien keskihyvyyden jyviluku metsien sijainnista ja hajal-
lisuudesta riippuen olla vain 4..0—4.50. Maan keski- ja pohjoisosiin siirryttiessi
jyvélukujen arvot alenevat sekd huonokasvuisten metsimaiden suhteellisen lisdin-
tymisen johdosta ettd jyvdarvojen alemmuuden takia.

Varsinaisiin yksityismaihin verrattuina yhtididen metsimaat ovat jonkin
verran heikommat. Alla oleva asetelma osoittaa metsityyppien esiintymisessi
olevat tarkeimmit eroavaisuudet.
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Yksityisten ja yhtitiden metsdmaiden jakaantuminen metsatyyppeihin Suomen
eteldpuoliskossa valtakunnan metsien arvioinnin mukaan.!

Metsatyyppi Yksityismetsat Yhtiéiden metsat
% %

Lehdot ja lehtomaiset maat .... 175 7.9
Mustikkatyyppi .............. 42.4 38.9
Puolukkatyyppi ............ 21 27.0
Variksenmarja-puolukkat. .... 0.4

Kanervatyyppi .............. 3a 5.4
Jakalatyyppi ..ol 0.2 0.1
Kasvulliset korvet ............ 9.4 14.a
Kasvulliset rdmeet .......... 5.3 6.3

Keskinkertaista parempia maita (lehtoja, lehtomaisia ja mustikkatyypin maita)
on siis varsinaisissa yksityismetsissd 59.0 %, ja yhtididen metsissd 46.s %, keskin-
kertaisia ja niitd huonompia edellisissd 40.1 %, jilkimmdisissd 53.2 %. Erityisen
huomattava on lehtojen ja lehtomaisten metsien vihiisyys yhtididen metsissa.

Puuston kuutiomiddri.

Hakkuumahdollisuuksia tarkasteltaessa on puuston kuutiomddrd arvokas
tunnus. Téssd tutkimuksessa tdmd tunnusluku on ilmaistu kiintokuutiomaérana
koko metsimaan hehtaaria kohden. Samat huomautukset, joita aiemmin esitettiin
metsimaan Kkeskihyvyyden lukuarvon johdosta, kohdistuvat tdhdnkin tunnukseen.
Huonokasvuisten metsimaiden runsaus on siis omansa alentamaan tatakin luku-
arvoa tapauksissa, jotka pelkkd kasvullinen metsimaa huomioon ottaen olisivat
rinnastettavia. Kuutiomiérit on talouskirjoissa tavallisimmin esitetty kuoretto-
mina, mutta tdssia on vertailun vuoksi kuutioméérd ilmaistu sekd kuorettomana
ettd kuorellisena. Kuorisadanneksena on pidetty 16.5 %.

Tamin lukuarvon merkitys ei kuitenkaan ole ratkaiseva. Tdhén on useitakin
syitd. Se ei suinkaan aina kaikissa yksityistapauksissa ole todellisuuden mukainen.
Muutamat arviokirjat ovat jo kauan sitten tehtyjé, ja hakkuutoiminnassa on saat-
tanut olla runsaastikin piddomahakkausta tai hakkaussddstdd. Joissakin tapauk-
sissa on ollut kdytettivdnd vain edustavaan osa-aineistoon kohdistuvia tietoja.
Kaikkia tietoja on pyritty tarkistamaan ja korjaamaan mahdollisuuksien mukaan,
ennen kaikkea vertaamalla niitd valtakunnan metsien arvioimistuloksiin. Tietoja
ei siis aina ole otettu sellaisina, kuin ne on ilmoitettu. Erdissd tapauksissa yhtion
metsikonttorit ovat jonkinlaista poisto- ja kasvutasetta soveltaen pyrkineet todis-
tamaan puuston médrdn tuntuvaa alentumista. Eri tunnuksia seuraamalla on
kuitenkin aira mahdollista téllaisia laskelmia tarkistaa.

1 yrig Ilvessalo: Suomen metsdvarat ja metsien tila. 11 valtakunnan metsien arvionti.
1043. Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja 30. Helsinki.
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Taulukoiden 1 ja 2 lukuarvoista on laskettu yhtididen metsien puuston kuutio-
méirian suuruus kummassakin ryhmdssd ja kaikkiaan. Namikin keskiarvot ovat
eri yksikdiden absoluuttisilla médrilla punnittuja lukuarvoja. Ryhmassi I kuutio-
mairi hehtaaria kohden on 74.6 m3, ryhmissé 11 81.0 m? ja yhtididen metsissi keski-
mairin 75.6 m3 hehtaaria kohden. Aineiston eri yksikot poikkeavat tuntuvastikin
ndistd keskiarvoista eri suuntiin. Tarkeimpid tekijoita tdssd vaihtelussa on metsi-
maiden laatu, kuten taulukoiden lukuarvoja keskenddn verrattacssa kdy selville,
mutta aikaisempi hakkuutoiminta ja erddt muutkin seikat ovat siihen myos osal-
taan vaikuttamassa. :

Vastaisten hakkuiden suunnittelua varten olisi ollut tarpeellista saada erikseen
tietoja 0—5 km:n ja 0—10 km:n vydhykkeiden metsavaroista. On ymmaérrettivii,
ettei ndistd voitu riittdvid selvityksid hankkia. Ne hajalliset ilmoitukset, joita
erdiden yhtididen metsdkonttoreista on saatu, ndyttdisivdt viittaavan siihen, etti
metsdvarat ndissd vyohykkeissd olisivat hakkuiden, eritoten sotavuosien hakkui-
den, johdosta jopa tuntuvastikin vdhentyneet, koska hakkuut vuosi vuoden jil-
keen on ollut keskitettdvd juuri edullisimmille hankinta-alueille. Toisaalta nimi
maat yleensd samalla ovat parhaita kasvupaikkoja, joissa metsivaratkin keski-
maddrin ovat runsaimmat. Néin ollen voitaneen ainakin yleisesti katsoen paitelli,
ettd ndiden vybhykkeiden metsdvarat eivit enéd voine olla keskiarvon edustamaa
méérdd korkeammat.

Valtakunnan metsien arvioimistulosten mukaan yhtididen metsien keskikuutio-
maddrd maan eteldpuoliskossa on koko metsimaan hehtaaria kohden 82.; m? ja koko
maassa 79.s m® eli siis hieman suurempi, kuin miti yhtividen metsdtalouskirjat
osoittavat. Varsinaisten yksityismetsien kuutiomairit ovat valtakunnan metsien
arvioinnin mukaan vastaavasti maan eteldpuoliskossa 69.; m? ja koko maassa
64.5 m® metsdmaan hehtaaria kohden.

'Se seikka, etteivit yhtididen metsien metsivarat timinkiin enemmin poikkea
muiden yksityismetsien méiristd, on kylld helposti ymmarrettdvissd. Yhtididen
metsit qvat kaikki entisid maatilojen metsi, jotka useimmiten ovat olleet vahvasti
ha}kattuja ennen niiden joutumista yhtididen omistukseen. Niiden kuntoon saatta-
minen on gdelly.ttﬁnyt jatkuvaa puuston vihent#mist, so. vajaatuottoisten metsin
osien uudistamista. Alu.n perin samankaltaisilla alueilla yksityismetsissi timi
vajavainen puusto sen sijaan on vield yleisesti jaljelli metsdvarojen keskikuutio-
maardd korottamassa. Toisaalta yhtisiden metsien varhaisimmat metsdnvilje-

lykset vasta nyt alkavat olla puuston kuutiomézri kohottavana tekijini vaikut-
tamassa.

Metsien kehitysvaihe.

: Metsien kehitysvaiheen ilmoittamista tavalliseen tapaan ikiluokkataulukkona
e! kat.sottu tffiméin yhteydessi tarpeelliseksi, vaikkakin se hankitun aineiston avulla
ainakin squrm pi.irtein olisi ollut mahdollista. Vasta valmistuneet uudet valtakun-
nan metsien arvioimistulokset antavat tiissi suhteessa yhtididen metsisté riittavin
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ja luotettavan kuvan. Ei mydskdin ole laskettu metsien kehitysvaiheen osoitti-
meksi pintaalaiéin tai kuutiomdiriidn lukuarvoa. On tyydytty vain merkitsemaan
metsien kehitysvaihe vallitsevien ikéluokkien mukaan, jolloin tavallisimmin voi-
daan osoittaa metsit keski-ikiisiksi. TAmin ohella on lisimerkein pyritty osoit-
tamaan metsien hakkuumahdollisuuksia idn ja iin luonnehtiman kasvun kannalta.
Niitd mahdollisuuksia valaisevat — ja - -merkit. Miinus (—) -merkki ilmaisee,
etti nuorten ja keski-ikdisten metsien paino on niin tuntuva, ettd hakkausmadrda
tuskin voidaan asettaa metsien kasvun suuruiseksi, plus () -merkki taas osoittaa,
ettd hakkausmairi hyvinkin voi lihennelld kasvun suuruutta, ja kaksi plus (4-4-)
-merkkid on viitteend siitd, ettd hakkausmddra hyvélld syylld voidaan ohimene-
visti asettaa kasvun médrdd suuremmaksikin.

Valtakunnan metsien arvioimisen mukaan yhtididen metsien ikdsuhteet poik-
keavat muista yksityismetsistd pddasiallisesti jonkin verran tasaisemman ja pitem-
mille ulottuvan rakenteensa perusteella. Keski-ikdisten metsien runsaus on ilmei-
nen, kuten maatilojenkin metsissi, mutta nditd vanhempia metsid, 80 vuoden ién
sivuuttaneita metsikditd, on suhteellisesti paljon enemmin.

Metsien kasvu.

Kasvun merkitys hakkausmddrin vertailukohtana ei suinkaan ole ratkaiseva,
mutta se on kuitenkin aina muuan huomioon otettava tunnus, ja se on tekijd,
johon tavan takaa viitataan. Luotettavien kasvututkimusten puuttuessa kKasvun
médrittiminen talouskirjojen yhteydessd on usein epdvarmalla pohjalla. Yhtididen
metsien taloussuunnitelmissa kasvu tavallisimmin on médritetty ikéluokittaisten
puuston kuutiomiirien perusteella kasvusadanneksia kdyttden, joten menetelmé
péddpiirteissddn seuraa todellista metsdluontoa.

Nyt kootussa aineistossa ei kasvun médrd aina ollut mainittuna, mutta kuiten-
kin oli yleensd sen verran lihtokohtaa, ettd sen laskeminen oli mahdollinen. Tau-
lukkoihin 1 ja 2 on koottu aineiston eri yksikkdjen kasvumaarat metsdmaan heh-
taaria kohden. Aineiston eri yksikditd ja niiden metsdlotunnuksia seuraamalla voi-
daan kylld huomata ristiriitaisuuksia, mutta niihin ei ole lihemmin voitu puuttua.

Ryhmissd | saadaan kasvun suuruudeksi keskimdirin 2.10 m?, ryhméssd 11
2.5 m® ja yhtididen metsien keskiarvoksi 2.is m® metsimaan hehtaaria kohden.
Valtakunnan metsien arvioinnin tulokset osoittavat yhtididen metsien kasvun
2.5¢ m3:ksi metsimaan hehtaaria kohden, siis tdmdn aineiston méaédrda jonkin ver-
ran suuremmaksi.

Laskettu hakkausmdiri.

Useimpien aineiston yksikdiden kohdalta on hakkausmédrd ollut laskettuna
taloussuunnitelmissa. Laskelma on tavallisesti tehty eri perusteita lihtokohtana
pitien, mutta ratkaisevana on pidetty ns. metsénhoidollista hakkausmaérad eli
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sitd madrad, mika luonnossa arvioitujen kuvioittaisten poistojen summana on ker-
tynyt. Eri yksikdiden kesken on tissikin paljon vaihtelua. Monesti ovat vaikutta-
massa nimenomaan ko. tapauksessa ratkaisevat tekijat, hakkuumahdollisuuksien
runsaus tai vihiisyys, aikaisempien vuosien padomahakkaukset tai hakkaussids-
t6t, puuntuoton kohottamiseen tihtddva puuston kartuttaminen jne., mutta niyt-
ta4 siltd, ettd metsidnhoidollinen hakkausmddrd saattaa ndidenkin suunnitelmien
mukaan melkoisesti vaihdella muista, kuin tdysin asiallisista syistd.?

Tarkistetun objektiivisen hakkauslaskelman laatimiseen ei timén yhteydessi
ole katsottu tarpeelliseksi ryhtyd, niin paljon hyvié aineistoa kuin erdiden yhtididen
talouskirjoista olisikin ollut kdytettdvdnd. Ajankohdan vaatimuksiin ei ndet kuulu
sadnnollisessd tai objektiivisessa hakkausmddrassd pysytteleminen, vaan mahdol-
lisimman suurten puumddrien kdyttoon irroittaminen. Talloin riittivat vertai-
luiksi ne tiedot, jotka koskevat metsid ja mahdollisuuksia yleensd.

Taulukkoihin 1 ja 2 on kerdtty kunkin yksikon laskettu hakkausmaddrd metsa-
maan hehtaaria kohden. Ryhmadssd I hakkausmédrd on laskettu 1.7 m3:ksi, ryh-
méssd I1 2.10 mksi ja yhtididen metsissd kaikkiaan keskimddrin 1.s2 m3:ksi metsi-
maan hehtaaria kohden. Vertailu ehdotettujen hakkausmadrien ja lasketun kasvun
valilld osoittaa, ettd hakkausméaird on

ryhméssd 1 keskimddrin 83.s 9, kasvusta
» I1 » 85.0 9%, » ja
» I+ 11 » 84.3 % »

Taméd merkitsee sitd, ettd taloussuunnitelmien mukaan on pyrkimykseni koh-
tuullisessa médérin kartuttaa metsivaroja, seikka, jota on pidettivi terveeni ja
metsien vastaista tuottoa kohottavana tekijina.

Aineiston edustavuus ja luotettavuus.

Aineiston edustavuus yhtididen metsii ja metsitaloutta silmilld pitden
on riittdvd. Ryhmdssd I ovat mukana kaikki suuria metsdaloja omistavat yhtiot;
ryhméstd IT tosin puuttuu joitakin vihdisia metsialoja omistavia yhti6itd, mutta
joukossa ovat kaikki tunnetuimmat yhtist ja niiden metsdalueet, jotka edustavat
erilaisia laajuus-, laatu- ja sijaintisuhteita. Kuten jo aiemmin on huomautettu, on
puutteellisen aineiston karsimisesta johtuen joukko pienid metsi-alueita ollut
jatettdva timin selvittelyn ulkopuolelle.

Myds aineiston luotettavuus on pidettivi tyydyttavand. Aineisto
perustuu péddosiltaan yhtididen omille metsille laadittuihin taloussuunnitelmiin
ja niiden perustaviin metsin arviointeihin. Kun useimmat taloussuunnitelmat

1Vrt. V. Lihtonen: Tutkimuksia metsin puuston muodostumisesta. Tuottohakkaus-
laskelma. A.F. F. 51. Helsinki. S. 200.
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ovat saman johdén mukaan laaditut, on niiden etuna ennen kaikkea melkoinen
yhdenmukaisuus, mikd seikka on paljon helpottanut kaikkia tilastollisia kasitte-
lyja.

Erdita seikkoja on kuitenkin syyti vield erikseen kosketella.

Useat taloussuunnitelmat ovat kylli jo vanhanlaisia. Kuitenkaan timi ei
sanottavasti vaikuta niihin asiatietoihin, jotka tutkimuksessa ovat perustana.
Useat perustiedot, kuten tiedot metsimaiden laadusta ja metsivaroista, ovat
luonteeltaan verraten pysyvid. Puuston ikiluokittainen rakenne tosin muuttuu
jatkuvasti, mutta metsivarojen kokonaismdirissi sen sijaan muutokset ovat
vdhiiset. Yksityisten yhtitiden kohdalla voidaan kylld todeta metsivarojen vihe-
nemistdkin, mikdli aikaisemmissa hakkuissa on ollut runsaasti pddomahakkauksia,
mutta koko aineisto osoittaa paremminkin heikkoa metsivarojen kohoamista,
kuten hakkuumédristd tuonnempana selviia.

Perustavan arvioimisaineiston kasittelystd lienee jokin sana paikallaan. Metsi-
maiden metsétaloudellisen luokittelun esittiminen veroluokituksena on pidettivi
biologisen ja taksatoorisen katsomuksen vastaisena. Metsityyppiluokittelun puut-
tuminen aiheuttaa ensinndkin sen, ettei kasvullisia ja huonokasvuisia metsimaita
voida erottaa toisistaan samojen perusteiden mukaan kuin metsid koskevissa kat-
sauksissa yleensd on tapana. Niinpa eivit vertailut valtakunnan metsien arvioimis-
tuloksiin ole tdysin varmalla pohjalla. Tdstd syystd myos lasketut metsimaiden
keskihyvyyden lukuarvot eivit ole verrannclliset metsityyppien perusteella las-
kettuihin vertailulukuihin. Niinpéd erdit koelaskelmat tapauksissa, missi molem-
mat luokittelut olivat tarjolla, osoittivat keskihyvyyden lukuarvon veroluokista
laskettuna tuntuvasti alemmaksi kuin metsi- ja suotyyppien esiintymissuhteista
laskettuina. Laskennassa oli téllgin otettu huomioon kunkin metsityypin jakaan-
tuminen sadanneksina veroluokkiin Ilvessalon?! mukaan. Toisaalta voidaan
huomauttaa, ettei meilld metsdlotunnusten erittelyssa vield olla niin pitkalld, ettd
namd haitat kdytannossd suurestikaan tulisivat esille. Kun tdssd tutkimuksessa
vertailut ovat vain yhtididen vilisid on tietysti saman tekevii, mitd mittapuuta
on sovellettu.

Talouskirjoissa on kasvu laskettu useimmiten kasvusadannesten mukaan iké-
luokittain. Menetelmdd vastaan ei ole huomauttamista.

1Yrjo Ilvessalo: Metsdverotuksen perusteista. Metsdnhoitajain jatkokurssit 1936.
Helsinki 1937.



Yhtioiden omien metsien hakkuut.

Hakkuumiirien tilasto.

Aluksi esitetidn suhdelukutaulukkoina se hakkuumddrien tilastoyhdistelmd,
johon eri aikoihin kohdistuvat katsaukset seuraavassa perustuvat. Taulukoissa on
siis samat yksikot kuin aiemmin, ja hakkuuméirit tarkoittavat kiintokuutio-
madria metsimaan hehtaaria kohden. Ryhmittdiset tiedot ilmoitetaan myds
absoluuttisina lukuarvoina. Taulukot 3 ja 4.
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Taulukko 4. Tietoja yhtididen metsien hakkuumdiristi. Ryhma II.

Chart 4. Data on felling quantities of forests owned by timber companies. Group 11.
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Rauhan aikainen sddnnoéllinen hakkuum@édra.

Taulukoiden 3 ja 4 ensimmdisessd numerosarakkeessa mainitaan vuotuinen
keskimddrdinen hakkuumiird aikajaksona 1920—1938. Useimpien yhtididen tie-
donanto koskee koko 10-vuotiskautta, joidenkin harvojen kohdalla tdtd lyhyem-

Taulukko 3. Tietoja yhtididen metsien hakkuumddristd. Ryhma I.

Chart 3. Data on felling quantities of forests owned by timber companies. Group I.
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Ir 1.40 | l.es 0.56 | Qs 061 | lao 0.67
; m? 528 110 597 743 [ 531 619 571 970 | 423 666 ‘ 428 514 488 942
m?/ha ' !
| m® per hectare l.s7 212 l lss | 2.0 lso | 132 l.7s

md
| m3/ha

| m® per hectare

3182 082

1.80

|
| |

2.23

Ryhmit I ja II yhteensd ja keskimddrin.
Group I and 11 added and average drawn.

3938 430! 1951 228[ 3225 884
|

1794 385

1905 828| 2219331

| la | lse I.os ‘ 1.26

| 1.02 |

pédad aikamédrdad. Tamd numerosarja, vaikkapa vain suhdelukuinakin esitettynd,
on erittdin arvokas, koska se osoittaa yhtiGiden metsien todelliset saavutukset
rauhan vuosien oloissa ja taloudellisten suhdanteiden vaihteluissa.

Taulukon 10-vuotiskauden saavutukset merkitddn yleiskatsauksen vuoksi
vield tdhdn ryhmittdin.

Yhtididen metsien luovutusmddrdt keskimddrin vuosittain vv. 7929—17938.

Ryhmd 1 2653972 m®— 1.7s m%/ha
Ryhméd II 528 110 m®— l.s7 m%/ha
I4 I 3182 082m®— l.so m3ha
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Jos hakkuumiirid halutaan verrata laskettuun hakkausmddrddn ja kasvuun,
on luovutusmairidin lisittivd hakkuutdhteiden ja luonnon poistuman varalta
tietyt eriit. Pohjois-Suomen metsien hakkuutdhteiden mddrdksi lasketaan 20 9,
eteldpuoliskon 10 9%, luovutusmadrdstd. Néin saadaan seuraava hakkuumidrii ja
niiden suhdelukuja valaiseva asetelma.

Yhtididen metsien hakkuumddrd keskimddrin vuosittain vv. 7929—38.

Kaikkiaan %, lasketusta 9, arvioidusta ~m3 metsimaan ha
m3 hakkausmddradsta kasvusta kohden
Ryhma I ...... 2834754 108.2 90.7 Lo
Ryhmd II ...... 580 921 98.3 83.4 2.06
I+I11 ...... 3415 675 106.4 80.4 l.es

On kiintoisaa panna merkille, miten johdonmukaisesti metséteollisuusyhtiot
sddnnollisissd oloissa ovat toteuttaneet niiden omille metsille laadittuja hakkaus-
suunnitelmia. Kun tiedetddn, kuinka suuria virhemahdollisuuksia voi sisiltyi
erilaisin mittausmenetelmin saatuihin lukuarvoihin, voidaan katsoa, ettd kuluneen
10 vuoden talous erittdin hyvin on seurannut omaksuttuja suuntaviivoja. Tima
on ollut mahdollista vain suunnittelevan ja tapahtumia tarkkailevan metsitalouden
jdrjestelyn avulla, kuten kirjoittaja toisessa yhteydessi on saattanut todeta.!

Selvid on, ettd yksityisissi aineiston yksikdissd voi olla ja onkin paljon vaihte-
luja. Niinpéd voidaan esimerkin vuoksi tarkastella yksikkoi I B. Suunniteltu hak-
kausmédrd oli 1.sm3/ha (vrt. taulukko 1), luovutusmiird taulukon 3 mukaan
2.2z m®/ha eli hakkuutdhteineen 2.50 m3/ha. Todellinen hakkuumiiri on siis ylit-
tanyt lasketun 1..om3ha eli kokonaista 66.c%,. Pidomahakkausta on siis ollut
jatkuvasti ja verraten suuressa médrin. Ilmeisesti tillainen talous, minki ei suin-
kaan tarvitse olla todistus vaarain suuntaan johdetusta hakkuutoiminnasta,
aiheuttaa myGhempind kausina hakkausméirin pakollisen pienenemisen. Ilmei-
sesti my®s téllaisten metsien mahdollisuudet erityisen vaikeiden hankinta-aikojen
sattuessa ovat tuntuvasti pienemmit kuin jos hakkuumiirit olisivat olleet koh-
tuullisemmat. On néet huomattava, etti hakkuiden sijoitus aina, rauhan oloissakin,
pyrkii edullisimmille saantipaikoille, joten etdisimmit metsit sddstyvat.

Toisena esimerkkind voidaan tarkastella yksikko 1 C, jossa laskettu hakkaus-
maddrd on 1l.som?®ha, luovutusmadrd 1. m3/ha eli hakkuutihteineen 1.7 m?/ha.
Huomataan, ettd omaksuttua hakkaussuunnitelmaa on tarkalleen noudatettu.
Kun laskettu hakkausmdird on tuntuvasti kasvua pienempi, on kuluneen 10-
vuotiskauden tase runsaasti kasvuvoittoinen. Tisti seuraa, etti timin yksikon
mahdollisuudet vastaisuudessa ovat suhteellisen hyvit.

Tdssd ei ole syytd seurata kaikkien yksikdiden lukuarvojen osoittamia uria.
Ne vaihtelevat monin tavoin, ja taulukoiden eri tunnusluvut ohjaavat lukijaa

! V.Lihtonen: Piirteitdi metsitalouden jérjestelyn rakennemuodoista Suomessa. A.F.F.
52. Helsinki.
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moniin suuntiin. Niistd ei tosin voida lukea aineiston eri yksikdiden kaikkia toi-
minnan mahdollisuuksia, vaan ainoastaan ne, jotka riippuvat metsdluonnosta ja
metsien sijainnista. Ndihin metsdlétunnuksiin palataan vield tuonnempana aineis-
ton eri yksikdiden sota-ajan hakkuutuloksia tarkasteltaessa.

Hakkuumaiirit ja taloudelliset suhdanteet.

Erityisen kiintoisaa on tarkastella yhtididen omien metsien hakkuumaarii
suhdannekausien taustaa vastaan ja vapaan talouseliméin vallitessa. Tutkimuksen
timén osan tdydentdamiseksi saatiin kdytettdvdksi yhtididen metsien vuosittaiset
kokonaishakkuumddrdt myos vuosilta 1925—1938; samoin ko. yhtididen metsa-
maan alassa samoina vuosina sattuneet muutokset. Namédkin tiedot ovat Jarl
Lindforsin kerddmdt ja muokkaamat. Ennen kuin ldhdetddn niditd numero-
sarjoja tarkastelemaan, on paikallaan kosketella erditd yleisid suhdanneilmidita.

On selvdd, ettd yhtiot, samoin kuin kuka tahansa yksityinen liikkeen harjoit-
taja, ostaisivat raakapuuta yksityisiltd ja valtiolta mieluimmin silloin, kun kanto-
hinnat ovat alimmillaan. Onhan normaaleissa oloissa pidetty terveend ja hyvak-
syttyjen liikeperiaatteiden mukaisena ostaa raakapuuta niin halvalla, kuin vapaassa
kaupassa on ollut saatavana. Saman aikaisesti siis sddstettdisiin omia metsiad kay-
tettdviksi aikoina, jolloin puulle saataisiin korkein hinta tai jolloin muuten ndyt-
tdisi turvallisimmalta hankkia raaka-aine omista metsistd. Tuotteiden vastaisten
hintojen muutoksista ehkd aiheutuva riski jad siten pienemmadksi, koska omien
metsien kantohinnan mddrddminen aina on jossakin madrin liikkeen sisdinen Kir-
janpidollinen asia.

Kaytannolliset seikat kuitenkin rajoittavat paljon téllaisten kaavailtujen liike-
teoriojen noudattamista. Lamakausina, alhaisten kantohintojen vallitessa, ei taval-
lisesti ole niin suurta myyntihalua, ettd teollisuuslaitokset voisivat saada kaiken
tarvitsemansa raakapuun ostetuksi yksityismetsistd. Toisaalta yhtididen oma
taloudellinen asema on lamakausina usein siind midrin vaikea, ettd kdteisvaroja
ei liikene ostometsien hankintaan, vaan on suorastaan pakko turvautua omien
metsien puuvaroihin. Tdhdn on omansa johtamaan muuan toinenkin seikka. Suh-
dannekausien aallonharjalla yrittdjahenki on tavallista rohkeampi. Raakatavaraa
ostetaan entistd runsaammin, ja kantohinnat kohoavat yli kohtuullisena pidettavén
tason. On tultu kulminaatiopisteeseen, missd laskukausi alkaa. Valmiiden tuottei-
den hinnat alenevat. Suoranaisten rahana ja osinkoina tuntuvien tappioiden peit-
tamiseksi yhtididen on hakattava omia metsidén ja tyydyttdva kirjaamaan kanto-
hinnat huippuhintoja alempaan arvoon.

Tillaisen kehityshistorian saattoi jo aineiston keruun aikana lukea useiden
metsiteollisuusyhtididen hakkuumaaraluvuista ja niiden vuosittaisista vaihteluista.
Erdiden yhtididen hakkuumdédrien suuruus 1930-luvulla onkin johtunut saman
kymmenluvun alkupuolen mukanaan tuomista vaikeuksista.
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Taulukko 5. Vuosittaiset valtion ja yhtididen metsien hakkuumddrit seki
yksityismetsélain alaisten metsien hakkuuilmoituksiin perustuvat
hakkuumdirit metsimaan hehtaaria kohden, ms.

Chart5. Annual felling quantities in state forests and forests owned by timber companies as well as

felling quantities in cbm of forest soil per hectare in forests under private forest law based on
notices of felling.

| | Kaikki yksi- | ‘ Maatilojen
| Kalenteri-  tyismetsilain ‘ Yhtioiden ja kuntien
‘ vuosi | alaiset metsit metsit metsit Valtion metsit
| Calendar | All forests Timber com- } Forests belon- State forests
[ year | under private | panies’ forests‘ ging to farms |
} forest law } | and communes [
1925 1.05 | (lso) 1| 0.67
1026 098 | (lLag)l | ‘ 0.8
1927 l.aa (1.2)? ; 0.77
1928 0.78 1.35 0.63 0.75 |
1929 0.81 1.3 0.62 0.63 ‘
1930 0.63 2.07 0.39 0.69 |
1931 020 las | 0as | 0.67 1
1932 0.67 | 1.7 | 0.50 0.75 ‘
1933 l.ae 1.48 ‘ 0.77 0.72 1
1034 Laz 13 0oz | 0.68 1
' 1935 0.93 1.72 ‘ 0.72 . 0.59 1
| 1936 1.50 l.s7 1.28 0.65 {
1937 1.e1 1.s6 1.40 l 0,62 1
1038 0.54 leo | 052 | 0.55 i
| 1039 | 0.64 22 | 0uz | 0.66 |

Taulukossa 5 esitetddn metsiteollisuusyhtividen vuosittaiset hakkuumiirit
laskettuina metsimaan hehtaaria kohden vuodesta 1925 alkaen. Niiden rinnalle
on laskettu my&s erditd muita lukusarjoja, joita tosin ei joka suhteessa voida toi-
siinsa rinnastaa, mutta kylld siind tarkoituksessa, mihin niiti tissi kdytetddn.

Keskusmetsdseura Tapion kerdamistd hakkuuilmoitusten perusteella tehdystd
tilastosta ® on laskettu niin ikd4n hakkuumidrien vuosittaiset hehtaarimazrit pita-
mélld pinta-alana valtakunnan metsien arvioimistulosten mukaisia kasvullisen ja
huonokasvuisen metsimaan aloja varsinaisten yksityismetsien, yhtididen metsien
ja kuntien metsien osalta. Lihtokohtana on pidetty kalenterivuosittain laadittua
tilastoa. Edelleen on tilaston absoluuttisista hakkuumizristi vihennetty yhtididen
metsien vastaavan kalenterivuoden hakkuuméirit ja néin padasty uuteen numero-

1 §ul.kuihin merkityt yhtididen metsien hakkuumairitiedot perustuvat varsin edustavaan
osa-aineistoon. Muut vuodet sisiltédvit koko kaésitellyn aineiston.

’.Kgskusmets.’iseura Tapion toiminta v. 1938 ja metsinhoitolautakuntien vv. 1920—1938.
Helsinki 1939. S. 146.
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Kuva 2. — Figure 2.

Hakkuumddrien vaihtelu eri omistajaryhmien metsissd suhdanneilmioiden kehityksen mukaan.

Huom! Eri omistajaryhmien hakkuumaarat (m?/ha) eivit ole keskenddn verrannollisia. — Varia-

tion of felling quantities in forests owned by different forest owner groups according to development

of phenomena of business cycles. N.B. Felling quantities of different owner groups are not mutually
comparable.

. Yhtididen metsdt — forests owned by companies

. kaikki yksityismetsilain alaiset metsdt — all forests under private forest law
. valtion metsdt — state forests

. maatilojen ja kuntien metsdt — forests belonging to farms and communes.

W N -

sarjaan, joka osoittaa maatilojen ja kuntien metsien hakkuumddrid. Neljanneksi
numerosarjaksi on otettu valtion metsien suhdeluvut samalla tavalla laskettuina.

Nidmd numerosarjat vaativat erditd selityksid. Metsdnhakkuuilmoituksiin
perustuva tilasto kasittdd kaikki yksityismetsélain alaiset metsét. Tilasto on muu-
tamin suhtein suurpiirteinen, eikd se sisdlld kaikkea yksityismetsdlain alaisista
metsistd hakattua puutavaraa, kuten tilaston laatija nimenomaan huomauttaa.
Kun tilasto kuitenkin vuosittain on kerdtty samojen suuntaviivojen ja perusteiden
mukaan, voidaan péitelld, ettd se epdvarmoista kohdistaan huolimatta osoittaa
suhdanteiden aaltoliikkeen. Viitattakoon my®os tilaston laatijan padtelmadan: »Vaikka
hakkuutilasto onkin epiluotettava, niin sittenkin sen nojalla voidaan verrattain
tarkalleen seurata kehityksen kulkua, silld virheellisyydet on ilmeisesti eri vuosina
saman suuntaisia ja suuruisia.» Mainittakoon vield, ettd julkaisussa on graafinen
piirros, joka osoittaa hakkuumédrien vaihtelut absoluuttisin luvuin, siis asialli-
sesti sama piirros, mikid kuvassa 2 on esitetty suhdelukujen perusteella.

Sen sijaan ei eri sarjojen lukuarvoja voida médrillisesti toisiinsa verrata, koska
hakkuuilmoitukset eivit koske kaikkea yksityismetsistd poistunutta puuta. Valtion
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metsien tdhin otetut hakkuuméirien suhdeluvut kisittavit sitdpaitsi puun kuorel-
lisena ja hakkuutihteineen, joten nimikiidn lukuarvot eivit ole muihin sarjoihin
rinnastettavia. Sen sijaan voidaan lukusarjoja kahdessa suhteessa pitdd verrannoli-
sina. Kaikki osoittavat »yleiseen kdyttoon» ja teollisuuden raaka-aineeksi hankittua
puuta, ja siitd johtuen kaikki lukuarvot edustavat suhdanteille herkkid puutavara-
erid.

Néiden lukuarvojen osoittamia suhdannevaihteluja voidaan parhaiten seurata
graafisen piirroksen (kuva 1) avulla. Piirroksessa on nelja murtoviivaa, joista 1
esittdd yhtididen metsien, 2 kaikkien yksityismetsdlain alaisten metsien, 3 valtion
ja 4 maatilojen ja kuntien metsien vuosittaisia hakkuumdirien lukuarvoja, kaikki
metsdmaan hehtaaria kohden laskettuina.

Murtoviivojen kulku ei ole lainkaan yhdenmukainen. Aluksi tarkastellaan mur-
toviivaa 2, joka edustaa absoluuttisesti suurinta hakkuuméiirid ja joka sen vuoksi
parhaiten kuvaa suhdanteiden vaihteluilmiitd. Siini havaitaan yksi tdysi suh-
danneaalto. Vuodet 1927 ja 1937 osoittavat suhdannekausien huippuja. Nididen
lisiksi on v. 1933 muuan nousukohta kohoavan suhdanteen aikana. Huippukoh-
dista eteenpdin katsoen hakkuumairissi on kestdvi ja syvi lasku, joka kohoavan
suhdanteen vallitessa kuitenkin on ohimenevi ja heikohko. Alimmat laaksonpohjat
osuvat vuosiin 1931 ja 1938. Niiden vaihtelujen kulkua ja syitd tarkasteltaessa
voidaan viitata Keskusmetsdseura Tapion edelld mainittuun julkaisuun?! ja sen
lukuun »Puutavaran menekkisuhteista», s. 179. Siitd selvidd, kuinka nopeasti ja
voimakkaasti yksityismetsien tarjonta ja myynti suhtautuu hintatason muuttu-
miseen.

Yhtididen metsien hakkuumdirid valaisevaa kuvaa voidaan nyt verrata edel-
liseen. Se poikkeaa olennaisesti murtoviivasta 2, johon se kylld itsekin omine
vaihtelevine painosuhteineen on vaikuttamassa. Yhtididen metsien hakkuumii-
rissd huomataan sédannéllinen noususuunta silloin, kun maatilojen ja kuntien talou-
dessa hakkuumdirit pienenevit. Vieldpd syvimmin laaksonpohjan vuonna, 1931,
yhtididen metsien hakkuumdird on tuntuvasti ndiden metsien keskimiiriisti
suhdelukua korkeammalla. Tamad murtoviivan kulku vain tukee sitid paitelmii,
joka edelld metsdteollisuusliikkeiden puun kiytosti esitettiin. Selvii on, ettd lama-
kausi vaikuttaa yhtididenkin omien metsien hakkuumiiriin, mutta vasta sen
jdlkeen, kun yksityismetsien puun tarjonta jilleen osoittaa kohoamisen merkkeji.
Yhtididen metsissd suhdannekausien vaihtelut ovat siis heikommat kuin yksityis-
metsien taloudessa, jota murtoviiva 4 pyrkii kuvaamaan.

Vallan toisella tavalla suhtautuvat valtion metsien hakkuumiirit suhdanneil-
midihin, voidaanpa sanoa, etti ne eivét lainkaan niitd tunne. Tama johtunee pii-
asiallisesti sosiaalisista, mutta myds eréistd liiketaloudellisista syistd. Tyottomyys-
kausina on jdrjestettdva tydtilaisuuksia kantohintojen alhaisuudesta riippumatta.
Korkeiden kantohintojen vallitessa valtion metsien hakkuumiirit taas eivit
padse erityisemmin kohoamaan, koska yksityismetsien tarjonta helposti saatavilla

1 8. 30 mainittu julkaisu.
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olevista metsistd on erittdin runsas. Niinpa valtion metsien vuosittaisia hakkuu-
médrid osoittavan murtoviivan 3 vaihtelut ovat pienet ja sen laskut ja nousut
loivat.

Viitattakoon vield timédn yhteydessi Lindforsin laatimaan katsaukseen
yhtididen metsien hakkuuméiristd vv. 1923—1940.1

Sotavuosien hakkuut.

Hakkuuvuosi 7939.

Hakkuuvuosi 1939 kisitelldén tdssd erillisend. Joskin jo timin vuoden loppu-
kuukaudet kuuluvat sotavuosiin, on vuosi toiminnan mahdollisuuksiin katsoen
luettava rauhan aikaan, koska vuoden luovutusmiirit pidasiallisesti ovat rauhan
aikaisen hakkuutyon tuloksia.

Tdmén vuoden hakkuusaavutusta on jo edelld lyhyesti jouduttu sivuamaan,
ja samalla on voitu todeta sen poikkeavaisuus Kaikista aikaisemmista vuosista.
Hakkuumddrd on suurempi kuin milloinkaan ennen. Taulukoissa 3 ja 4 esitetddn
yhtididen metsien hakkuumddrdt ko. vuonna suhdelukuina metsimaan hehtaaria
kohden yhtiGittdin sekd lisdksi absoluuttisina mddrind ryhmittdin. Ryhméssi I
hakkuumaééréd on 3 340 687 m? eli 2.5 m® hehtaaria kohden, ryhmissd 11 597 743 m3
eli 2.2 m® ja ryhmissd [ ja 11 yhteensd 3 938 430 m? eli 2.23 m® metsdmaan hehtaaria
kohden. Taulukosta ndhddadan myos yhtididen keskindiset vaihtelut. Erikoisesti
huomio kiintyy ryhmiin 1 korkeihin lukuarvoihin, jotka suhteellisestikin ovat
Il ryhmién lukuarvoja suuremmat. Niinpd ryhmidn jokainen yksikkd on ylittdnyt
rauhan aikaisen keskimddrdisen hakkuumidrdn. Suhdelukujen vaihtelurajat ovat
l.oe—2.09 m® hehtaaria kohden, ryhmdéssd Il vaihtelu on suurempi, 1.01—5.10 m?
hehtaaria kohden.

Vuoden 1939 hakkuutoimintaan ei tdssd enempi syvennytd, eikd tdtd vuotta
mydhemmissd keskiarvolaskelmissa oteta huomioon. Kuitenkin on syytd pitad
mielessd tdmdn vuoden merkitys erddnd huippusaavutuksena.

Maatilojen ja kuntien metsien hakkuissa timd vuosi on samaa laaksonpohjaa,
joka alkoi jo 1938.

Hakkuuvuodet 71940—1943.

Varsinaisten sotavuosien hakkuutoiminta, vuosien 1940—1943 hakkuumadrit,
késitellddn samana hakkuusarjana ja tilastollisesti yhtend kokonaisuutena. Eri
vuosien saavutukset poikkeavat olennaisesti toisistaan. Vaihtelujen selittdmiseksi
on paikallaan kerrata ndiden vuosien talouselamén kehittymista.

1 Jarl Lindfors: Katsaus hakkauksiin yhtiometsissi kymmenvuotiskautena 1923—
1932. Suomen Puu. N:t 13, 14, 17, 19,
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Talvisodan pddttyminen kevittalvella 1940 teki mahdolliseksi metsidtoiden
aloittamisen, mutta varsinainen metsdtydkausi 1939/40 oli jo ohi. Metséteollisuu-
della oli vield jonkinlaiset raaka-ainevarastot, mutta sen sijaan polttoaineesta alkoi
maassa olla puutetta, kun hiilen tuonti oli estynyt, eikd sanottavia halkoreserveji
ollut hankittuina. Niinpd jo v. 1940 alkoivat mydhemmin yhé laajentuvat poltto-
puiden hakkuut kaikkien liikekeskusten ympiristoissd. Toinen tirked ja kokonaan
uusi puun kdyttomuoto oli puun hiilto moottoriajoneuvojen kidyttovoimaksi. Han-
kintakautena 1940—41 olivatkin polttopuiden ja hiiltopuiden hankinnat hyvin
suuret, ja metsien rasiin kaadot olivat varsinkin valtion metsissd yleisii.

Pian hupenivat myds tehtaiden raaka-ainevarastot, ja nekin vaativat tiyden-
tamistd. Etualalla olivat hankinnoissa kuitenkin edelleen poltto- ja hiiltopuiden
hakkuut, ja ndihin t6ihin liittyivit myohemmin ensisijaisen tirkeind kannonnosto-
tyot tervan valmistamiseksi voiteludljyn raaka-aineeksi. Vuosina 1942 ja 1943
oli kaiken puun hankinta elintdrkedtd, ja teollisuuden raakapuuta tarvittiin kipe-
asti vdhdisen, mutta vélttamattoman viennin yllapitimiseksi.

Sodan jdlleen syttyessd kesdlld 1941 tulivat eteen monet ja suuret vaikeudet.
Ennen kaikkea oli puute tydvoimasta, ja timd puute vain paheni ajan kuluessa.
Vapaaehtoiseen tydvoimaan ja naisten ty6hon turvautuen ja saatavilla olevaa
keskitasoa heikompaa ja idkdstdkin miesvoimaa kdyttden oli tydt suunniteltava.
Lopuksi jouduttiin toteuttamaan tydvelvollisuus, jolloin kaiken tydvoiman kiytto
tuli sddnnostelyn alaiseksi.

Puutavaran kuljetusolot vaikeutuivat sodan pitkittyessi ja autokannan hei-
kentyessd. Kuorma-autojen ja hevosten véhyys esti pitkdt maakuljetukset. Uittoja
tosin saatiin nuorta tydvoimaa kéyttden suoritetuksi, mutta tilldinkin oli hakkuu-
tydmaat sijoitettava aivan uittovdylien varteen lyhyiden ajomatkojen varaan.
Teollisuuden raaka-aine olikin hankittava pééasiallisesti uittamalla, silli autot
tarvittiin yksinomaan poltto- hiilto- ja pilkepuiden kuljetukseen. Kuljetusvaikeuk-
sien ja ajoneuvojen puutteen takia jouduttiinkin tarkoin siddnnostelemiin hakkuu-
alat ja sijoittamaan ne metsdseutuihin, joista puutavaran kiyttopaikkoihin saanti
oli helpoin. Yleisend sddntoni oli kaikkina sotavuosina, ettd polttopuut oli hankit-
tava tdrkeimpien liikekeskusten ldheisyydestd, rautateiden ja laivauskelpoisten
vesivdylien varsilta, muu puutavara taas parhaiden uittoviylien ulottuvilta.

Tallaisten rajoitusten antamiseen vaikuttivat vield erdit muutkin nikokohdat.
Tydvéen huoltokysymys vaikeutui vuosi vuodelta. Muonitus tuotti sekin ajoittain
pulmia, mutta vield enemman riittdvien varusteiden hankkiminen. Ennen kaikkea
tyGpukujen ja metsédjalkineiden ja muiden térkeiden tarvikkeiden puute teki lopun
etdisten tyomaiden jdrjestdmisestd. Parhaiten saatiin tyvoimaa asuttujen seutujen
ldhistolld oleville tyomaille, kun taas laajat hakkuuty®maat varsinaisilla metsi-
seuduilla jdivdt aloittamatta tai keskeytyivit alkuunsa.

Taloudellisiin tekijoihin kuuluvana kosketeltakoon vield puutavaran hinta-
kysymystd. Polttopuiden hintojen sddnndstelemiseen oli ryhdyttéva jo sodan alku-
vaiheissa. Samoin kdvi mydhemmin muunkin puutavaran kaupan joskin timi
aluksi tapahtui valtiovallan tukeman vapaaehtoisen hintojen sovittelun tietd,
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mutta padtyi v. 1944 todelliseen hintojen siénnéstelyyn, ns. pistehintojen maarii-
miseen. Ilmeistd on, ettd valtiovallan puuttumisella hintakysymyksiin on ollut
oma merkityksensd puun pakollisessa luovuttamisessa yleiseen kédyttoon. Kysy-
mykseen palataan vield lyhyesti tuonnempana. -

Edelld oleva katsaus pyrkii antamaan eréénlaisen taustan sotavuosien metsi-
toiden tarkastelulle. Tallin ei ole pidetty silmilli eri omistajaryhmien etuja tai
haittoja. Valtiovallan ohjausta ei ole voitu vilttas, ja vaikeata on kuvitella, miti
ilman sitd olisi saatu aikaan. Toisaalta voidaan todeta, ettd vuoteen 1944 mennessi,
tatd kirjoitettaessa, on vaikeuksista huolimatta saatu kaikki pyorat pyoriméin,
joskin puutaloudessa sanan mukaisesti on eletty kddestd suuhun.

Vuoden 1940 hakkuumairit jéivit pieniksi, eiki siind olekaan syytd ihmetella.

Yhtididen taloudessa vuosi oli jyrkadn laskun vuosi; saavutuksen heikkous tuntuu
erityisesti ryhméssa 1. Esitettiikon hakkuuméirien numerotiedot rinnakkain.

Hakkuumddrdt v. 7940.

Ryhma I1.......... 1419 609 m® — 0.¢¢ m®ha
Ryhma IT.......... 531 619 m3— 1.ss m3/ha
Ryhmit I ja IT .... 1951228 m®— 1.;0 m3ha

Ryhmdssd 11 hakkuumaaré on vield aivan rauhan ajan tasolla. Todellisuudessa
tandkin vuonna saavutus on numerollista merkitystiin suurempi, silld useiden
yhtididen kohdalla osa timin vuoden hakkuumddristd on tullut Kirjatuksi vuoden
1941 saavutuksiin.

Jo edelld kerrotusta kivi selville, ettd talvisodan pédédttyminen teki mahdolli-
seksi metsdtdiden suunnittelun lihimain normaalissa mitassa. Timin vuodcn
tulokset ovatkin tunnustuksen ansaitsevat.

Hakkuumddrdt v. 79417.

Ryhmda 1.......... 2653 914 m® — 1.79 m%ha
Ryhméd II.......... 571 970 m® — 2.03 m3%ha
Ryhmit I ja Il .... 3225884 m®— 1.2 m*ha

Ryhmén I tulos on aivan keskimédriisen rauhan aikaisen saavutuksen tasalla,
ryhmissd I1 tulos on tuntuvasti rauhan aikaista parempi. Timi vuosi onkin sota-
vuosien huippuvuosi, ja erdilld yhtidilld on tdnid vuonna oma enndtyksensd. Mai-
nittakoon esimerkkeind ryhmistd I yksikot 1 C, tulos 2.ss m3/ha, ja I 1, tulos
2.3 m?/ha, sekd ryhmdstd 11 yksikot 11 ¢, tulos 3.se m®/ha, 11 g, tulos 2.s0 m?/ha,
IT p, tulos 6.3 m®/ha. Tdssd on paikallaan viitata eriisiin muihin saavutuksiin.
Valtion metsien hakkuumairit seuraavat samoja suuntaviivoja; vuosi 1940 on
erittdin alhainen laaksonpohja, vuosi 1941 taas tuntuvasti rauhan aikaisen yla-
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puolella. Maatilojen ja kuntien saavutukset ovat kalenterivuosittain tarkastellen
pdinvastaiset, v. 1940 tulos on keskinkertaista suurempi, v. 1941 varsin pieni.

Vuoteen 1942 saavuttaessa puutalouden tila oli siis pikemminkin tyydyttava
kuin huolestuttava. Mutta nyt vasta alkoivatkin ne vaikeudet, joista edelld kerrot-
tiin, ja ne nikyvit hakkuuméirien pienenemisend. Yhtididen metsdt joutuivat
huonosti sijaitsevina suureksi osaksi varsinaisen hakkuutoiminnan sivuun ja eri-
tyisesti maatilojen metsit tulivat luovuttamaan puuta runsaasti. Vuosina 1942
ja 1943 yhtididen saavutukset ovat:

Hakkuumddrdt v. 1942.

Ryhma T .voseeones 1370 719 m® — 0.s2 m?® ha
Ryhmd Il .......... 423 666 m® — 1.0 m?®/ha
Ryhmit I ja I .... 1794385 m®— l.. m3/ha

Hakkuumddrdt v. 7943.

Ryhma I.......... 1477 314 m® — 0.99 m®/ha
Ryhma II.......... 428 514 m® — 1.;2 m®/ha
Ryhmédt I'ja II .... 1905828 m®— l.0s m®ha

Vuosien 1942 ja 1943 saavutukset ovat suunnilleen samanlaiset. Ryhma IT on
jatkuvasti edelld ryhmiéstd I, mikd johtuu péddasiallisesti, kuten hyvin muistetta-
neen, ryhmdn I maiden suhteellisen heikosta sijainnista ja muiden metsillisten
tekijdin heikommuudesta ryhmdn II rinnalla. Voidaan kuitenkin molemmissa
ryhmissd huomata vuonna 1943 heikohkoa kohoamista vuoteen 1942 verrattuna.
Maatilojen metsissd nousu on hyvin voimakas, ja se johtuu lihinnd vilttamatto-
myydestd saada lyhyiden ajomatkojen ulottuvilta puuta, ennen kaikkea poltto-
puuta, yleiseen kdyttoon. Kun sama kohoaminen on huomattavana myds valtion
metsien hakkuumadrissd, voitaneen hyvin paatelld, ettd kohoaminen johtuu osal-
taan myds tydorganisaation sopeutumisesta aikaan ja uusiin olosuhteisiin.

Néiden vuosittaisten toteamuksien jdlkeen on paikallaan kiinnittid huomio
taulukoiden 3 ja 4 viimeiseen sarakkeeseen, jossa esitetidn sotavuosien hakkuu-

mddrien keskiarvot saman muotoisina kuin edelld yksityisten vuosien saavutukset.

Hakkuumddrdt vv. 7940—1943.

Ryhmda I.......... 1730 389 m® — 1.16 m3/ha
Ryhma II.......... 488 942 m® — 1.73 m3/ha
Ryhmit I ja I .... 2219331 m3— 1..s m?/ha

Voidaan todeta, ettd hakkuumadrit ovat rauhan vuosien keskimairisti melkoi-
sesti alentuneet, ryhmén [ saavutus on 64.s %, ryhméin 11 925 9, ja ryhmien I ja

II yhdessd tasan 70 9, rauhan aikaisesta keskimddrdisestd hakkuumiirista.
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Yhtididen keskindisid vertailuja tehtdessi huomataan suuriakin vaihteluja.
Ryhmiissd I on muuan yhtio, yksikko I C, jopa ylittdnyt rauhan aikaisen saavutuk-
sen. Tulos on kunnioitettava, eikd sen arvoa suinkaan vahennd se seikka, ettd
yhtion rauhan aikainen hakkuumidrd on ollut suhteellisen pieni, 1.es m3/ha eli
hakkuutdhteineen 1.7 m3ha saman aikaisesti kun hakkuumaidriksi oli laskettu
1..0 m®/ha ja kasvuksi 2.1 m®/ha. (vrt. taulukoiden 1 ja 3 lukuarvoja). Tdssa esitetyt
lukuarvot vain osaltaan selittivdt tdmin edullisen saavutuksen syiti. Onhan
ilmeistd, ettd pitkdaikainen positiivinen kasvutase on tuntuvasti lisinnyt hakkuu-
mahdollisuuksia.

Tédmadn yksikon rinnalla voidaan tarkastella yksikkoa I B, jonka rauhan aikainen
hakkuumiérd on ollut 2.2z m3/ha eli hakkuutdhteineen pyoreésti 2.5 m®/ha. Tau-
lukosta 1 ndhdédin, ettd kasvu on laskettu olevan 2.: m3/ha. Toiminta on siten ollut
vahvasti pddomahakkausta aiheuttavaa ja johtanut dskettdin toimitetussa metsa-
talouden tarkastuksessa suhteellisen pieneen hakkausmidrddn, 1.sm?/ha. Kun
tdllaista tapausta tarkastellaan sota-ajan mahdollisuuksien taustaa vastaan, on
ymmirrettivdd, ettd saavutukset eivdt voi olla erityisen suuret. Tdllaisessa metsé-
lossd ei voi olla laajoja runsaskuutioisia metsid (huomattakoon metsdvarojenkin
suhteellinen pienuus, 73 m® kuorellista puuta metsdhehtaaria kohden). Nédin selit-
tyykin tdmédn yksikon suhteellisen heikko tulos, sotavuosien keskiarvona 1.ss m®
hehtaaria kohden.

Ryhmissd 11 huomataan useita hyvin kauniita saavutuksia. Yksikot 11b, Ilc,
IT'm, I n, Il p ovat kukin tuntuvasti ylittineet rauhanaikaisen hakkuumddrénsa,
sitd ldhelle ovat tulleet tai sen saavuttaneet mm. II a, 11 d, II i; toiset taas ovat
jddneet kauas tdstd kiintokohdasta. Mutta yleensd tdmédn ryhmdn yksikot ovat
pddsseet kunnioitettavaan tulokseen, mihin osaltaan on myos vaikuttanut ryhmén
metsien suhteellisen edullinen sijainti ja runsaanlaiset metsdvarat.

Télla tavoin tarkastellen on mahdollista seuloa erikseen jokainen yksikkd. Tdl-
16in selvidd@ monen yhtion kohdalla puolustavia, monen kohdalla my®s vastaan
puhuvia tekijoitd. Niinpd usean yksikon kohdalla olisi hyvélld syylld odottanut
runsaampaa saavutusta. On kuitenkin muistettava, ettd hakkuusaavutukset eivit
nyt suinkaan ole seuranneet yksinomaan eikd edes pdaasiallisesti metséllisia teki-
joitd, joten tutkimuksen taulukot eivit suinkaan selitid kaikkea, eikd ehdottomasti.

Tiéssd olisi paikallaan rinnastaa eri omistajaryhmien hakkuumaéérat keskendan.
Tilloin on kuitenkin todettava, ettei taysipainoista ja joka suhteessa luotettavaa
vertailua voida tehdd, koska samanmitallisia tietoja kuutioméaarista ei ole olemassa.

Keskusmetsiiseura Tapion laatimista hakkuuilmoituksiin perustuvista tilas-
toista voidaan kylld saada erilleen maatilojen ja kuntien metsien hakkuumaarat
vihentimilld niistd yhtididen metsien tunnetut erdt, mutta kuten jo aiemmin on
huomautettu, timi tilasto on liian epdvarma osoittamaan todellisia hakkuumaarid
joskin siitd voidaan péitelld erditd muita seikkoja. Tilastosta puuttuvat mm. koti-
tarvepuut ja sen lisiksi vaihtelevin erin myds myyntiin joutunutta puuta. Valtion
metsien hakkuuméiriin sen sijaan olisi kylld riittdvd kosketus saatavissa.
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Taulukko 6. Yksityismetsdlain alaisten metsien, yhtioiden metsien ja valtion
metsien vuosittaiset hakkuumairat sotavuosina metsimaan hehtaaria kohden.

Chart 6. Annual felling quantities per forest land hectare during war years in forests under private
forest law, forests owned by timber companies and state forests.
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Kuva 3. — Figure 3.

Hakkuumaédrien vaihtelu sotavuosina eri omistajaryhmien metsissi. Huom! Eri omistajaryhmien

hakkuumdarat (m3/ha) eivit ole keskeniin verrannollisia. — Variation of felling quantities during

war years in forests of different owner groups. N. B. Felling quantities (ctm per hectare) are not
mutually comparable.

1. yhtiéiden metsat — forests owned by companies

2. kaikki yksityismetsilain alaiset metsdt — all forests under private forest law
3. valtion metsdt — state forests.
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Yhtididen metsien hakkuumaiirid sotavuosien osalta tarkasteltaessa tehtiin jo
erditd viittailuja muidenkin omistajaryhmien yleispiirteiseen toimintaan. Huomat-
tiin, ettd nousut ja laskut yhtididen metsien hakkuumdairissa kdyvit jatkuvasti
ristiin hakkuuilmoituksiin perustuvan tilaston lukujen kanssa. Taulukossa 6 esite-
tddn eri omistajaryhmien sota-ajan hakkuumiirat metsimaan hehtaaria kohden
ja piirroksessa 2 samat seikat graafisesti.

Kuvasta voidaan jo ensi silmaykselld pdatelld, ettd jonkin satunnaisesti valitun
vuoden saavutusten rinnastamisella ei voida osoittaa pysyvdd varmaa suhdetta.
Niinpi viimeinen nyt kisitelty vuosi, v. 1943, on Keskusmetsdseura Tapion tilaston
mukaan yksityismetsien saavutuksissa kaikkein korkein huippuvuosi, kun se taas
yhtididen metsien hakkuuméérissd on sotavuosien ldhinnd heikoin. Samoin voidaan
huomata, ettd kalenterivuonna 1941 yhtiiden metsien saavutus on erityisen korkea
huippu, yksityismetsissi yleensi taas on alhainen laaksonpohja. Tdhdn samoin
kuin kysymykseen vertailujen mahdollisuudesta yleensdkin palataan vield erikseen
tuonnempana.

Sotavuosien hakkuumiidrian rakenne.

Sotien aiheuttamat talouseldmin rakenteen muutokset ovat myds omalla pai-
nollaan vaikuttaneet hakattujen puutavaralajien kertymissuhteisiin. Erityisesti
pienpuun kiytto (oikeammin ehkd puun kdytto yleensd) poltto-, hiilto- ja pilke-
puuna on valtavasti lisidntynyt ja vastaavasti muiden puutavaralajien, etenkin
pydredn pinotavaran, madara vahentynyt. Ndiden seikkojen toteaminen on omansa
valaisemaan metséitaloutemme panosta vaikeitten aikojen ponnisteluissa.

Yhtididen metsien rauhan aikaiset puutavaralajien méadrat on laskettu vuosilta
1934—1938 Lindforsin laatimien vuosikatsausten mukaan?, sotavuosien
midrit taas nyt kerdtystd aineistosta. Puutavaralajit on yleiskatsauksen vuoksi
koottu neljddn padryhméin: 1. saha-, vaneri- ym. jareat puut, 2. kuusipaperipuut,
3. mintysulfaattipuut ja kaivospuut sekd 4. poltto-, hiilto-, pilke- ym. pienpuu.
Tissd kisitelldéin yhtididen metsidt samana kokonaisuutena ryhmid I ja I1 toisistaan
erottamatta. Puutavaralajien absoluuttiset vuotuiset keskimddrdt ja vastaavat
sadannesluvut esitetddn taulukossa 7.

Jéredn puun osuus hakkuumédrdssi on sdilynyt ennallaan, jopa vihén lisdén-
tynytkin, sen sijaan kuusipaperipuiden ja mantysulfaatti- ja kaivospuiden méaarat
ovat alentuneet. Polttopuiden ryhméin luettu puumédrd on melkoisesti kohonnut.
NiAmi rakenteen muutokset esitetddn myos graafisesti kuvassa 4.

Vertailun vuoksi on kuvaan otettu vastaavat rakennesuhteet myds Keskus-
metsiseura Tapion tilaston mukaan? kalenterivuosilta 1935—1939 ja 1940—1943

1 8. 11 mainittu julkaisusarja.

2 Metséinhoitolautakuntien toiminta vuosina 1941 ja 1942. Keskusmetsiseura Tapio. Helsinki
1044. Kalenterivuotta 1943 koskevat tiedot on tohtori Puumanen ystévallisesti antanut
kiytettaviksi.
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Taulukko 7. Yhtioiden metsistd hakatut puutavaralajien mddrat keskimddrin
’ vuosittain vv. 1934—38 ja vv. 194)—43.

Chart 7. Average quantities of different classes of timber felled yearly in forests owned by timber compa-
nies in 1934—1938 and 1940—1943.
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sekd valtion metsien hakkuutilastoista vuosilta 1934—1938 ja 1940—43. Niistd ei
esitetd absoluuttisia lukuarvoja, ainoastaan graafiset piirrokset sadanneslukuineen.

Vertailtavat erit eivit siis perustu aivan samoihin vuosiin, ja etenkin Keskus-
metsdseura Tapion tilastoa vastaan voidaan tehdd samat huomautukset kuin
aiemmin, mutta tietyin varauksin, so. suhteita ja suuntaa osoittavina, niilld silti
on oma mielenkiintonsa.

Yhtididen metsien hakkuumdidrien rakennetta osoittavat lukuarvot ja niitd
edustavat pylvdit kuvassa ovat muuttuneet suhteellisen vahian verrattuina muihin
omistajaryhmiin. Sen sijaan kaikkien yksityismetsilain alaisten metsien puutavara-
lajien suhteet ovat olleet melkoisen muodonvaihdoksen alaisia. Jaredn puun méiri,
mikd viimeisen korkean suhdanteen aikana oli ldhes puolet luovutusméairisti, on
nyt pudonnut runsaaseen neljannekseen, ja poltto- ym. siihen verrattavan puun
luovutusmairi taas kohonnut nelinkertaiseksi. Pyrean pinotavaran, paperipuiden
ja méntysulfaatti- ja kaivospuiden, maéra on laskenut alle puolen rauhan aikaisesta,

Tuntuvia rakenteen muutoksia on myds valtion metsien luovutusmiirissa.
Jdredn puun ja erityisesti pyéredn pinotavaran osuudet ovat paljon vdhentyneet
ja poltto-, hiilto- ja pilkepuiden méarit kohonneet lihes kolmenkertaiseksi.

Naistd kuvista ei nyt ole tehtivd hitikoityja johtopaitoksii. Ne kuvastavat
havainnollisella tavalla kahta ensiarvoisen tirkeita tekijad, toisaalta niiden eri
metsdloryhmien puuston omaa rakennetta, toisaalta si jainnin
ratkaisevaa osuutta puun hankinnassa, mutta kumpaakin ominaisuutta tietyin
poikkeuksin. Maamme varsinaiset yksityismetsiit, joita Keskusmetsdseura Tapion
tilasto ldhinnd edustaa, kasittivit suhteellisesti enemmin kuin muiden omistaja-
ryhmien metsdt heikkolaatuista puuta, ja nimi metsit ovat parhéiten saatavilla.
Téstd syystd ne ovat saaneet kantaa raskaan veron sotavuosien polttopuun tar-
peen tyydyttdmiseksi. Ajassa taaemmaksi mentdessi voidaan sanoa, etti yksityis-
metsid on kdsitelty raskaasti jo rauhan vuosina, silld jdredn puun pylvds vuosien
1935—39 kuvassa ei suinkaan vastaa niiden metsien edellyttiman poiston oikeata

R
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Kuva 4. — Figure 4.

Hakkuumadrien jakaantuminen puutavaralajeihin eri omistajaryhmien metsissd rauhan vuosina
ja sotavuosina. — Distribution of felling quantities into different assortments of timber in forests of
different owner groups in peace and war time.

1. Metséteollisuusyhtividen metsdt — forests owned by timber companies. 2. kaikki yksityismetsa-
lain alaiset metsdt — all forests under private forest law. 3. valtion metsidt — state forests
a. saha-, vaneri- ym. jdred puu — timber tree, tree yielding veneer wood and other large timber tree
b. kuusipaperipuu — spruce pulpwood
¢. mantysulfaattipuu ja kaivospuu — pine sulphate wood and mining timber
d. poltto-, hiilto-, pilke- ym. pienpuu — firewood charcoal wood, chopped firewood and other
small wood.

jakaantumista. Tama onkin poikkeus ndiden metsien puuston rakenteesta. Huo-
mautettakoon vield toistamiseen, ettd tdssd esitetyt tiedot tarkoittavat hakkuu-
ilmoitusten alaisia puuerid. Kotitarvepuiden kdyttomadrit mukaan luettuina
puutavaralajien suhteet tietysti paljon muuttuisivat yksityismetsien osalta. Ilmei-
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sesti halko- ym. pienpuun osuus tulisi niin rauhan oloja kuin sotavuosia esittivissd
kuvissa kohoamaan.

Valtion metsien rauhan aikaisia suhteita osoittava kuva vastaa ndiden metsien
rakennetta ja menekkimahdollisuuksia. Jdrein puun osuus valtion metsissi on
erittdin suuri, ja sitd todistaa myds kuvan korkea pylvis, jaredn puun runsas luo-
vutusmiird. Paperipuulla on jo kauan ollut tietty menekkinsd, ja pyoredn manty-
puun kiyttd sulfaattiteollisuuden raaka-aineena on osoittanut jatkuvaa kohoamista.
Sen sijaan polttopuiden vihiinen luovutusmiaird johtuu heikoista menekkioloista.
Sotavuosien pylvisrivit ndyttdisivit olevan pahasti ristiriidassa edelld sanotun
kanssa. Jdrein puun hakkuumairi tosin on yhékin suurehko, pyoredn pinotavaran
luovutusméirit ovat laskeneet, mutta sen sijaan polttopuiden ryhmé on kohonnut
valtavasti. TAmi ei suinkaan johdu metsien hyvisté sijainnista, vaan erittdin ras-
kaista poltto-, hiilto- ja pilkepuiden hankinnoista niissé metsissé, joihin hakkuu-
toiminta on ulottunut. Viime aikoina on yhd enemmin voittanut alaa mielipide,
jonka mukaan on turvauduttava ennen-kaikkea valtion metsiin ahtaan ajan vai-
keuksissa ja yksityistaloudellisesti arvostellen epdtaloudellisessa puun kaytossi.!
Tami ajatus on saanut valtiovallan hyvéksymisen laissa polttopuun saannin tur-
vaamisesta kesakuun 21 paivalta 1940. Lain 1. §:n mukaan hankinta ensi sijassa
ulotetaan valtion metsiin. Kuvan korkea pylvds on osoituksena siitd, ettd titd
periaatetta on suuressa miirin toteutettu. Valtion metsien heikkoon sijaintiin kat-
soen voidaankin pddtelld, ettd suuri osa tuon pylvddn edustamasta puusta olisi
normaaleissa oloissa ollut kohottamassa vasemmalla olevia pylviité, so. arvok-
kaampia puutavaraeria.

Yhtididen metsédt ovat niin rakenteen kuin sijainnin puolesta edelld selostettujen
metsien ja kuvien vélimuoto. Niiden rauhanomaista hakkuuméidrdan rakennetta
tarkasteltaessa voidaankin huomata puuston rakennetta vastaava poiston jakaan-
tuminen puutavaralajeihin, mikd viittaa jarkevddn talouteen, puuston rakenteen
arvokkaana sdilyttdmiseen ja sen laadun kahottamiseen. On syytid korostaa poltto-
puun hankinnan verraten suurta osuutta jo rauhan vuosina. Ilmeisesti polttopuiden
ja siihen verrattavan puutavaran hakkuut ovat vdhentdneet huonossa tilassa ole-
vien metsien laajuutta ja siten myds tamén puutavaralajin vastaisia hankintamah-
dollisuuksia.

Yhtididen metsien hakkuumadrit sotavuosina saavat lisdvalaistusta vield tuon-
nempana, mutta jo nyt on paikallaan viitata siihen, ettd yhtiot sotavuosina ovat
hankkineet raakaainetarpeensa normaalia suuremmassa madridssd omista metsis-
tddn. Hakkuumiidrien jakaantuminen puutavaralajeihin vastaakin siten lihinni
teollisuuslaitosten oman puunkdyton kuvaa. Polttopuiden osuuden lisdéintyminen
on johtunut osaksi teollisuuden lisdédntyneestd puupolttoaineen tarpeesta, osaksi
yleiseen kdyttoon hankituista pinotavarain méarista.

1 V.Lihtonen: Katsaus valtion metsien hakkuuméiriin sotavuosina. Metsdtaloudellinen
aikakauslehti n:o 1, 1945.
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Hakkuutavoitteet.

Tavoitteiden jako.

Valtiovalta ryhtyi jo verraten aikaisessa vaiheessa toimenpiteisiin valttamatto-
man puun tarpeen tyydyttdmiseksi. Aluksi oli tdrkeintd polttopuiden saannin tur-
vaaminen, ja tatd varten sdddettiin laki, joka ensisijaisesti asetti polttopuiden han-
kinnan valtion metsien velvollisuudeksi (vrt. s. 42). Kun teollisuuslaitosten raaka-
ainevarastot alkoivat huveta, oli pian kiinnitettivd huomio myds teollisuuden
raakapuun hankintaan. Jo v. 1940 oli néitd koskevia madrdyksia annettu. Vuoden
1942 alussa helmikuun 6 pdivind annetussa valtioneuvoston paatoksessi médriatidn
yhtididen metsille ensimmdiset raakapuun hankintaa koskevat hankintavelvoituk-
set. Saman vuoden helmikuun 13 pdivand annetussa maatalousministerion paatok-
sessd vahvistettiin hankittava mééra 35 milj. j3:ksi sahatukkeja, jotka oli kdyttoon
saatava ennen saman vuoden toukokuun 15 pdivdd. Verraten pitkien kuljetusmat-
kojen ja kdytettdvdksi jddneen lyhyen ajan takia madrdd ei sellaisenaan saatu
kokoon. Kuitenkin tuli huhtikuun 15 pdivddn mennessd, jolloin hankintakausi
voitiin katsoa pddttyneeksi, hakatuksi 23 milj. j?, mikd vastaa 14.1 9, sahatukkien
kokonaistavoitteesta. Ennen sotia yhtididen metsien hakkuuosuus tukkipuiden
médrdstd oli 9 9. Nyt saavutettu tulos on siis ajan oloihin katsoen ollut merkittdvin
hyva.

Niin oli tavoitteiden periaate jo omaksuttu, ja tdstd ldhtien kansanhuolto-
ministeridssd laadittiin kutakin vuotta varten hakkuutavoitteet kullekin omistaja-
ryhmalle erikseen sen jédlkeen, kun koko tarvittava puutavarain mdara oli selvitetty.
Vuodesta 1942 ldhtien voidaankin tavoitteiden méérid ja vastaavia saavutuksia
seurata ja numerotiedoinkin valaista.

Hankintavuodeksi on ndissd mddrdyksissd luettu aika toukokuun 1 pdivéstd
seuraavan vuoden huhtikuun 30 pdivddn. Kaikille metsdnomistajille, valtiolle,
yhtibille, kunnille ja maatilojen metsille, jaettiin tavoitteet eriteltyind puutavara-
lajeittain. Ministeriossd mddritettiin vain tavoitteiden koko méérd metsidnhoito-
lautakunnittain, ja eri omistajaryhmien osuudet, yksityiskohtaisen metsdldittaisen
jaon, erittelivdt ryhmdt tai niiden valtuutetut itse tai keskenddn sopien. Yhtididen
metsien tavoitteet jakoi Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto. Vuonna
1942/43 Keskusliitto kuitenkin késitteli ainoastaan jdredn puun sekd paperi-, sul-
faatti-, propsi- ja rullapuiden tavoitemddrit, hakkuukautena v. 1943/44 sen sijaan
kaiken hakkuuméirin.

Tissd ei ole tarkoitus syventyd kaikkien eri vuosien tavoitteiden ja saavutusten
analysoimiseen. Joidenkin erillisten vuosien saavutuksille ei liioin voida panna eri-
tyistd painoa, koska monet aivan tilapdisetkin, mm. kirjanpidolliset syyt saattavat
vaikuttaa tuloksiin suuriakin heilahteluja, kuten jo aiemmin esitetyistd vuosittai-
sista erittelyistd voidaan huomata. Toisaalta saattaa jonkin yksityisen vuoden
tarkastelu tuoda esille joitakin yleisid ja olennaisiakin piirteitd. Koska erityisesti
hakkuuvuosi 1943/44 on aiheuttanut paljonkin ajatusten vaihtoa julkisessa sanasssa,
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Taulukko 8. Hakkuuvuoden 1943/44 tavoitteita ja saavutuksia valaisevaa
aineistoa. Ryhma I.

Chart 8. Data explaining quotas and results of timber felling year 1943/44. Group I.
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seurataan tamin vuoden hakkuutavoitteiden jakoa ja hakkuusaavutuksia yksityis-
kohtaisesti. Tama on tarpeellista senkin takia, ettd erityisesti yhtididen taholta on
vaitetty, ettd jaetut tavoitteet kiytinnollisiin mahdollisuuksiin katsoen ovat olleet
kohtuuttoman suuret. Toisaalta on esiintynyt sellaisiakin viittailuja, ettd yhtiot
tahallisesti ovat sddstdneet omia metsdvarojaan ja arvokasta reaaliomaisuuttaan.

Kansanhuoltoministerio vahvisti yhtididen metsien yhteiseksi tavoitemiziriksi
hakkuukaudelle 1943/44 kaikkiaan 4 650 000 k-m?, minki tuli sisédltda 40 milj. j?
jaredtd puuta, 2 milj. p-m® pydredtd pinotavaraa ja 3 milj. p-m® poltto-, hiilto- ja
pilkepuuta. Yhtididen »kotitarvekulutukseen» oli laskettu kiytettivin 80 000 m?,
mikd ei sisélly tavoitteeseen. Tavoitteen suuruutta hehtaaria kohden laskettaessa
on julkisuudessa nikynyt kdytetyn yhtididen metsien kokonaisalaa sellaisena, kuin
se on ilmaistu valtakunnan metsien arvioinnin tuloksissa. Tilloin saadaan tavoit-
teen suuruudeksi 2.ss m® metsdmaan hehtaaria kohden. Kuten jo aiemmin on osoi-
tettu, tdssd tutkimuksessa kisiteltyjen yhtididen metsien pinta-ala on paljon pie-
nempi. Kun pois joutuneiden alojen hakkuumiiridkiin ei ole tuloksiin mukaan
otettu, katsotaan oikeaksi laskea tavoitteen suuruus sitd pinta-alaa kohden, miki
tutkimuksen aineistoon sisdltyy. Samalla tietysti on vihennetty tavoitteista ne
erdt, jotka Kaakkois-Suomen yhtitiden osuudeksi oli miaritty. Kuten taulukoista
8 ja 9 huomataan, tulee tavoitteiden yhteismairiksi 4 476 472 k-m? eli — pinta-
alan ollessa 1767 864 hehtaaria — 2.53 m3 hehtaaria kohden.
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Taulukko 9. Hakkuuvuoden 1943/44 tavoitteita ja saavutuksia valaisevaa
aineistoa. Ryhma I1I.

Chart 9. Data explaining quctas and results of timber felling year 1943/44. Group II.
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Tavoitemiiri sellaisenaan ei suinkaan ole suuri, sehdn on aivan sama kuin
valtakunnan metsien arvioinnin mukainen yhtididen metsien kasvu, 2.51m? ha,
ja hieman suurempi kuin yhtididen talouskirjojen mukainen kasvu, 2.1 m* hehtaa-
rilla. Tavoitteen suuruisen hakkausmiirin ottaminen vaikkapa pitkdhkonkin
aikajakson kuluessa ei vield kestivyydelle ole vaarallista. Toisaalta tavoite on hyvin
joukon suurempi kuin yhtididen metsien tdhén astinen sd@nnéllinen hakkuumaard,
1.s2 m3 hehtaaria kohden.

Aiemmin on jo kosketeltu niitd kohtia, joista johtuen hakkuutoiminta on jou-
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tunut poikkeamaan rauhan aikaisista uomista. Hakkuita ei ole voitu sijoittaa niihin
metsiin, missd tyo olisi metsien hoidon takia suotavinta tai missd runsaimmat met-
sdavarat ovat. Kaikki hakkuut on ollut keskitettdvd parhaille menekkipaikoille, ja
vuosi toisen jdlkeen yhd edelleen vanhoille jéljille, mikdli yhtd hyvid menekki-
paikkoja ei muualla ole ollut valittavana. Myohemmin on jouduttu hakkuualoja
yhé supistamaan, so. yhd enemman keskittimain entistd lyhyempien ajomatkojen
ulottuville. Tamd on tapahtunut milloin tarvittavien puutavaralajien laadun ja
tarkeyden mukaan, milloin kaytettivind olevien hevosten ja kuorma-autojen
vdhdisyydestd ja heikosta kunnosta johtuen.

On helppo huomata, etteivdt omistajaryhmit keskeniin tilloin endi ole samassa
asemassa. Tosin sellaiset metsinomistajat, valtio ja yhti6t, joiden metsiala on
hyvin suuri ja hajallinen, voivat hakkuiden jérjestelylld paljon asiaa auttaa. Niiden
on mahdollista kasitelld hyvinkin vahvasti niitd metsiddn, jotka nyt ovat sopivilla
ajomatkoilla, koska etidmmilld olevat seudut kokonaan siistyvit. Niin onkin
ollut meneteltavd. Mutta sittenkdin ei metsdmaan koko pinta-ala voi olla tavoitteen
madraavind tekijind. Kuten jo taulukoista 1 ja 2 on selvinnyt, yhtididen metsi-
maat sijainniltaan vaihtelevat erittdin paljon.

Varmimman perusteen tasapuolisten tavoitteiden mairiimiselle antaisivat
hakkuuvydhykkeisiin kulloinkin kuuluvien metsdalojen mairit ja niiden todelliset
metsdvarat. Tallaisia tietoja ei hakkuuosuuksien jakoon ryhdyttiessi kuitenkaan
ollut kdytettédvani, eikd sellaisia ole vield nytkiin.

Kun tdysin objektiivista perustetta, johon eri yhtididen tavoitteita ja saavutuk-
sia olisi voitu verrata, ei siis ole kidytettivini, on tissi otettu vertailukohdaksi
yhtididen rauhan aikainen keskiméariinen saavutus, koska se kuitenkin on muuan
todellisuuteen perustuva tieto. Rauhan aikaiseen hakkuuméérain tietysti sisiltyy
puuerid, jotka aikanaan on hakattu etdisiltéikin alueilta, metsisti, joihin nyt ei ole
ollut asiaa. Toisaalta on huomattava, ettd jo normaaleissakin oloissa tietyt metsin
osat ovat vuosi vuodelta sédstyneet erityisesti pienen puun hakkuilta siiti syysta,
ettei hankinta ole kannattanut. Samoin taloussuunnitelmien hakkauslaskelmat ja
hakkausehdotukset ovat perustuneet todellisiin mahdollisuuksiin ja keskittineet
hakkaukset kunnossa olevien kuljetusviylien ulottuville. T#ssd on siis juuri sama
ajatus, mikd edelld esitettiin; hakkuiden keskittiminen sinne, missd toiminnan
mahdollisuuksia on, metsien sddstyminen kaikkialla muualla. Timin periaatteen
soveltaminen on nyt vain tullut entistd ahtaammaksi.

Toinen seikka, mikd asettaa epdilyksid aikaisemman talouden perusteena piti-
miselle, on mahdollisten pddomahakkausten tai hakkaussiistojen esiintyminen.
Hyvin suuri kasvun ylittivd hakkausmidird on voinut heikentda paljon vastaisia
mahdollisuuksia, sitikin enemmin, koska hakkuut jo rauhan vuosinakin ovat
jarjestyneet vdhimpien hankintakustannuksien mukaan, siis parhaille saantipai-
koille. Suuri hakkuumdird on tilloin vastaista ajatellen vertailukohdaksi liian
suuri. Suuri hakkaussddsto taas ilmentdd pientd todellista hakkuumiirdd, miki

siis sekddn, aivan liian pienend, ei sovellu objektiiviseksi vastaisen toiminnan mitta-
puuksi.
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Kaikki edelld mainitut vastaviitteet on siis pidettdva mielessd, kun tdssa omak-
suttua perustetta kdytetddn vertailukohtana.

Taulukkoihin 8 ja 9 on koottu kunkin aineiston yksikon, yhtion, tavoiteméira
hehtaaria kohden laskettuna ja sen suuruussuhde laskettuna sadanneksina saman
yhtion rauhan aikaisesta sadnnollisestd hakkuumaéristd. Niiden sarakkeiden rin-
nalla on todella hakattu puumddrd merkitty saavutuksena metsimaan hehtaaria
kohden ja sen sadannesluku tavoitteesta laskettuna. Edelleen on taulukoiden 3 ja
4 tiedoista laskettu yhtididen sodan aikainen hakkuumdiiri sadanneksina rauhan
aikaisesta, koska tima lukuarvo paremmin kuin jonkin yksityisen vuoden saavutus
kuvaa tarkastelun alaisen toiminnan tuloksellisuutta.

Tavoitteen suuruus verrattuna kaikkien yhtididen metsien sidnnélliseen hak-
kuumadrdén on siis tatd 40.7 korkeampi. Ryhmassd 11 tavoitteet ovat suhteellisesti
hieman korkeammat kuin ryhmdssd 1. Eri yhtididen vélilld on paljonkin vaihteluja,
joiden suuntaa voidaan jossakin midrin seurata osaksi aikaisemmin esitettyjen
metsdlotunnusten perusteella, osaksi ndihin taulukkoihin liittyvien toimintamah-
dollisuuksia yleispiirtein valaisevien tekijamerkkien avulla. Téllaisina seikkoina on
taulukkoon merkitty metsien sijainnin ja metsdvarojen vaikutus toimintaan joko
sitd helpottavana (+) tai vaikeuttavana (—) tekijana.

Ryhmadssd 1 tavoitteiden jako, paria erikoisasemassa olevaa tapausta lukuun
ottamatta, on ollut verraten tasainen metsimaan pinta-alaa perusteena pitden.
Sijainnin indeksi, yhtd vdhdn kuin muutkaan tekijdt, ei sanottavasti ole padssyt
tuloksiin vaikuttamaan. Ryhmdssd 11 vaihtelu sen sijaan on paljon suurempi, vaih-
telurajat ovat 1.1—5.0s m3:iin. Voidaan my®s panna merkille, ettd korkeimmat
lukuarvot yleensd ovat tapauksissa, missd positiiviset toiminnan tekijat ovat vai-
kuttamassa ja alimmat lukuarvot sielld, missd kaikki tekijat ovat toiminnan esteend.
Tavoitteiden epédtasaisuuteen on tietysti vaikuttanut myos se seikka, ettd maardt
on alkuaan asetettu metsanhoitolautakunnittain, jolloin ei ole ollut tayttd selvyyttd
eri yhtididen metsien jakaantumisesta lautakuntien alueilla.

Rauhan aikaisiin hakkuumddriin tavoitteiden suuruus suhtautuu niin ikdén
suuria vaihteluja osoittaen. Ryhmaissd I sadannekset vaihtelevat 98.5—230.s, ryh-
mdssd 11 85.¢—283... Kuten jo edelld mainittiin, nimakéin lukuarvot eivit ole
yksinddn kelvollisia suunnan osoittimia, vasta verrattuina taulukoiden 3 ja 4
ensimmdiseen sarakkeeseen ne antavat jonkin verran ohjetta.

Hakkuusaavutukset 1943/44.

Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto on seurannut tavoitteiden saa-
vuttamista yhtioiden metsdkonttoreista kuukausittain saapuneiden hakkuuilmoi-
tusten perusteella. Kun yhtididen oma kirjanpito usein on seurannut toisenlaisia
tilivuosia, tavallisimmin kalenterivuosia, eivit siis taulukoiden 3—4 ja 8—9 nume-
rotiedot vastaa toisiaan.
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Hakkuusaavutukset on taulukoissa 8 ja 9 esitetty hakkuuméédrdand metsimaan
hehtaaria kohden sekd sadanneksina tavoitteesta. Tulokset jadvat keskimiirin
heikoiksi, ryhmassd [ saavutus on 1.0: m3/ha eli 42.1 9%,, ryhmassd 11 1.:0 m3/ha eli
51.9 % tavoitteesta, ja molemmat ryhmit samana kokonaisuutena Kisitellen
1.11 m3/ha eli 43.9 tavoitteesta.

Ryhmiissé [ saavutusten sadannesvaihtelu jdd verraten suppeihin rajoihin. Jos
muuan poikkeustapaus, numerollisestikin vihdn merkitsevi, jatetddn sivuun,
raja-arvot ovat 35..—59.1 vililli. Ryhmissd I1 vaihtelun rajat ovat hieman vil-
jemmit, 28.6—91.6, mutta niinpad ryhmiin sisiltyykin metsilojd, joiden mahdol-
lisuudet vaihtelevat erittdin paljon. Keskiarvon ovat ylittineet ne yksikot, joiden
tavoite on ollut verraten kohtuullinen, jopa pienenlainen, kuten yksikot 11a, I c,
IT g, IT m, ITr tahi joiden metsdvarat ovat runsaat, kuten I1h, 110 ja Il p. Eriit
keskiarvon alapuolelle jaéneet yhtiot eivit suinkaan ole toimineet heikosti. Niinpi
yksikossa 11 b tavoite on varsin suuri, etenkin rauhan aikaiseen toimintaan verrat-
tuna; saavutus on vain 45.:9, tavoitteesta. Kuitenkin yhtion metsisti on sota-
vuosina keskimdérin vuosittain hakattu puuta enemmin kuin rauhan vuosina.
Ryhmin heikoin tulos, vain 28.6 %, tavoitteesta (yksikkd I11), niyttad vaikealta
mitenkdén puolustella, varsinkin kun tavoitteen suhdelukukin on vaatimaton,
vain 98.s. Koko sota-ajan saavutus on niin ikéén ryhmén alhaisin lukuarvo. Tapauk-
seen syventyminen tuo kuitenkin esille huomion arvoisia seikkoja. Metsimaiden
sijainnin indeksi on yhtididen heikoimpia, ja edellisen talouskauden hakkuut ovat
olleet hyvin vahvoja, keskimdérin 4.1 m® metsimaan hehtaaria kohden, miki
merkitsee ldhes 2 kuutiometrin pddomahakkausta. Tapaus ei siis loppuun asti ana-
lysoituna ole lainkaan selvé todistus tahallisesta laiminlyonnisti.

Joukossa on tietysti yksikoitd, joiden heikkoja tai heikonlaisia saavutuksia
eivit mitkdin asiatiedot ole puolustamassa. Tydvoiman saannin vaikeus on niet
aina heikko ja helppo perustelu, heikko siinéikin mielessi, etti kysymysti on perin
vaikea tarkistaa.

Viitattakoon vield s. 38 esitettyyn taulukkoon ja siti valaisevaan piirrokseen.
Niista selvidi, etti nyt ko. vuosi on yhtididen metsien hakkuutuloksissa heikoimpia,
kun se taas maatilojen metsien hakkuissa on vuosisarjan korkein huippuvuosi. On
siis kohtuutonta timin yksityisen vuoden perusteella tehdi niin jyrkkid padtelmii,
kuin todella on julkisuudessa tehty.

Yhtididen omien metsien osuus teollisuuslaitosten puun
hankinnassa.

Tybn jdsentelyohjelman mukaan kerittiin tietoja myds yhtididen omien met-
sien osuudesta yhtididen koko puun hankinnassa erikseen rauhan vuosilta ja erik-
seen sotavuosilta. Tarkoituksena oli saada valaistusta kysymykseen, ovatko metsi-
teollisuusyhtiét sodan aikana pyrkineet siirtimién raakapuun hankinnan rauhan
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aikaista suuremmassa maarissi yksityisten ja valtion metsiin, sa4stizikseen omia
metsdvarojaan, kuten eridissi metséinomistajapiireissi oli tahdottu paatelld.

Tahdn kysymykseen ei saatu niin tdydellistd selvitysti kuin saatiin muihin
kysymyksiin, ennen kaikkea omien metsien absoluuttisiin hakkuuméiriin, mutta
joka tapauksessa tiedot ovat niin edustavia, ettd tuloksiin voidaan suhtautua luot-
tavasti. Mm. kaikista I ryhmén yksikoist4 saatiin niin rauhan aikaisten kuin sotien
aikaisten raakapuun hankintojen kokonaismiirit, toisilta usean vuoden ajalta,
toisilta tietyiltd vuosilta, siis pistokokeiden perusteella. Myos ryhmissa 11 saatiin
tietoja runsaasti, mutta ei kaikista yksikoisti. Monet metsiteollisuusyhtist ovat
dskeisind vuosina olleet uudelleen organisaatioiden alaisina, miki seikka tietysti
toi téllaisten kysymysten selvittelylle omat vaikeutensa.

Saadut tiedot eivit siis ole niin yhdenmukaisia eivitka niin pitkii aikamaarid
késittdvid, ettd niita voitaisiin tilastollisina numerosarjoina kisitelli. Mainittakoon
vain erditd edustavia lukuarvoja.

Aineiston yksikko Raakapuun kidytto keskimdirin vuosittain, m3
rauhan vuosina sotavuosina
1C 836 000 500 000
I D 758 000 300 000
I F 640 000 426 000
IT a 240 000 140 000
IT ¢ 530 000 205 000
IT e 143 000 85 000
I f 530 000 205 000
ITj 214 000 119 000
IT' m 108 600 44 000

Sotavuosien aiheuttamat talouselimin muutokset ovat siten tuntuvasti, jopa alle
puolen rauhan aikaisesta, tyrehdyttineet metsiteollisuuden tuotannon. Kun useim-
pien yhtididen omien metsien hakkuuméarit eivit, kuten jo aiemmin on selvinnyt,
suinkaan ole vidhentyneet samassa maérdssd, vaan useiden kohdalla pysyneet
ennallaan, jopa kohonneetkin, voidaan péitelld, ettd omien metsien osuus yhtididen
teollisessa toiminnassa on entisestddn kasvanut. Tdtd suhdetta valaisevat taulu-
kossa 10 esitetyt numerotiedot. Kun suhdelukujen laskenta eri tapauksissa vaih-
telee annettujen tietojen laadusta ja edustavuudesta johtuen, on huomautus-
sarakkeessa mainittu tirkeimmit laskennalliset tai muut asiaa koskevat yksityis-
kohdat.

Numerotiedot osoittavat, ettd yhtididen raakapuun hankinta omista metsisti
osoittaa lisddntymistd, vieldpd hyvin suuressa madrdssd. Omista metsistd hankit-
tujen puumddrien paino on eri yhtidilld jonkin verran erilainen johtuen yhtididen
metsdmaiden laajuudesta verrattuna teollisuuslaitosten tuotantokykyyn. Usean
yhtion kohdalla nousu on niin suuri, ettd omien metsien merkitys on tullut jopa
ratkaisevaksi tekijdksi (vrt. yksikot I A, I B, IC, I G, Il0), mutta monet muut-
4
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Taulukko 10. Yhtididen omien metsien osuus teollisuuslaitosten puun kdytossa.

Chart 10. Proportion of company owned forest utilised by respective industry.

Omien metsien

]
! osuus, % ‘
b }
Aineiston ! m’;‘{z’;ﬁ‘jg ?(f)rlgl:f’: c:‘ l Saatujen tietojen sisdllys |
AROREY | Contents of data chlained
Unit l rauhan | sota- }
aikana (1) 'vuosina (2 )‘
, in peace ‘ in war 1 l
| time (1) time (2) | |
\ 1 |
| | |
IA 1 36.5 T 50.0 | 1. Vuodet 1938—39, 2. vuodet 1904c—43. Laskettu koko han-
1 ; | kinnan médristé. ‘
| { | ‘
IB | 330 | 650 1. Vuodet 1936—39, 2. vuodet 1940—41. Koko kayttomadri.
| |
IC | 34 76.4 1.»Tdydessad kdynnissd,» 2. sotavuosina 1940—43. Koko l\a)tto-
maara. |
ID | 170 39.6 E 1. Vuodet 1935—39, 2. vuodet 1940—43. Koko kéiytt(‘imaﬁra'.
L E 1 S ‘ . Vuodet 1935—39, 2. vuodet 1940—43. Koko kayttomaara
! '. mutta vain osa teollnsuuslantoksnsta (pédéosa). ]
I F 253 | 17 | Lukuarvot laskettu yhtion ilmoittamien rauhan ajan ja sota-
‘ | vuosien keskimdadrdisten kdyttierien perusteella.
G 33s | 551 . Vuodet 1934—38, 2. vuodet 1940—43. Tiedot koskevat \am
sahapulta
i IH 9.0 18.0 1. Vuosi 1938, 2. v. 1943. Luvut laskettu paperipuiden ja halko-
| - jen kdyttomadrista.
| :
[ A | 1.5 2.0 Yhtion metsdkonttorin likimadrdinen tiedonanto.

I a 215 35.2 1. Vuodet 1934—38, 2. vuodet 1940—43. Lukuarvot laskettu!
| | metsdkonttorin ilmoittamien keskiméérdisten kayttoerien mu-
| |  kaan.

Ly tcds | 1s 1 1. Vuodet 1935—39, 2. vuodet 1940—43. Tiedot kasittivit

;  kaiken kédyttomaaran.
! I

Ilc 1 250 | 45. 1. Vuosi 1939, 2. vuoden 1940—1943. Lukuarvot laskettu yhtion
2 'i metsdkonttorin ilmoittamista eri puutavaralajien sadannes-|
| ‘ suhteista. !

kin ovat siirtyneet vahvasti hankinnassaan omien metsien kidyttoon. Saatujen
selvitysten mukaan on vain kaksi tapausta, joissa omien metsien merkitys raaka-
puun hankinnassa on pienentynyt, tosin aivan vihissi méérin (yksikot 1 F ja I1e).
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Jatkoa taulukkoon 10. — Chart 70.

Omien metsien
osuus, %
" Proportion of timber
"\\.’}'\_"fi’;k“.'.)" companies forests, % Saatujen tietojen sisillys
o oo oo— Conients of data obtained
Unit rauhan- sota-
aikana (1) vuosina (?)
in peace in war
time (1) trme (2)
I d 2.5 8.2 1. Likimddrdinen yhtion metsdkonttorin arvio. 2.. Vuosien
1040—43 absoluuttisista kdyttomadristd laskettu lukuarvo.
ile 345 28.0 1. Vuodet 1936—39, 2. vuodet 1940—43. Absoluuttisista kéaytto-|
madristd laskettu lukuarvo. \
I f 7.0 14.0 1. ja 2. Lukuarvot laskettu yhtion metsdkonttorin ilmoittamista
keskimddrdisistd rauhan vuosien ja sotavuosien kdyttomaarista.|
g 20 36.0  Yhtion metsidkonttorin antamat lukuarvot.
IT h 220 | 374 1. Vuosi 1938, 2. vuosi 1943. Tiedot koskevat metsikonttorin
ilmoittamia polttopuiden mééria.
ITi 29.7 32.9 1. Vuodet 1936—39, 2. vuodet 1940—43. Metsdkonttorin ilmoit-
tamat sadannesluvut. Vain tukkien kiyttd otettu huomioon.
I j 6.7 16.7 1. Vuodet 1936—39, 2. vuodet 1940—43. Ilmoitus kasittdd koko
kdyttoméddran vuosittaiset erit. |
IT k 8.0 10.0 Ilmoitus koskee »rauhan vuosia» ja »sotavuosia» ja Kasittad
ainoastaan jiredn puun (sahatukit ja vaneripuut).
IT'm 7.0 16.0 1. Vuodet 1935—39, 2. vuodet 1940—43. Lukuarvot perustuvat
koko kdyttomadran vuosittaisiin eriin.
IT o 52.9 55.8 1. Vuosi 1939, 2. vuodet 1940—1943. Kiyttomadrd koskee paa-
asiallisesti polttopuuta.
I p 3.0 5.0 | Metsikonttorin antama likimédriisarvio.
|
Ir A s Likimaardinen arvio.

Aineiston laatu osoittaa, ettei ole mahdollista laskea eksaktisiin absoluuttisiin
mddriin perustuvia vertailusuureita. Varsin etiille todellisuudesta ei kuitenkaan

jouduta, jos lasketaan sadanneslukujen punnitsemattomat keskiarvot. Ryhmittiin
esitettyind ndma ovat
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ryhmd I rauhan vuosina 22.2 9, sotavuosina 38. %
ryhmd 11 » » 16.2 % » 23.7 %

Kayton maarilla punnittuina sotavuosia edustava lukuarvo kohoaisi ryhmissi I,
ryhmissd 11 todenndkdisesti hieman alenisi.

TaAmi tosiasia, turvautuminen normaalia suuremmassa madrdssd omien metsien
puuvaroihin, on ominaista lamakausille, kuten jo aiemmin esitetty omien metsien
hakkuumiirien vaihteluja valaiseva tilasto ja sen mukaan laadittu graafinen piirros
osoittavat. Tamin yhteydessd voidaan vield viitata Lindforsin? esittimiin
tilastotietoihin ja niitd valaiseviin piirroksiin yhtididen metsien hakkuumidrien
noususta ja vastaavasti omista metsistd hakattujen eri puutavaralajien méérin
kohoamisesta pulavuosina 1930—32.

Hakkuutoimintaa vaikeuttaneet tekijit.

Edelld (ss.33—35) on jo luotu lyhyt katsaus niihin talous- ja elinkeinoeldimin
muutoksiin, joita sota ja sen pitkittyminen toivat mukanaan. Téssd kosketellaan
vield erikseen erditd tutkimuksessa esiin tulleita seikkoja pddasiallisesti niiden tie-
donantojen mukaan, joita yhtididen metsidkonttorit ovat antaneet.

Tyévoiman saanti.

Kaikki metsdkonttorit poikkeuksetta ovat pitdneet tydvoiman puutetta tar-
keimpdnd tavoitteiden saavuttamista ehkdisseend tekijand. Tydvoimapéillikdille
osoitetut tydvoiman tilaukset ovat usein jdéneet vaikutuksettomiksi, kuten Kir-
joittaja metsdkonttorien kirjeenvaihdon perusteella saattoi todeta. Eritoten silloin,
kun metsikonttorin ehdottaman tyomaan ldheisyydessd on ollut muita paremmin
sijaitsevia metsid, on pyynndt hylatty. Pyydetyn ja saadun tydvoiman suhteesta
esitettiin myos numerotietoja, joista joitakin tissd toistettakoon.

Yhtio I b ilmoittaa tilanneensa tydvoimaa vuoden 1943 metsitdihin 751 miestd.
Téstd maarasta saatiin 176 miestd. Saatu tydvoima oli heikonlaista ainesta, kuten
keskimédrdinen hakkuutulos, 205 p-m® miestd kohden, osoittaa. Télld tydvoimalla
saatiin hankituksi 19 9, tavoitteesta. Yhtion itse hankkimalla tydvoimalla, mm.
:ehtaiden tyovaked hakkuut6ihin siirtamélld, saatiin hakatuksi lisiksi 27 9, tavoit-

eesta.

Yhtio II j on antanut tietoja tydvoiman vaihteluista kuukausittain v. 1943.
Tyomiesten lukumairi vaihteli kuukautta kohden 12—48. Suurin méari oli touko-

1 Jarl Lindfors: Katsaus hakkauksiin yhtiometsissi kymmenvuotiskautena 1923—
1932. Suomen Puu, N:o 13, 14, 17, 19. Helsinki. 1934.
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ja kesdkuussa (39 ja 48), pienin méiri elo- ja lokakuussa (12). Siirtdmalld tehtaiden
viestod metsitoihin ja suosimalla omienvirkailijain ja tydvden vapaaehtoisia talkoo-
hakkuita saatiin tuloksiin runsas lisi. Tilld tavoin toitd jarjestellen yhtion saavutus
kohosi 40 9,:een. Tulkoon mainituksi, ettd noin kolmannes téstd méarasta oli
talkootoiminnan tulosta. .

Yhtio 11d oli laskenut tarvitsevansa tietyn tavoiteosuuden toteuttamiseksi
514 miestd ja 154 hevosta. Parhaimpana tydaikana oli miesten lukumédrd 174,
naisten 6 ja hevosten 37. Tavoitteesta tuli tietysti vain vihdinen osa saavutetuksi.

Vapaaehtoisella tydvoimalla, ennen kaikkea talkootdilld, johon jo edelld erddssa
yksityistapauksessa viitattiin, monet muutkin yhtiot ovat saaneet teollisuuslaitos-
ten liheisyydessd olevissa metsissddn toitd kdyntiin. Maarat tietysti ovat jddneet
pieniksi suuriin tavoitteisiin verrattuina. Monet teollisuuslaitokset ovat ajoittain
pitineet tehtaiden tydviked jopa laajassakin mitassa hakkuutdissd ja néin saavut-
taneet hyvidkin tuloksia.

Maamme varsinaisilla metsitalousalueilla, esim. Kainuussa, laskettiin rauhan
aikaisesta saannollisestd metsityoviestd noin 40 9, olleen muualta kulkeutunutta
metsityoviked, »jatkid». Sotavuosina nditd metsityomiesten parhaita ei liikkkunut
aluksikaan, ja mydhemmin tydvoiman sainndstely olisikin sen estdnyt.

Yleinen ilmio on ollut, ettd tydviki ei sotavuosina ole ollut halukas lahtemadn
etidlle tybansioita etsimdén, vaan on mieluimmin tydskennellyt kotikulmillaan.
Tihin ovat tietysti johtaneet suuret majoitus-, muonitus- ja muut huoltovaikeu-
det, joiden voittaminen omaa kotia tai tuttuja paikkakuntia majoituspaikkana
pitden on ollut helpointa. Samaan suuntaan ovat myés valtiovallan toimenpiteet
tahdédnneet.

Toisaalta voitiin myds esittdd valoisampiakin kuvauksia. Ty&voimaa on jos-
kus — tosin harvoin — ollut runsaastikin, ja talldin on voitu tietyt paikalliset
tavoitteet saavuttaa jopa kaksin- kolmenkertaisesti (yksikko 11b).

Hakkuualojen sijainti ja laajuus.

Edelld kerrottu metsitoiden jarjestelyn vaikeus on vaikuttanut maaraavisti
hakkuualojen sijoittamiseen ja laajuuteen. Metsikappaleet, jotka sijaitsevat asut-
tujen seutujen lihistolld, on kylld saatu hakatuiksi, ja ne ovat usein olleet yleisiksi
kiyneiden talkoohakkuiden kohteena. Etiisilti metsdpalstoilta sen sijaan tyo-
voimapiillikét ovat joutuneet evdi@miin tydvoiman saannin. Yhtididen metsien
padosa kuitenkin sijaitsee kaukaisilla saloilla ja vedenjakamailla tai yleensd harvaan
asutuilla seuduilla. Nididen metsdvarojen runsaudesta huolimatta hakkuut on ollut
jatettdva toistaiseksi. Yritykset suurisuuntaisten tyoleirien pystyttamiseksi kau-
kaisten metsiseutujen kisittelemistd varten eivdt ole menestyneet.

Suuria tydmaita ei aina asuttujenkaan seutujen lahistolld ole saatu kdyntiin.
Laajojen ja runsaita hakkuumdirid lupaavien tyomaiden asemesta onkin siten
jouduttu hajoittamaan hakkuut aivan pieniin, jopa vain muutaman tydmiehen
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varassa oleviin palstoihin, jolloin tulosten maarillinen merkitys on jadnyt pieneksi.
Toiden keskittdmiselle ja hakkuumédrien suursaavutuksille edellytykset ovat siten
olleet hyvin vihiiset. Ilmeisesti ryhmédn I yksikdilld tdssd suhteessa on ollut vield
suuremmat vaikeudet kuin ryhmassd I1.

Hakkuupalstojen suuruuden ja hakkuutulosten keskindisistd suhteista mainit-
takoon erditd numerotietoja, jotka koskevat maan eteldpuoliskon olosuhteita.

Metsédpalstan suuruus

94 ha
235 »
205 » 2

Saavutettu sadannes osatavoitteesta

o

ot
w oo W

0
o,
o
o/
o

/

Talloin on ollut kysymys todellisista metsatdistd, ei talkootoiminnasta.

Tyon johto.

Metsénhoitajia ja metsdteknikoita on yhtididen palveluksessa yleensi ollut
riittévisti, tosin kylld vihemmin kuin rauhan vuosina, mutta kédytettivina olevaan
tyovoimaan katsoen jopa runsaastikin. Pienet ja hajallisesti sijoitetut tydmaat
ovat toisaalta tyon johdolta vaatineet tavallista enemmin liikkuvaisuutta, ja
monenlainen huoltotyd on tuottanut paljon uusia tehtévii.

Tyon johdon tehoisaa kdyttéd on kulkuvilineiden puute paljon haitannut.
Mainittakoon esimerkkind, ettd erdilld suuryhti6lld, jonka kaikilla metsinhoita-
jilla ja piirityonjohtajilla aikaisemmin oli auto kiytettivini, oli sotavuosina vain
viisi henkildautoa vilttiméttomimpain tarpeeseen. On selvid, ettei tyon johdon
kéytto talldin ole voinut olla niin joustavaa ja tehokasta kuin aikaisemmin. Varsin-
kin ryhmén 1 metsien hajallisuus maan eri puolilla on sekd tdiden suunnittelulle
ettd toimeenpanolle ja valvonnalle aiheuttanut paljonkin pulmia ja viivytyksia.

Ostometsien hakkuut.

Maatilojen metsille asetettujen tavoitteiden saavuttaminen, jota nyt ei ole tut-
kittu, mutta joka esim. Pelttarin? mukaan on ollut miltei tiydellinen, saanee
selityksensi siitd, ettd tavoitteet ovat olleet suhteellisesti pienemmit ja metsien
sijainti edullinen. Suuressa médrin timi myos johtuu erifisti toisesta seikasta, nim.
yhtididen hakkuutoiminnasta yksityimetsissi. Jos nidmid hakkuut olisi voitu
sijoittaa yhtididen omiin metsiin, olisi saavutusten suhde paljonkin toisenlainen.
Kun useat metséikonttorit ovat ndihin seikkoihin viitanneet, on syyti kosketclla
ohi mennen yhtididen ostometsien hakkuita.

1P. J. Pelttari: Puutavaran hankinta sota-aikana. Metsitaloudellinen aikakauslehti.
1944. S. 153.
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Useimpien yhtididen raakapuun hankinta on sd@nndllisissd oloissa ollut pdé-
asiallisesti ostometsien varassa, ja nidin on ollut asia mybs sotavuosien aikan,
joskin hankintasuhteet ovat jonkin verran muuttuneet, kuten jo edelld on seivinnyt.
Yhti6illd on usein saman aikaisesti ja samoilla seuduilla rinnakkain omia leimikoita
ja ostometsid. Tarkoituksena tietysti on ajo- ja uittokustannusten sekd crilaisten
yleiskulujen pienentaminen hankintayksikkod koliden. Saatu tydvoima on téll¢in
ollut sijoitettava niille hakkuualoille, jotka kuljetussuhteiden johdesta ovat edulli-
simmat. Jos taas tydmaat tdssd suhteessa ovat tasavikiset, ci kdytannollisistd
syistd tyovo'ma ollut sijoitettava ostometsiin,koske niiden hakkutaika on kauppa-
vilikirjassa tarkoin rajoitettu ja hakkuun lykkdantyminen cn saattanut johtaa
uusiin vaikeuksiin hinta-, ty6voima- ja ajokysymyksissd. Useat metsdkonttorit
mainitsivat, ettd tdma on cllut nimenomaan myyjien edun mukaista.

Kilpailu tyovoimasta.

Erdiden yhtididen metsdpadllikot mainitsivat, ettd tydvoiman sdd@nnostelyd
ei aina ole osattu jdrjestdd niin tarkoituksen mukaisesti, ettd kaikki kitka kilpai-
lussa tydvoimasta olisi voitu vdlttdd. Oli esiintynyt tapauksia, joissa jokin kaukana
sijaitseva teollisuuslaitos tai muu puun kdyttdja oli ostanut ja hakkuuttanut sekd
sen jdlkeen kuljettanut huomattavia puuerid ohi paikallisten teollisuuslaitosten.
Niin ikddn erditd kaupunkeja edustavat polttopuiden ostoyhtymit ovat hakkuut-
taneet metsid aivan liian etdisten kuljetusmatkojen pddssd. Tillaiset yritykset
ovat paikkakunnalla aiheuttaneet epdtervettd kilpailua ty6voiman saannista.

Jossakin médrin on tydvoiman saantiin vaikuttanut myds erilaisten metsé-
toiden tdrkeysjdrjestys. Erityisesti kannonnostotyot, jotka viime aikaisista metsa-
toistd ovat olleet tédrkeysjdrjestyksessd ensimmaiiselld tilalla, ovat maan erdissd
osissa aiheuttaneet vastaavaa tydvoiman niukkuutta muissa metsdtdissa.

Monenlaisia muitakin ndkokohtia tuli tutkimuksen yhteydessd esille. Joissakin
tapauksissa viittailtiin tydvoiman puolueelliseen jakoon, metsépiirin johdon, puu-
tavaran kuljetuspdillikon, muonitustoiminnan ja varusteiden hankinnan vilisiin
hankauksiin ja erimielisyyksiin jne. Téllaisiin seikkoihin ei tdssd voitu puuttua.
Iimeisesti nima viitteet suureksi osaksi ovat olleet joistakin yksityistapauksista
aiheettomasti yleistettyja.

Niihin kohtiin ei tdssd ole viitattu sen takia, ettd niiden merkitys tavoitteiden
saavuttamisen kannalta olisi ollut erityisen ratkaiseva, vaan pikemminkin siksi,
ettd ndmikin seikat osaltaan valaisevat metsdtdiden sodan aikaista monisdrmadi-
syytti ja vaikeuksien ulottuvaisuutta moniin suuntiin.



Tavoitteiden ja saavutusten vertailut.

Edelld on pyritty antamaan yhtitiden metsistéd ja niiden hakkuista objektiivinen
kuva niiden asiatietojen pohjalla, joita on ollut kdytettivdna. Varsinaisia vertai-
luja muiden omistajaryhmien hakkuusaavutuksiin ei ole tehty, mutta sen sijaan on
kylld seurattu eriitd liiketalouden ilmiditd yhtididen taloudensuunnan rinnalla.
Kun timi tutkimus alkuaan johtui julkisuudessa esiintyneistd erimielisyyksista,
jotka koskivat tavoitteiden suhteellista suuruutta ja saavutusten maaria eri omis-
tajaryhmien kesken, olisi tietysti ollut paikallaan esittda ndistikin seikoista tietty
varma loppupéételma.

Varmojen vertailujen tekemiselle ei kuitenkaan ole edellytyksid, ei teoreetti-
sesti, koska vertailtavat kohteet eivdt ole saman mitallisia, ei liioin kdytdnnossd,
koska objektiiviset tiedot erdiltd olennaisilta osilta kokonaan puuttuvat. Vertailu
olisi tehtdvd maatilojen metsien, yhtididen metsien ja valtion metsien mahdolli-
suuksien ja todellisten saavutusten vililld. Vertailtavien kohteiden liiketaloudelli-
nen luonne on siind méarin erilainen ja kdytdnnélliset toiminnan mahdollisuudet
siind mdirin toisistaan poikkeavia, ettd yhteistd perustetta ja mittapuuta on vaikea
16ytéa tai tosiasiain pohjalla rakentaa.

On paikallaan kosketella néitda nakokohtia. Eri ryhmien liiketaloudellinen luonne -

on monin tavoin erilainen. Tassd ei ole syytd kerrata yleisesti tunnettuja teoreetti-
sia eroavaisuuksia, vaan voidaan kiinnittdd huomio eridseen kidytdnnossd paljon
vaikuttavaan seikkaan. Valtion ote eri ryhmiin on aivan eri vahva. Omia metsiiéin
valtiovalta voi ilman muuta kdyttai yhteisiin tarpeisiin, se voi luovuttaa niin maata
kuin maan tuotteita, puuta ilmaiseksi, puolella hinnalla tai kdypai hintaa sovel-
taen, tarpeen ja tarkoituksen mukaan (vrt. hiiltotoiminta, jilleenrakennustydt
ym.). Valtion ote on vield verraten luja yhteiséjen muodostamaan ryhmain, seura-
kuntien ja kuntien vieldpd yhtiidenkin metsiin. Varsinaiset yksityismetsit, siis
maatilojen metsit, sen sijaan kiytidnnollisesti katsoen ovat hieman etd@mpini
valtiovallan kdyton ulottuvilta. Tdma otteen lujuusjirjestys on selvisti luettavana
sekd lainsdddannossd, viimeksi uudessa maanhankintalaissa, etti myds kdytéin-
nollisessd lakien soveltamisessa. Tami ei ole asian tilan arvostelua, vaan pelkkd
toteaminen. Tallaiseen jérjestykseen voi olla kaksikin ensi sijassa mieleen tulevaa
syyté, toisaalta ajateltu pienimmin yhteisen vahingon peruste, toisaalta vihimméin
vastuksen laki.

Edelld perusteltu eri asteisen velvollisuuden ajatus on vuoden 1944/45 hakkuu-
tavoitteiden jaossa saanut numerollisesti tasmallistetyn pohjan. Kuten tunnettua,
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suhteet on hankintapiirin alayksikkdd kohden vahvistettu valtion metsien osalta
lukuarvoksi 2.0, kuntien, seurakuntien ja yhtididen metsien osalta lukuarvoksi 1.5
ja maatilojen metsien osalta lukuarvoksi 1.o.

Se seikka, ettei sotavuosina kuitenkaan ole valtion, seurakuntien, kuntien ja
yhtididen metsistd saatu puuta yleiseen kdyttéon niin paljon, kuin edelld esitetty
ajatuskanta on odottanut, johtuu voittamattomista esteistd, jotka sota-aika on
kaikelle tyd- ja kuljetustoiminnalle aiheuttanut.

Aiemmin on jo kuvattu kdytdnnon toiminnan mahdollisuuksia. Voittamatto-
mat vaikeudet — suoranainen elimin pakko — on johtanut valtiovallan sijoitta-
maan hakkuut sellaisille alueille, mistd puuta on varmimmin ja helpoimmin voitu
kdyttoon saada. Téstd on ollut seurauksena, ettd syrjdisimmit metsit, valtion ja
yhtididen metsit, ovat sddstyneet enemmin, kuin oli tarkoitettu.

Tavoitteiden asettamisessa on kuitenkin pantu huomiota myds eri omistaja-
ryhmien metsien tilaan, ennen kaikkea metsivarojen suuruuteen. Valtion ja yhtioi-
den metsien suhteellista osuutta korottavana seikkana on pidetty myds muuatta
teoreettista ja samalla asiallista etua, miké niilld metsilli ehdottomasti on katsot-
tava olevan. Runsaasti metsdd omistavilla yhtidilld ja valtiolla on niet mahdolli-
suus hakata vahvasti saatavilla olevia metsididn, koska etiimmailld olevat metsit
kokonaan séddstyvdt. Tallaiselle toiminnalle ei talouden kestivyyden vaatimus
aseta esteitd.

Nyt voidaan palata tarkastamaan hakkuuvuoden 1943/44 tavoitteiden jakoa
omistajaryhmittdin. Pelttarin? mukaan tavoitteet olivat seuraavat.

Tavoitteet vv. 1943/44.

Yksityiset, kunnat ja seurakunnat 21.212milj. m3 .... 1.5 m®ha
VA0 w60 6605 0 sm0s s 855 500 m 00 4085 md.... Qu »
Yhtiot ..., 41730 m.... 2. »

Asetelman johdosta mainittakoon, ettd tavoitteisiin on tédssd luettu myds koti-
tarvekdyton maddrd, joksi yksityisten, kuntien ja seurakuntien osalta on luettu
6.5 milj. m3, valtion metsistd 90 000 m® ja yhtididen metsistd 80 000 m3. Edelleen
mainittakoon, ettd valtion metsiin on luettu muutkin valtion metsit kuin metsa-
hallituksen hallinnassa olevat. Yhtididen metsille asetettu tavoite on ollut 56 %
yksityismetsien tavoitetta korkeampi. Yhtididen metsdt on siis asetettu kaikkine
pinta-aloineen hakkuusuunnitelmaa toteuttamaan. Valtion metsien tavoitetta ei
ole voitu samalla tavoin maddrittda. Suhde valtion metsien osalta onkin merkitty
erddnlaisena mahdollisuuksien rajoissa olevana maksimina, ja tdstikdan syystd
valtion metsien tavoitteita yhtd vdhédn kuin saavutuksiakaan ei voida verrata mui-
hin kohteisiin.

Yhtioiden taholta ei tiettdvisti ole ollut muistuttamista tavoitteen suuruutta
tai yhtididen osuutta vastaan sindnsd. Pddhuomautus on koskenut sitd kdytan-

1 8. 54 mainittu julkaisu.
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nollistd kysymystéd, onko ko. vuosina yleensd ollut mahdollista yhtididen metsisti
saadan hakatuksi ja kdyttoon kuljetetuksi tavoitteita vastaavat médrit. Vililli-
sesti muistutus siten tietysti on kohdistunut méériinkin.

Téssd ei endd ole syyté toistaa tutkimuksen tuloksia. Ne ovat osoittaneet yhtidi-
den taholta esitetyt epdilykset perustelluiksi.

Vaikeampaa on sen sijaan todeta, miten vahvoja hakkuita yhtididen metsissi
on suoritettu ja olisiko ehki ollut mahdollista késitelld hakkuun kohteeksi tulleita
metsid vahvemmilla hakkuilla kuin on tapahtunut. Minkddn omistajaryhmin met-
sistd ei ole esitetty nditd seikkoja valaisevia tietoja. Erddt huomiot kuitenkin niyt-
tdisivat viittaavan siihen, ettd hakkuut yleensd ovat sotavuosina olleet normaalia
vahvemmat. Kun esim. valtion metsien hakkuumddrdt vuosina 1940—43 ovat
olleet 83 9, rauhan aikaisesta ja erikseen Lansi-Suomen piirikunnassa 132 9/, rauhan
aikaisesta ja kun metsien sijainti on erityisen epdedullinen, voidaan péitelld, ettd
tulos ei ole voinut olla mahdollinen lievien hakkuiden varassa. Saatavilla olevia
metsid on siis kdsitelty vahvoin hakkuin. Sama pdatelmé voidaan tehdd muidenkin
omistajaryhmien metsien kisittelystd. Varmaankaan ne yleiset kehoitukset hak-
kuiden keskittdmiseen ja uudistushakkausten suosimiseen, joita kansanhuolto-
ministerid, metsdhallitus ja metsdnhoitolautakunnat ovat jaelleet, eivit ole huk-
kaan menneet.

Hakkuuvuoden 1943/44 saavutukset esitetiin, edelleen Pelttarin mukaan,
allaolevassa asetelmassa.

Hakkuusaavutukset v. 1043/44,

Yksityiset, kunnat ja seurakunnat 20 360 000 m?®, 1.19 m?® ha eli <6 9,
Valtio ..., 3600 600 », 039 » » 88°
YHEOE ishsivicisinonciesmamna 2 430 000 » , l.eg » » 519

’

Tulos yhtididen metsicn esalta kéy ldhimain yksiin tamédn tutkimuksen tulosten
kanssa, onpa se sadanneksina esitettynd korkeampikin kuin s. €5 mainittu 43.¢ 9.

Hakkuuvuosi 1842/43 on Pelttarin mukaan ollut saavutuksiltaan lihi-
main samanlainen. Yksityismetsien saavitusmiird on 82 9/, valtion 73 9, ja yhtioi-
den 50 %, tavoitteesta. Ilmeisesti yhtiot ovat tuntuvasti jdljessd muista omistaja-
ryhmistd. Ja juuri ndiden vuosien tuloksiin on nditd kysymyksid koskevissa viitte-
lyissd vedottu. Jo aiemmin esittimiensid syiden takia kirjoittaja ei saata pitda
nditd tuloksia ja rinnastuksia ratkaisevina. Namid kaksi vuotta sitipaitsi eivit
vield merkitse koko sotavuosien madrdd. Missd miérin jiljelld olevat kaksi vuotta
vv. 1940 ja 1941, joista yksityismetsien osalta ei varmoja tietoja ole saatavana,
muuttaisivat saavutussadanneksia, jaikoon kuvittelematta. Jo aiemmin on osoi-
tettu, ettd 1941 oli yhtididen ja valtion metsien hakkuutoiminnassa erityisen tulok-
sellinen, todellinen sotavuosien huippusaavutus. Yksityismetsien hakkuumiird
Keskusmetsiseura Tapion tilastojen mukaan oli samana vuonna laaksonpohjaa,
mdérd oli vain 43.0 %, vuoden 1943 saavutuksesta. Vuosi 1940 oli yksityismetsien
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hakkuissa hieman yli, yhtiéiden hakkuissa hieman alle keskiarvon (vrt. s. 38).
Ndind vuosina ei liioin ollut vield tdsméllisid tavoitteita jaettu.

Varsinaisten yksityismetsien hakkuutuloksia vuosilta 1942/43 ja 1943/44 tar-
kasteltaessa on usein kdytetty vertailuna »metsidnhoidollista hakkausmairi.
On esim. todettu, ettd »yksityismetsien metséinhoidollinen hakkausméérd on tullut
tdydelleen hakatuksi». Sanonta on omansa antamaan kuvan, josta lukija ei saa
tdysin selvdd késitystd. Sen takia tillaisissa katsauksissa olisi aina samalla selitet-
tavd, mikd tulkinta tdlle epiteetille kulloinkin on annettava.

Metsdtalouden jirjestelyssd tarkoitetaan metsinhoidollisella hakkausmaarilld
yleensd sitd poistojen summaa, miki eri metsikoistd yhteensd kertyy, kun metsikon
metsdnhoidollista tilaa pidetddan poistomddrien perusteena. Metsinhoidollinen
hakkausmdérd voi olla erittdin pieni tai erittdin suuri, se voi vaihdella esim. 25—
180 9;:een kasvusta. Nyttemmin metsinhoidollisella hakkausmairilld tillaisia
vertailuja tehtéessd tavallisimmin tarkoitetaan niitd laskelmatuloksia, jotka
[Tvessalo! on valtakunnan metsien arvioimistulosten yhteydessi metsin-
omistajaryhmittéin ja erditd muitakin perusteita seuraten selvittinyt. Niissd ero-
tetaan ensi 10-vuotiskauden, toisen 10-vuotiskauden sekd lihi 20-vuotiskauden
hakkausmadrit, joihin kaikkiin hakkuuméaria voidaan verrata ja jotka poikkeavat
toisistaan paljon.

limeisesti yksityismetsien saavutuksia metsidnhoidolliseen hakkausméiiridin
verrattaessa on tarkoitettu ldhi 20-vuotiskauden hakkausmddrad, ja vertailua
voidaankin hyvin puolustaa. Mutta tamakin kaipaa vield selitystd. Edelld jo mai-
nittiin, ettd metsdnhoidollinen hakkausméara on vaihteleva suure, ei suinkaan yksin
sen subjektiivisen perusteen takia, vaan monien metsillisten tekijdin ansiosta,
metsdvarojen runsaudesta, metsien ikdsuhteista sekd siitd aikamiidrdstd, minki
kuluessa jokin tietty tavoite halutaan saavuttaa.?2

Ilvessalon mukaan ldahi 20-vuotiskauden metsdnhoidollinen hakkaus-
madrd on yksityisten metsissd 62.s %,, yhtididen metsissd 81.4 9, ja valtion metsissi
115.7 9; kasvusta. Jos siis kasvua pidettdisiin sddnnollisen hakkausméérin mittana,
kertyisi yksityismetsissd hakkaussddstod 37.2 9,ja yhtididen metsissd 18.6 %, kun
taas valtion metsissd olisi pddomahakkausta 15.7 9, kasvusta. Valtakunnan met-
sien arviointien vilinen aika ei anna toiveita télldisesta kehityksestd. Puuston
mddrdthén ovat pysyneet suurin piirtein muuttumattomina. Nykyisissd oloissa
nami toiveet ovat vieldkin vdhdisemmat. Ilmeisesti vertailukohtia etsittdessi oli-
sikin syytd rinnastaa tavoitteet ja saavutukset mieluimmin toisen 10-vuotiskauden
metsdnhoidolliseen hakkausmadrdin, mihin muuten sotavuosien runsaanlaiset
hakkuusddstotkin oikeuttanevat.

YYrjo Ilvessalo: Suomen metsdvarat ja metsien tila. Il valtakunnan metsien arviointi.
Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja 30. Helsinki 1042,

2V. Lihtonen: Tutkimuksia metsdn puuston muodostumisesta. Tuottohakkauslas-
kelma. S. 132 ja 19#—202. Acta Forestalia Fennica 51. Hclsinki 1043,
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Tilld ei suinkaan ole tahdottu vidheksyd yksityismetsien hakkuusaavutuksia
tavoitevuosina 1942/43 ja 1943/ 44. On vain tahdottu selventdd ndiden tulosten
asiallista merkitysta.

Tilloin on samalla edellytetty, ettd ldhitulevaisuudessa voitaisiin hakkauksia
sijoittaa nykyisten hankintapiirien ulkopuolellekin ja sellaisiin hankintapiirissi
oleviin metséloihin, joissa tdhdn astiset hakkuumddrdt ovat olleet vdhdisii. Kun
jo usean vuoden aikana on jouduttu ottamaan tarvittavat puumdidrat parhailta
saantipaikoilta voidaan oikeutetusti puhua paikallisista liikahakkuista, erityisesti
juuri maatilojen metsissa.

Vield on syytd kiinnittdd huomiota erdédseen tutkimuksen tulokseen, joka on
omansa valaisemaan asemaa. Yhtididen metsien hakkuusaavutukset ovat kaiken
kaikkiaan olleet 70 9, rauhan aikaisesta. Ryhmissd | sadannes on 64.s 9, ryh-
amdssd 1192.5%:. Ryhmdssé I1 hyvin monet yhtiot ovat saavuttaneet, jopa tuntuvasti
ylittédneetkin rauhan aikaisen hakkuumdairdn, ryhmdssd | on vain pari tillaista
tapausta. Kun ryhmdssd Il metsien sijainti on huomattavasti parempi ja metsi-
varat tuntuvasti suuremmat kuin ryhmdsséd I, ollaan selvasti tekemisissi syyn ja
seurauksen lain kanssa. Se seikka, ettd taulukoiden metsilotunnuksia vertailemalla
voi loytaa erditd poikkeuksia tdstd sadannostd, ei suinkaan vihenni timin talou-
dellisen tekijan merkitystd. Ilmeisesti yhtidissd on toisia, joiden omat intressit
erityisesti ovat panneet hyvid tuloksia yrittimain, toisia, jotka vaikeuksia liioi-
tellen ovat jadneet muista jilkeen ja toisia, joilla todellisuudessa on ollut ylivoi-
maisia esteitd. Kaiken kilpailun olemukseen kuuluu, ettd toinen onnistuu parem-
min, toinen heikommin, ja sama on asian laita ollut varmaan eri metsinhoitolauta-
kuntien ja yksityisten metsiléjen vililli. Tallainen selvittely ndiden kohdalta
saattaisi tuoda pdivan valoon samanlaisia heilahteluja kuin tissid tutkimuksessa
selvitetyt yhtididen viliset ovat.

Tilastollis-teoreettisesti voidaankin sanoa, etti saavutusten keskiarvoluvun
alhaisuus yhtididen hakkuutuloksia tarkasteltaessa ja vaihtelujen suppeus keski-
arvon molemmin puolin ovat omansa tukemaan péitelmii, ettd tavoitteiden tiy-
dellinen saavuttaminen ei ole ollut mahdollisuuksien ulottuvilla ja etti yhtict
yleenséd ja keskimdirin ovat tiyttineet velvollisuutensa.

]

Tavoitteita koskenut viittely.

Tavoitteita ja niiden saavuttamista koskevan kysymyksen kasittely on edelld
saatettu pédatokseen. Uutta siihen ei tdlld erdd ole lisittdvand. Mutta aineistoon
syventyminen on kirjoittajan johtanut erdisiin ajatuksiin, jotka saattanee olla
paikallaan tuoda esille. Namd ajatukset ovat pddasiallisesti talouspoliittisia.

Varsinaisen yksityismetsdomistuksen piirissd on ilmeisesti ollut vallalla kasitys,
ettd puutavaran kantohinnat ovat sota-ajan sddnndstelyméérdysten johdosta
alempana, kuin mitd ne vapaan talouselimin vallitessa olisivat ja kuin mitd ne
sodan jdlkeen tulevat olemaan. Tdmd kidsitys saattaa olla oikea, ja se johtaa
tietysti siihen, ettd metsdnomistaja ei mielellddn talld erdd sitoudu puutavaran han-
kintoihin, vallankaan suuriin, koska se aiheuttaa taloudellisia tappioita. Toisaalta
on esiintynyt valituksia, ettd syrjdseutujen metsdnomistajat eivit ole voineet saada
metsdtuloja edes metsistd maksettavien verojen katteeksi. Ndin sddstyvat metsa-
varat erddntyisivdt siten myytdviksi odotettujen korkeiden kantohintojen aikana.
Jos ndmd ovat yksityismetsien omistajain kdsityksid asiasta, on tietysti vain johdon-
mukaista, ettd he katsovat samojen talousperiaatteiden vaikuttavan muidenkin
metsdnomistajain taloudessa ja hakkaussuunnitelmissa.

Tatd kysymystd on jo aiemmin jonkin verran sivuttu (vrt. s. 29). Télldin kavi
selville, ettd yhtididen omien metsien hakkuumddrit eivdt seuraa suhdanteita
yksinomaan teoreettisten liikeperiaatteiden mukaisesti, vaan lamakausien riittd-
méton tarjonta, oman teollisuustoiminnan rahoittamisvaikeudet, odotettavana
oleva riski ym. seikat aiheuttavat paljonkin poikkeamisia ajateltavissa olevasta
edullisimmasta ratkaisusta. '

Yhtioiden metsien hakkuumaiarit olivat korkeimmillaan v. 1939, jolloin kanto-
hinnat olivat hyvén joukon laskeneet vuoden 1937 korkeasta hintatasosta. Sota-
vuosien hakkuumadrid osoittavien tilastojen mukaan yhtididen metsien hakkuu-
mairit vield v. 1940 ja 1941 olivat varsin suuret, useissa yksityistapauksissa jopa
korkeammat kuin milloinkaan aikaisemmin. Vuosina 1942 ja 1943 hakkuumaarat
tuntuvasti ja kaikilla yhtioilli samansuuntaisesti laskivat. Nayttda siis hyvin
vihin todenmukaiselta, ettd edelld kosketeltu liiketaloudellinen etuperiaate, omien
metsivarojen sadstiminen ja turvautuminen ostometsiin, olisi nimenomaan téssd
vaiheessa ja tavallaan spontaanisesti saanut madrdadvan aseman. Paljon lahem-
pand on se yksinkertainen selitys, etti hakkuumdéarien ja saavutusten pienene-
minen on suorassa suhteessa ajan mahdollisuuksiin, siis tydvoiman saantiin- ja
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kuljetuspulmiin, jotka sodan pitkittyessd tunnetusti ovat vaikeutuneet ja kirjis-
tyneet.

Aiemmin esitettyjen eri omistajaryhmien hakkuumdérid hehtaaria kohden
osoittavien lukuarvojen ja graafisten piirrosten perusteella voidaan niin ikéin tehdi
erditd padtelmid, jotka suurin piirtein kuvaavat toiminnan painon siirtymisti val-
tion ja yhtididen metsistd maatilojen metsiin.

Maatilojen metsien hakkuumdérit — sivuutamme edelleen absoluuttiset epi-
varmat tilastot ja kiinnitimme huomion suhdelukujen suuntaa osoittavaan vaihte-
luun — ovat vapaan talouselimin aikana ja siirtymékautena tehostettuun tavoite-
sadnndstelyyn olleet yleensd pienet, vuosina 1938—1941 tuntuvasti alempana
vuoden 1937 huippuméddrdn. Samana vuosijaksona yhtididen metsien hakkuumii-
rit-ovat olleet suunnilleen rauhan aikaisessa tasossa. Kun suhde ndiden vuosien
jdlkeen, vv. 1942, 1943, on muuttunut maatilojen metsii suhteellisesti raskaammin
rasittavaksi, ei tihdn voitane 16ytdd muuta syytd kuin samanaikaisesti puutavaran
hankinnan alalla esiintyneet rajoittavat ja nimenomaan maatilojen metsiin viittovat
tekijat: hankintojen vaikeutuminen etdilld olevissa metsissi ja puutavaran ajossa
kaukaisia metsdseutuja koskevat rajoitukset. Tdssd on vield paikaiiaan viittaus
kuvaan 2, josta selvidd, miten yhdenmukaisesti valtion metsien ja yl-tididen met-
sien hakkuumdérdt seuraavat samoja lasku- ja noususuuntia varsinaisista maatilo-
jen metsien saavutuksista poiketen. Ilmeisesti tissi on vaikuttamassa juuri ne
tekijit — ennen muuta metsimaiden syrjdisyys — joihin edelld on viitattu.

Erityisen kiintoisana tdmén tutkimuksen tuloksena on myds syytd viitata
yhtididen metsien hakkuuosuuden huomattavaan lisiintymiseen teollisuuslaitosten
raakapuun ja polttoaineen kdytossi. Suurimmat yhtiomme ovat sotavuosina tur-
vanneet puun saantinsa padasiallisesti omista metsisti hankitulla tavaralla ja muut-
kin yhtiot ovat lisinneet omien metsien suhteellista osuutta, miki sekin seikka
ndyttdisi puhuvan yhtididen omiin metsiin kohdistuneen toiminnan puolesta.

Viime aikainen — rauhan aikainen — metsitalouden edistimistyo on paljolta
kohdistunut metsdn kdyton ja hakkuiden ohjaamiseen metsin puuston kartuttami-
seksi. Yhtididen metsissd on siten ollut paljonkin erityisesti hoidettuja ja metsiin-
viljelysten avulla perustettuja metsikiiti, joita ammattimiehet ovat pitiineet silma-
terdnddn. Yhtididen metsien taloudessa metsien puuston ja tuoton karttuttaminen,
metsitalouspropagandamme viime vuosikymmenen suuri ajatus, on todellakin
saavuttanut vastakaikua. Siirtyminen téstd positiivisesta ajatuksesta yhtikkii
aivan pdinvastaiselta vaikuttavaan metsin kidyttéon on varmaan eriilli tahoilla,
eikd suinkaan yksinomaan yhtididen piirissd, ollut raskasta. Mutta kirjoittajan
kdsityksen mukaan todellista ja tahallista vastaan hangoittelemista omien metsien
hakkuissa ei yhtididen taloudessa ole esiintynyt.

Kirjoittaja on pikemminkin saanut sen vaikutelman, ettd useimmille teollisuus-
laitoksille on raakapuun ja polttoaineen saanti ollut tirkeimpid kuin sen
hinta, jopa siind méirin, ettd erdét yhtiot ovat hyvinkin etéilti ja kustannuk-
sista vilittdméttd hankkineet puun tarpeensa sieltd, misté saanti yleensi on ollut
mahdollinen. Voidaan tietysti sormella osoittaa tiettyja metsépalstoja, joissa ei
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hakkuita ole ollut, ehkéd todistuksena metsinomistajan haluttomuudesta. Talld
seikalla kuitenkin on yhtd vdhidn todistusarvoa kuin péinvastaisella tapauksella,
mihin vastapuoli ehkd viittaa: tietyn metsdpalstan metsdn loppuun hakkaaminen.

Kysymys yksityismetsien osuudesta puun luovuttamisessa yleiseen kédyttoon

ja teollisuuden tarpeeksi on sinidnsd talouspolitiikkamme tarkeimpiid. Onhan tun-
nettua, ettd maatilojen metsien hakkuumddrd rauhan vuosina tuntuvasti ylitti
metsien tilan salliman hakkausmdirin, vieldpd useiden metsdnhoitolautakuntien
alueella kasvunkin, seikka, mikd yksityismetsien ikdsuhteisiin katsoen on pidettédva
arveluttavana. Nimenomaan yksityismetsissd kaivataan kasvuvoittoista kdytto-
tasetta. :
Sotavuosina on ollut tdrkeintd vilttdamadttoman poltto- ja raakapuun saanti
maan kaikkinaisiin tarpeisiin. Tdstd oltaneen yksimielisid. Vasta toisessa sijassa on
kysymys eri metsdnomistajain ja ryhmien osuudesta tdssa hankinnassa. Sotavuosien
kdyttotase on kaikkien omistajaryhmien metsissd ollut kasvuvoittoinen. Kirjoit-
taja on metsdnhoitolautakunnissa koettanut saada selville tapauksia, joissa sota-
ajan hakkuut olisivat vaarantaneet yksityisten maatilojen metsdn kdyton kesté-
vyyden. Téllaisia tiloja ei ole tullut esille. Mutta epddmédtonta myds on, ettd par-
hailla menekkialueilla on metsitiloja, joissa ajan pakko tai isédntien velvollisuuden-
tunto on johtanut niinkin suuriin hakkuumaariin, ettd Idhivuosien myyntimahdolli-
suudet ovat tulleet kdytetyiksi. Siind tapauksessa, ettd kantohinnat sodan jilkeen
tuntuvasti kohoaisivat, mikd suinkaan ei ole varmaa, voitaisiin ajatella téllaisten
metsdnomistajain hyvittdmistd tavalla tai toisella. Jo nykyisetkin sddnnokset sal-
livat hakkuuvelvollisuuden poistamisen tai supistamisen niiden tilojen osalta,
joiden metsdt sota-ajan hakkuiden johdosta ovat erityisen paljon joutuneet puuta
luovuttamaan.

Itse pddkysymys, yksityismetsiemme puun kdyton rajoittaminen, mihin tdssa
selostetulla vdittelylld on pyritty, on kyllin arvokas asia tarmokkaastikin ajetta-
vaksi. Kun nyt kuitenkin on ollut tirkeintd puun tarpeen tyydyttiminen ja kun
tase toisaalta on ollut runsaasti kasvuvoittoinen, ei voi vilttyd ajatukselta, ettd
kysymyksen esille tulo ei ole sattunut oikeana ajan kohtana. Onkin toivottavaa,
ettd kysymystd ja sen tarkoituksen mukaista ratkaisua pidetddn edelleen vireilld,
vieldpd silloinkin, kun metsdnomistajapiireissd ehkd ovat vallitsevina toisenlaiset
talouspoliittiset ajatuskannat.



Yhtioiden metsien vastaiset hakkuumahdollisuudet.

Tutkimusta voitaisiin sanoa puutteelliseksi, ellei siind kiinnitettdisi huomiota
yhtididen metsien vastaisiin hakkuumahdollisuuksiin. Tamé on sitdkin tarkeampad,
kun puun tarve vastaisuudessa on suuri ja kun maatilojen metsien hakkuumaaria
ilmeisesti joudutaan supistamaan. Sitd mukaa kuin rauhanomaiset tyon teon mah-
dollisuudet palaavat, paastineen toimimaan etdisemmilldkin menekkipaikoilla.
Niinpa jouduttaneenkin edelleen eri omistajaryhmien hakkuuosuuksia tarkista-
maan. Onko timi tapahtuva sota-ajan esille tuomaa menetelmad, tavoitteiden
asettamista, seuraten, vai voidaanko esittdd muita keinoja, se jaakoon tédssd kasit-
telemédttd. Mahdollisesti nyt voimassa olevaa jirjestelmédd voidaan edelleen kehittdd
uusiin taloudellisiin olosuhteisiin mukautuvaksi.

Kun yhtididen metsien vastaisten hakkuumahdollisuuksien pédattelemiseksi
alkuaan oli ajateltu toimeenpanna eri tutkimus, ei kysymyksen tdhdn puoleen
tdman selvityksen yhteydessd varsinaisesti puututtu. Kuitenkin kerittiin joitakin
hajatietoja vastaisistakin toiminnan mahdollisuuksista. Osittain ne ilmenevit myos
niista tilastollisista taulukoista, jotka osoittavat ndiden metsien tarkeimmat metsa-
Iotunnukset ja tdhdnastisen toiminnan tulokset. Vaikutelma on sellainen, ettd
yhtididen metsissd on melkoisia hakkuumahdollisuuksia, joita yhtiot epdilematta
tulevat hyviéksi kdyttamaan.

Tiéstd tutkimuksesta on jo selvinnyt, ettd yhtididen metsien hakkuutoiminta
sotavuosien aikana ja olosuhteiden pakosta on ollut vahvasti kasvuvoittoinen.
Hakkuusaistod on siis runsaasti kertynyt. Niin ikddn on selvinnyt, ettd puuston
rakenne, jakaantuminen puutavaralajeihin, on pysynyt varsin edullisena.

Samat seikat voidaan todeta myds yhtididen metsien aikaisemmasta taloudesta.
Kymmenvuotiskauden 1929—38 toiminnan pyrkimyksend on ollut metsien tuoton
ja laadun kohottaminen pitimilld tase kasvuvoittoisena. Valtakunnan metsien
toisen arvioinnin perusteella ei tosin voida metsidvarojen lisidntymistd havaita,
pikemminkin pédinvastoin, mutta monet tekijat, joithinmm. Ilvessalo? viittaa,
aiheuttavat sen, ettei vanhojen ja uusien tulosten vertaileminen suinkaan ole pelk-
kdd metsdvarojen vertailua. Varsinkin kasvun, hakkuumiérin ja lisiyksen suh-

teissa on siind méérin mittausmenetelmistd ym. syista aiheutuvia epdavarmoja koh-
tia, ettd metsdvaroissa havaittava aivan pieni aleneminen vuodesta 1922 ldhtien
(1.2 m3/ha) saattaa olla aivan muista syistd, esim. maa-alueiden pinta-alan muutok-
sista, aiheutunut.

1Yrjo Ilvessalo: Suomen metsivarat ja metsien tila. I1 valtakunnan metsien arviointi.
Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja 30. Helsinki.
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Pyrkimyksend on tietysti edelleen oleva metsien tuoton kohottaminen, osaksi
hakkuutoimintaa jatkuvasti tarkkaillen ja siinnostellen, osaksi varsinaisiin met-
sdnhoito- ja maanparannustdihin lisidntyvid huomiota kiinnittéen.

Yhtididen metsien metsinhoidollisen hakkausmazrin lihimpina 10-vuotiskau-
tena Ilvessalo on valtakunnan metsien arvioimistulosten perusteella laskenut
1.5 m?/ksi metsdmaan hehtaaria kohden. Tdmé olisi nykyisestd kasvusta 63.1 %.
Toisena 10-vuotiskautena samat lukuarvot ovat: 2. m3/ha—99.s 9, kasvusta.
Hakkaussdésto tulisi edellisen mukaan olemaan varsin runsas, paljon suurempi
kuin aiemmin todettu 1930-luvun siisto. Voitaneen Kuitenkin ajatella hieman
suurempaakin kestdvad ja samalla metsdnhoidollista hakkausméiria. Kirjoittajan
kokemus metsdtalouden jirjestelyn kidytdnnostd viittaa siihen, ettd metsinhoi-
dollinen hakkausméird, joka aina piitellidn kidytinndssd ennen talouskauden
alkamista, on aivan yleisesti jaéinyt taksatooristen tunnusten mukaista hakkaus-
mddrdd pienemmaiksi (vrt. s. 24). Niinpd ei endd viime aikoina ole valtion hoito-
alueiden taloussuunnitelmien laatimisen yhteydessi kertynyt hakkausehdotuksia
niin runsaasti, kuin taksatooriset nikokohdat sallisivat ja myds vaatisivat. Samaa
osoittavat ilmeisesti useat niisti hakkauslaskelmista, joita timin tutkimuksen
metsildille eri aikoina on laadittu.

Toisaalta kirjoittajan vield keskenerdiset erilaisiin metsdloryhmiin kohdistuvat
tutkimukset ndyttéisivit viittaavan siihen, ettd jonkin verran runsaampikin hak-
kausmiird kohdistettuna vanhimpiin ja keski-ikéisiinkin heikkokuutioisiin metsiin
ja harvennusta kaipaaviin metsikkdihin on omansa johtamaan metsivarojen asteit-
taiseen kohoamiseen, joskaan timd ei tapahdu niin nopeasti kuin Ilvessalon
laskelmien mukaan, vaan hitaammin, jopa erdissd metsilotyypeissd lyhyen lasku-
kauden ja aallonpohjan kautta. Téllainen talouden jérjestely ndyttdisi sopeutuvan
lihimmdn ajan vilttaméttomyyksiin.

Useiden yhtididen metsien metsdlotunnusten mukaan niyttdisi olevan tuntu-
viakin hakkauslaskelmain tarkistamisen mahdollisuuksia. Hakkausmairien korot-
taminen kuitenkin edellyttdd suhteellisen vdhdiseen hakkaussddstoon tyytymista,
hakkuiden kohdistamista vanhoihin ja vajaatuottoisiin keski-ikéisiinkin metsiin
sekd harvennettaviin metsiin, siis yleisesti hyviksyttyjd ajatuksia, joihin myds
Ilvessalo viittaa puhuessaan kalkyloimansa metsdnhoidollisen hakkausmaarian
ylittamisestd. Samalla se edellyttdd, ettd taloussuunnitelmaa laadittaessa kiinnite-
tddn tarpeellinen huomio hakkuilla kisiteltdvien metsikdiden ottamiseen riitta-
vissid madrin toimenpideohjelmaan ja tarkoituksen mukaisen hakkuukierron vah-
vistamiseen.

Ilman muuta on selvdd, ettd muukin metsdnhoitotoiminta, metsdnviljelystyot,
taimikoiden hoito, puiden yksil6hoito ja varsinaiset maanparannustyot edelleen
pidetddn virednd ohjelmassa, niin kuin yhtididen metsdtaloudessa onkin jo pitkddn
ollut.

Eriiden yhtididen metsien kohdalla hakkausmédrien korottaminen vield edel-
lyttdd toiminnan mahdollisuuksia kaikkialla, siis kuljetussuhteiden saattamista
tyydyttiville kannalle.
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Summary.

The forests of woodworking companies and the felling carried out in them.

Introduction.

The object of this treatise is to give a short exposition of forests owned by timber companies,
their area and position, the quality of the forest soils and the condition of the forests as well as
the felling carried out with a view to the war years in particular. The information, however, is
not provided for every company separately, the absolute numerical information referring only to
two main groups, the total concerning the entire material. The details on the other hand are given
for each unit in relative figures and in per cents. The actual'value and importance of the informa-
tion are of course the same whether they be given in absolute numerical figures or in per cents.

The plan of the subject treated.

In the course of the war years discussions took place about how the different owner
groups, private persons, companies and the state fulfilled their quotas concerning the delivery
of timber. This was due to the fact that different owner groups had achieved different results in
carrying out the quotas appointed to them. In order to make this point clear various data were
collected on forests and their possibilities for the material of this treatise and mainly in confor-
mity with the following order.

The order of the subject.

1. Forest property, its position and quality.

2. Forest resources.

3. The build and growth of the tree stand.

4. Regular calculated felling quantity.

5. Quantity of timber felled under normal conditions and during the war years.

6. Calculated and actual felling.

7. Factors which hampered the attaining of the appointed quotas.

8. The proportion of company-owned forests utilized by respective industries.

9. Future possibilities for felling in company-owned forests.

The best information on the quality and position of the forests was obtained from the mana-
gement plans of the company-owned forests and from their book-keeping concerning forestry.
The systems followed in the book-keeping of different companies have slightly varied, but here
all the facts have been given a uniformity rendering them comparable with one another. Felling
years are identified with calendar years. In this study the term felling quantity is taken to repre-
sent barkless solid volume, the measure of which is obtained by counting the delivered quantities
of wood products.

In Finland there are many kinds of companies owning forests. This study includes most of
the real woodworking companies; such companies have not been included as carry on other
industry or trade and the importance of whose forests is slight. The material has been grouped in
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such a way as first and foremost to throw light on the part the area and position of
forests play in supplying industry with raw wood. Because of this the material has been divided
into two groups: group I, in which the land owned by companies is over 50 000 hectares and

group 11, in which the area is below that figure. The companies are listed on page 12 in alphabeti-
cal order.

Company-owned forests.

The charts I and 2 first show the most important characteristics of company-owned forests,
which are then dealt with briefly.

The evaluation of the forests of this country showed that the ar e a of the company-owned
forests is 1 640 000 hectares of productive and 310 000 hectares of inferior forest soil, i.e. 1 954 000
hectares of forest land in all. Such districts as form parts of the territories lost in the Moscow
Peace Treaty have been left out of the statistics of this work. The area of the forest land owned
by the woodworking companies treated here is thus

ingroup I ... oo, 1 485 713 hectares
» T 282 151 »

Total 1767 864 hectares

The position of the forests is the most important factor in logging activities especially
in difficult labor conditions. Because of this efforts were made to define the economic and
geographicalposition of the company-owned forests. With different companies this depends
much on historical development, on the position of the company’s industrial establishments and
on the lines followed in their policy concerning the acquisition of land.

Geographically the company-owned forests lie for the most part in very remote regions begin-
ning near the castern frontier and stretching in a curve round the northern side of the Central
Finnish lake district thus constituting a watershed. Moreover the forests of the lake district
are rather extensive, whereas the company-owned forests on the country’s west and south coasts
are rather small. (See figure I).

In order to give some sort of figures, the position of the forest lands of each company was
calculated by showing their distance from the nearest railway or navigable waterway as being
within a range of ¢—5 km and 0—10 km. The detailed percentages, indexes of the positions, are
shown in charts 1 and 2. The figures show that the indexes of the positions of group I
are slightly lower than those of group II, as could be expected. Some factors pertaining to thé
quality of the forests are in obvious correlation with the position of the forest lands as may be
observed when comparing the charts.

The quality of the forest landsalongwith their areare factors of primary impor-
tance. For purposes of comparison the figure of the average quality of the forest lands of the
different units has here been calculated according to such data as have been available. The cal-
culation has been based on taxation classes which, however, are not of much use in the classifi-
cation of forests. Hence the results of the calculation are not absolute when applied to other
units, but as far as they concern the companies they nevertheless have a value of their own.
Charts 1 and 2 show the variation of the quality of the forests unit by unit as well as
their divergencies from the averages of the group.

The charts 1 and 2 show also the number of cubic meters of the tree stand of each unit
and its divergency from the averages of the group. The volume of the tree stand in the
timber companies’ forests is 79.s m® per hectare of forest land and separately 74.6 m? in group I,
81. m?in group 11 per hectare. These quantities are thus slightly greater than in the farm-owned
forests (64.3 m® per hectare).
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The stage of development of the forests has not been shown by usual
charts of age class nor has the average age of the forests been calculated. The stage of develop-
ment has only been indicated as middle-aged or youngish depending on which was the most-
numerous age classe concerned.

Apart from this felling possibilities have been shown by using some additional signs and calcul-
ated according to the age of the forests. The signs 4 and — are used in such a way that the —
sign stands to indicate that the importance of the young forests is so great that the felling quan-
tity can not be fixed as high as the quantity of growth; the - sign indicates that the felling quan-
tity may approach the growth, and the + -+ sign indicates that the felling quantity may tem-
porarily even exceed the growth.

The charts 1 and 2 show also the felling quantity per hectare calculated for the
forests of each unit. The felling quantities are in

group [ 1.7 m® per hectare of forest land, 83.s 9, of the growth
» 11 200 » » 85.0 % »
Total l.s2 » » 84.3 % »

According to felling estimates the object has thus been to increase forest resources in a mode-
rate degree, a fact which must be considered as a sound factor and one which will raise the forests’
future yield.

Fellings in company-owned forests.

Statistics of felling quantities.

The charts 3 and 4 show the felling quantities in the forests owned by timber companies. The
first column of figures shows average felling quantities for 10 peace years (1920—1938). Then
follow the yearly felling quantities during the war period and data covering the years 1940—1943
showing the average for the war years proper.

If the delivery quantities of 1929—1938 are represented in a manner comparable with the
calculated felling quantity and growth the following chart is obtained of the felling quantities
and of their characteristic figures.

Total felling % of calculated % of estimated cbm per hectare of

quantity, cbm felling quantity growth forest land
Group I 2834754 108.2 90.7 1.
» 11 580 921 98.3 89.4 1.08
» I+ 11 3415675 106.1 89.4 1.03

It can be deduced from these figures that the woodworking companies have very
consistently realized the felling programs drawn up for their own forests. In the economic
management of the different companies many divergencies are to be found which result either
from the company’s financial situation during the slump years or from the desire to save more
of the productive tree stand than the regulation of cut allows, or when from reasons of

silviculture the owner has hastened the regeneration of low production forests faster than has
been calculated.

Felling quantities and business cycles.

It is interesting to view the felling quantities in the company-owned forests against the back-
ground of business cycles and in times of free economic conditions. Obviously the buyers would
rather buy their raw material from private parties and the state when the prices for standing
timber are at their lowest, and would prefer to postpone the felling in their own forests till such

?
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times when the price of wood is at its highest or when for some other reason it is safest
to take the raw material from their own forests.

Such business theories however can not always be followed for practical reasons. During a
slump when prices are low the desire to sell is not great enmough to enable the indu-
stries to acquire all the raw material they need from private parties, and on the other hand the
companies’ own position is often weak at such times. Thus they are simply forced to take recourse
to their own forests. On the crest of the wave of a business cycle the spirit of enterprise is
usually great and raw material is bought more than at other times. The prices of stan-
ding timber rise above a moderate level. Thus the culmination point is reached and the slump
begins. The prices of finished products drop. In order to cover losses the companies have to resort
to their own forests and content themselves with rating them below the top prices.

These facts are shown in chart 5 indicating the annual felling quantities per hectare of forest
land in the company-owned forests in the years 1925—1939. The charts include also the felling
quantities during the same years in all forests under private forest law, in forests owned by farms
and communes and in state-owned forests. Let it be noted, however, that on account of the dissi-
milarity in statistical data the quantities can not be compared as such but only the annual fluc-
tuation and tendency apparent in the quantities can be compared. It is easier to follow the facts
from the graphic drawing (figure 2). '

The conclusion has been arrived at that during the boom years the felling quantities in the
private forests proper are at their highest and drop fast and abruptly towards the lowest level of
a depression period. Hence both supply and sale are very sensitive to the drop in prices of stan-
ding timber. The felling quantities in the company-owned forests on the contrary rise strongly
during periods of slump and decrease only after the slump is almost over. These fluctuations
are not noticeable to any great extent in the variations of felling quantities in the state forests.

Felling during the war years.

The year 19309 showed particularly good results in the felling activity of the woodwor-
king companies, the felling quantity being higher than ever before. As that year is comparable
to peace years in respect to the work accomplished it will not be treated here.

The years 1940—43 are regarded as the actual war years. Economic life and the different
factors pertaining to it grew more and more difficult as time passed. Shortage of labour, the
difficulties of supply and accommodation, the small number of vehicles available, and their poor
condition etc, have had the result that all activity has moved nearer business centers and tran-
sport routes. The decreased import of fuel in particular and an increased demand on it as well
as the use of charcoal for motor vehicles, has caused a rise in the felling quantities of small wood.

The felling quantities in 1940 were small, a fact which is not at all surprising. On the other
hand the felling quantities in 1941 were extremely good, where both the groups were concerned,
and that year several companies showed their best results so far. As the war progressed all pro-
ductive activity was naturally affected and therefore felling had to be carried on in other districts
with a better yield. Due to this the company-owned forests fell out of the program more and more,
and their felling quantities decreased. The following absolute felling quantities and relative figu-
res are given as averages for the war years.

Average yearly felling quantity during 1940—43.

Group I ....ccvcivinninnnnns 1730389 cbm ........ 1.16 cbm/hectare
8 I issiissvnisnsonses 488 942 cbm ........ 1.73 cbm/hectare
Companies’ average ........ 2219331 chm ........ 1.26 com/hectare

The felling quantity has thus dropped to 70 % of the peace time standard. Observe chart 2,
which shows that there may be great discrepancies in individual years when owner groups are
compared with one another.



70 V. Lihtonen

Composition of felling quantity during war years.

The changes in the structure of economic life due to the wars have affected the pro-
portion between the amounts of the different kinds of wood products. Chart 7 explains these facts
in regard to company-owned forests and chart 4, concerning all groups, shows in per cents the
proportion of different assortments of timber. The composition of the companies’ felling quan-
tity has undergone the least change whereas the changes in the composition of the felling quantity
in private forests have on the whole been considerable. The proportion of large timber tree which
in peace time was about a half of the felling quantity has dropped to a little-over a quarter whe-
reas the proportion of fire wood has increased about four times. The private forests proper occu-
pying the most convenient position as they did have supplied the country’s requirement in fire
wood more than other forests. In state-owned forests the quantities of both large timber tree and
stacked wood for industrial use have considerably decreased, whereas small wood, which belongs
to the group of firewood, has increased to about three times its former volume. This is not due
to the good position of these forests but because in principle their yield of firewood is exploited
before that of the other forests and moreover very intensive felling has been done in those state
forests which came within the range of the felling activity.

The composition of the felling quantity in company-owned forests shows first and foremost
the use by industries of their own wood. The increase in the felling quantity of firewood is due

to increased demand on wood fuel by industry and partly to the amounts of stacked wood yielded
for general use.

Felling quotas.

Already at a rather early stage the state began to take measures to guarantee the supply of
indispensable wood. At first the most important thing was to ensure the supply of fire wood, but
soon attention had also to be paid to ensure that industrial requirements of raw material should be
satisfied. The first felling quotas of large timber tree were appointed to the company-owned forests
in the spring of 1942 when 35 million cubic meters of saw timber had to be obtained from these
forests. Due to the short term of delivery and to the long distances of transport 23 million cubic
feet of the total quota of 35 million cubic feet were delivered, which was a significant result.

Thus the principle according to which quotas were appointed had been established and since
then the Ministry of Supply planned for every felling year a detailed program which appointed
fixed quotas for each owner group with specified kinds of timber. In order to arrive at a fully
objective and impartial appointment of quotas accurate information concerning the ownership
and resources of the forests in the delivery areas should have been available. As such information
was not available the quotas were appointed according to the size of the areas of forest land in
general, whereupon companies were induced to deliver more wood productst than the number of
forests in the delivery areas gave a right to expect. Charts 8 and 9 show the total quotas and
results in the company-owned forests for the felling year 1943/44. The same facts concerning
private forests are set forth in relative figures and per cents.

The charts show that the results arrived at in the company-owned forests are throughout wel|
below the appointed quotas, particularly so in group I where the forests are in remote districts
and forest resources are also weaker than in group I11. In view of this year’s results it has been
suggested that a tendency has prevailed to spare the companies’ forests in anticipation of possible
high stumpage prices in the future. In fact it is worth noting that in the same delivery year the
farm-owned forests had very nearly achieved the quotas appointed to them. However, on exami-
ning the statistical data for the war years, which, be it said, are unreliable for the carlier years
of that period (1940—42) where farm-owned forests are concerned, we cannot help observing that
the achievements of one year are not decisive in face of the entire activity. Chart 3 on page 2
shows that the year now in question is the fullest felling year of the farm-owned forests and

one of the weakest of company-owned forests. In previous years the achievements of farm-
owned forests were relatively modest.
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Proportion of company-owned forests utilized by respective
industries.

Data have been collected on the amount of raw material used by industrial estab-
lishments in peace and war. The results indicate that in war years the quantity of raw wood used
is less by half than the quantity used in peace time. The changes in economic life and interrup-
ted export have thus greatly decreased the production of industrial establischments. Chart 10
gives information concerning the proportion of company-owned forests utilized by respective
industries. The results indicate that the companies are availing themselves of more and more
raw material from their own forests. An arithmetical average for group Iin peace time is 22.2 %,
and in time of war 38.1 %, and in group II 16.7 % and 23.7 %, respectively. These figures also
allow us to conclude that in war time the companies have not tried to supply themselves with raw
material from private and state forests as it has been given to understand.

Factors hindering felling activity.

The factor which has most hindered a fully effective activity has been the shortage of labour
which grew more and more acute as the war progressed. On account of this the places
of work had to be found in the most convenient districts where wood could be obtained easily
and in close vicinity of business centres, inhabited districts and good transportation routes.
Hence the company-owned forests were for the greater part excluded of felling activity. The
available labour was also below standard, consisting often of voluntary workers, sometimes of
factory workers and women, who living at home could come to work in the nearby forests. Thus
instead of extensive centralised working places work had to be carried out on small plots produ-
cing little timber.

The shortage of motorcars and horses was also sorely felt, and this was another reason why
working places could not be situated too far.

Comparisons between quotas and results.

This study has shown that there are no possibilities for making definite conclusions between
different owner groups; not theoretically, because the objects are not comparable nor in prac-
tice because there are no reliable statistics to be had over certain years. It must also be observed
that the grip of the state on different owner groups varies. The state can use its own
forests for common needs unhindered by anyone. The state has still a rather firm grip on the
forests of communities: communes, parishes and companies, but farm-owned forests are some-
what further removed from the control of the state. Because of this it is not possible to make
quite reliable comparisons or draw quite warrantable conclusions concerning the numerical
amounts of the quotas and results.

The results of this study indicate that the felling activity of timber has been specially hindered
by the remoteness of forest lands and the shortage of labor as well as the difficulties of supply
and accomodation resulting from that. On the other hand the facts that the results depart so
little from peace time felling quantity and the considerable increase in the proportion of the tim-
ber companies’ forests utilized by industrial establishments show that on the whole the compa-
nies have endeavoured to fulfill the felling obligations appointed to them.

It is obvious that companies, in whose forests there are indeed great felling possibilities will
avail themselves of these possibilities to a great extent in future. This is all the more necessary
as the fellings in farm-owned forests have for a long time already been too‘heavy and exceeded
both the amount allowed by their silvicultural state as well as the growth in many parts of the

country.
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Publications of the Society of Forestry in Finland:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contains scientific treatises dealing with forestry
in Finland and its foundations. The volumes, which appear at irregular intervals,
generally contain several treatises.

SILVA FENNICA. Contains essays and short investigations in the subject of forestry
in Finland. Published at irregular intervals. Each essay appears as a separate
volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contains investigations and other essays
regarding forestry and other spheres connected with it in other countries than

Finland. Published at irregular intervals. Each volume generally contains only
one treatise.

Die Veroffentlichungsreihen der Forstwissenschaftlichen
Gesellschaft in Finnland: :

ACTA FORESTALIA FENNICA. Enthalten wissenschaftliche Untersuchungen
iiber die finnische Waldwirtschaft und ihre Grundlagen. Sie erscheinen in unregel-
méssigen Abst4dnden in Bdnden, von denen jeder im allgemeinen mehrere Unter-
suchungen enthaiit.

SILVA FENNICA. Diese Verdffentlichungsreihe enthilt Aufsitze und kleinere Un-
tersuchungen zur Waldwirtschaft Finnlands. Sie erscheint in unregelmassigen
Absténden. Jeder Aufsatz erscheint als besonderer Band.

COMMENTATIONES FORESTALES. Enthalten Untersuchungen und Beitrige
zur Waldwirtschaft und damit zusammenhangenden Fragen fiir andere Linder
als Finnland. Sie erscheinen in unregelmissigen Abstdnden. Jeder Band enthélt
im allgemeinen nur eine Untersuchung.

Publications de la Société forestiere de Finlande:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contient des études scientifiques sur I’économie
forestiére en Finlande et sur ses bases. Parait & intervalles irréguliers en volumes
dont chacun contient en général plusieurs études. ‘

SILVA FENNICA. Contient des articles et de petites études sur I’économie fores-
tidre de Finlande. Parait & intervalles irréguliers. Chaque article constitue habi-
tuellement un volume. : :

COMMENTATIONES FORESTALES. Contient des études et des articles sur ’écono-
mie forestiére et les branches connexes dans les pays autres que la Finlande. Parait
a intervalles irréguliers. En général, chaque volume ne contient qu’une étude.
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