Eriitd nikokohtia metsihallituksen pysty- ja hankinta-
myynneista.

V. Pontynen.

Kysymys siitd, onko valtion metsistd puut myytiavi pystyyn vai han-
kintakaupalla, ei suinkaan ole vain nykyaikana joutunut yleisen mielen
kiinnon kohteeksi, vaan siité on puhuttu miltei niistd ajoista alkaen, jolloin
valtion metsdin kayttod ryhdyttiin jérjestamésin entisti tehokkaammin
perustamalla sité varten erikoinen virasto, metsihallitus. Miti laajem-
maksi metsihallituksen liiketoiminta kehittyi, sitd vilkkaammin ryhdyt-
tiin seuraamaan sen tyoskentelyi.

Etenkin on metsihallituksen liiketoimintaa arvosteltu ostajien taholta,
eikil timi arvostelu suinkaan aina ole tapahtunut myotimielisessi hengessii.
Nékyvimmén muodon ostajien mielipiteet saivat, kuten muistettaneen,
syksylld 1927. Silloin metsihallitus tarjosi huutokaupalla myytiviiksi n.
1.7 milj. runkoa jéreitd puuta ja pienehkot midrit kaivospolkkyji ja sel-
luloosapuita. Huutokaupan alkaessa ostajat ilmoittivat tehneensi osto-
lakon. Heidan toimenpiteittenséi perusteluista ilmeni, etti lakko oli li-
hinné tdhdatty metsihallituksen hankintatoimintaa vastaan.

Mutta ei vain ostajien, vaan myos korkean viralliselta taholta on metsii-
hallituksen liiketoiminta joutunut arvosteltavaksi. Tarkoitan lihinnii val-
tion tilintarkastajia, jotka kertomuksissaan valtion taloudesta ovat muun
ohella joutuneet koskettelemaan metsihallituksen myyntitapoja. Eniten
ovat valtion tilintarkastajiakin kiinnostaneet metsiballituksen hankinnat.
Niinpé he ovat moittineet sitd tapaa, jolla metsihallitus heidin mielestian
valtion vahingoksi ja ostajien eduksi on tayttinyt hankintasopimuksiaan,
kiinnittdneet huomiotaan hankintojen jérjestelyyn, hankmntahakkuiden
valvontaan, niiden metséinhoidollisiin tuloksiin jne.

Mutta yleisin ja ehki painavin moite on ollut se, etti metsihallituksen
hankinnat ovat tilintarkastajien mielesti olleet huonosti kannattavia.
Niissé on saatu alhaisempi kantoraha kuin pystymyynneissi. Viitteit-
tensa tueksi tilintarkastajat ovat luetelleet joukon huonon kantorahan anta-
neita hankinnoita ja tulleet sen perusteella tulokseen, »etti metsihallituksen
on puun kaupoissa etusija annettava pystymyynnille, jonka jo hyvin pitkii-
aikainen kokemus on osoittanut metsinhoidollisessa suhteessa vihintiin
yhté edulliseksi ja kantohintojen puolesta yleensé verrattomasti edullisem-
maksi kuin hankintamyynti».

Niaitten asioitten johdosta metsihallitus on joutunut antamaan selvi-
tyksié ja niissé se on tullut toisenlaisiin tuloksiin kuin valtion tilintarkas-
tajat. Niinpd metsihallitus siini selvityksessé, jonka se antoi v. 1940 maa-
talousministeriolle, totesi, ettd hankintamyynnit olivat antaneet keski-
miérin korkeammat kantohinnat kuin pystymyynnit. Kysymyksessi olivat
rauhan aikaiset liiketoimet. Valtion tilintarkastajat eivit kuitenkaan hy-
viaksyneet metséhallituksen esittimii tuloksia mm. sen vuoksi, ettii heidin
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mielestdan metsihallituksen hankintakustannuslaskelmat ovat puutteel-
liset eivitki sen vuoksi anna oikeata kuvaa hankintamyyntien kantohin-
noista. Ennen kaikkea néissi laskelmissa on tilintarkastajien mielests vail-
ll]l@lSlllltta. siiné suhteessa, ettei niissi oteta huomioon hankintaan sidot-
tujen varojen korkoja,eiomaisuuden kuoletuksia eiki veroja.

I oka tapauksessa on valvottava, sanovat tilintarkastajat v. 1943, rettei
valtion metsivaroja, maamme arvokkainta kansallisomaisuutta, vastaisuu-
dessa eniié, kuten téhin saakka laajassa mitassa on tapahtunut, ilman pa-
kottavia syitd luovuteta mitittoman alhaista korvausta vastaan, saatikka
korvauksettan».

Lahinné juuri niihin tilintarkastajien lausuntoihin nojaten valtioneu-
vosto asetti vuoden 1946 alkupuolella komitean tutkimaan niité asioita.
Tarkemmin mainiten oli komitean selvitettivi, kumpi myyntitapa, pysty-
metsin myynti vaiko hankintamyynti yleensé olisi edullisempi puita myy-
tiessi valtion metsistéi. Komitean puheenjohtajaksi kutsuttiin péiijohtaja
M. Lappi-Seppild ja jiseniksi henkilditéi eri piireisti, mm. yksi val-
tion tilintarkastaja, yksi jisen revisiolaitoksesta jne. Kun komitea, joka otti
nimekseen valtion metsikauppakomitea, on #skettiin (lokakuussa) 1947
saanut tyonsi piétokseen, herittinevit mielenkiintoa ne tulckset, joihin
se on paatynyt metsihallituksen pysty- ja hankintamyynneisti.

Kun metsihallituksen hankintakustannusten laskemisperusteista on
arvosteltu siihen tapaan kuin dsken mainitsin, komitea katsoi tehtivikseen
tutkia, milld tavalla metsihallituksen laskelmissa syntyy se hinta, jota
sanotaan kantohinniksi. _

Pystymyynneissi saatu hinta esiintyy metsihallituksen tilas-
tossa nettohintana ja sitd pidetdéin myos sellaisenaan kantohintana. Asial-
lisesti pystymyyntihinta ei kuitenkaan ole kokonaisuudessaan nettoa sen
takia. etté sitéa laskettaessa ei ole otettu huomioon eriniisia pystykaupasta
atheutuvia kustannuksia. Ensinnikin jadvit kaikki leimauskustannukset,
kuten apumiesten palkat, tyotéd johtavan metsinhoitomiehen matka- ja
paivirahat samoin kuin hakkuun aikana maksetut valvontakustannukset
huomioon ottamatta. Myohemmin puita luovutettaessa, etenkin kuutio-
jalkakaupalla, aiheutuu kustannuksia puiden mittaamisessa. Némikin
menot jaivit pystymyyntien kantohinnasta pois, koska ne maksetaan eri-
koiselta leimaus-, kuutioimis- ja luovutusmomentilta. Lisiksi on huomat-
tava, etté pystykauppojen kantohintaa laskettaessa jiavit kokonaan pois
hoitoalueen metsinhoitajien ym. palkkausmomentilta maksetut palkat sil-
tikin ajalta, jonka he ovat kiyttineet pystymyynneistéd johtuviin tehtaviin.

Hankintakaupassa kantohinta syntyy siten, ettd myyntihin-
nasta vihennetian hankintakustannukset. Kustannusten laskemista varten
on annettu hyvin yksityiskohtaiset ohjeet ja niiden mukaan merkitdén han-
kintojen menopuolelle yleensé kaikki hankinnoista vilittomésti jobtuvat
menot niihin luettuina myos suuri méérd johtohenkilokunnan palkka-
menoja, matkakustannuksia jne. Lisiksi pannaan hankintoja rasittamaan
eriiit keskusvirastossa ja piirikuntakonttorissa esiintyvit yleisluontoiset
menot. Sitdvastoin ei hankintakustannuksiinkaan lasketa metsihallinnon
vakinaisen henkilokunnan palkkausmomentilta maksettuja palkkoja. Téssé
kohden hankinta- ja pystymyynnit ovat siis aivan samassa asemassa, jonka
vuoksi siité ei synny eroa eri kauppatavoilla myytyjen tavaroiden kanto-
hintojen suhteeseen. _

Mité tulee hankintatoiminnassa kiaytetyn omaisuuden kuoletuksiin,
niin niistd niyttid olevan harhakisityksii. Komitea on todennut, ettéi met-
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sdhallituksen hankintakustannuslaskelmissa kaikki hankintaméiiriarahoilla
ostettu kalusto, niillé rakennetut usein hyvin kalliit tydvien asunnot jne.
kuoletetaan asianomaisessa jarjestyksessé, usein yhdelld kertaa, vaikka
kustannukset sen johdosta nousevat ja alentava suhteettomasti sen ker-
taisia kantorahoja.

Valtion metsitaloudesta ei tietenkidin makseta tavallisessa mielessi
valtion veroja. Sensijaan kunnallis- ja kirkollisveroja valtio maksaa samo-
jen perusteiden mukaan kuin muutkin metsinomistajat. Verot ja muut
maksut metsimaista huomataan metsiahallituksen kirjanpidossa kantohin-
noissa nikyméittominé yleismenoina. Komitean kisityksen mukaan niité ei
saateta edes osapuilleen jakaa eri hankintojen osalle eiké ottaa huomioon
kantorahalaskelmissa. Kun veroja ei oteta lukuun myoskiin pystymyyn-
tien kantohinnassa, eiviit nekidin aiheuta eroa eri myyntitavoilla saatujen
kantohintojen suhteessa.

Kun on vaadittu, ettd metsihallituksen on otettava huomioon liikepiii -
oman korot kantohintalaskelmissaan, niin on tarkoituksena ollut saada
némé laskelmat samanlaisiksi kuin ne ovat yksityisissi yrityksissi. Jos
kerran korkoja lasketaan, niin tasapuolisuuden vqusi on laskettava ei vain
korkomenot, vaan my6s mahdolliset korkotulot. Niinikiiin on pidettivi
kohtuullisena, ettd metsihallitus saa, kuten on laita yksityisissa liikkeyri-
tyksissid, vapaasti kiytelli varojaan vuoden loppuun, jolloin ne tilinpéé -
toksen {hteydessii siirretédan valtion yleiseen kiyttoon.

Korkoasioista puhuttaessa ei ehki ole huomattu, etti metsihallitus
puutavaraa ja metséé myydessiiin vaatii puolet kauppahinnasta tan mikuun
31 pmi ja loput elokuun 31 pmi. Tills tavalla se saa ostajilta niin paljon
varoja, etté pystyy operoimaan omilla rahoillaan suurimman osan vuotta.
vielipd luovuttamaan varoja valtion muihin tarkoituksiin.

Metsikauppakomitean pyynnostéd suoritettiin metsihallituksessa las-
kelmia siité, minkilaiseksi sen liiketoiminnan »korkotase» muodostuisi, jos
huomioon otettaisiin seki korkotulot etté korkomenot. Tulos osoitti k o k o-
tuloja useita miljoonia markkoja vuodessa, eiké pelkkien hankintojenkaan
osalta korkomenoja. Sen vuoksi komitean mielestd metsihallituksen han-
kintakustannukset eiviit korkojen takia ole ainakaan liian pienet, pikemmin
péinvastoin.

Kaiken kaikkiaan tuli komitea niissé tutkimuksissaan sellaisiin tulok-
siin, etteivit sen mielestd metsihallituksen hankintamyyntien kantohinta-

laskelmat pystymyyntien vastaaviin laskelmiin verrattuna vie harhaan
johtaviin tuloksiin.

Ryhtyessidn sitten selvittémién kysymystd siité, kumpi myyntitapa
on edullisempi komitean tuli kiinnittié huomiota lihinné kahteen seikkaan:

1. kumpi myyntitapa on antanut paremman kantohinnan, ja

2. mitd muita mahdollisia etuja eri myyntitavoilla saattaa toisiinsa
verrattuna olla.

Ensimmiisen kysymyksen selvittémiseksi ei tietenkd#n ollut muuta
mahdollisuutta kuin laskea seki pysty- ettd hankintamyynneissé saadun
kantorahan suuruus.

Kun olosuhteet metsitalouden alalla yleensi ja valtion metsitaloudessa
erikoisesti hyvin paljon vaihtelevat, ei katsottu voitavan tyytyéd vain enem-
min tai vihemmén satunnaiseen aineistoon, vaan paimiirini oli hankkia
niin laaja_aineisto, etteivit siiné poikkeustapaukset puoleen tai toiseen
paisisi vaikuttamaan hiiritseviisti keskiarvoihin. Sen takia on aineistoksi
otettu yleensi kaikki metsihallituksen tirkeimpien tavaralajien pysty- ja
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hankintamyynnit. Toisaalta on kuitenkin pidetty silm#llé, ettd eri ryhmit
tavaralajiensa puolesta olisivat mahdollisimman »puhtaitas. Esim. jareitten
puitten ryhmistd on jatetty pois kaikki erikoistavarat, kuten pylviit,
paalut, ratapolkyt yms., joten ryhmé on saatu kisittémaan vain tavalliset
sahapuut tai -tukit jne.

Alueittaisesti on tulokset laskettu piirikunnittain, mutta tassé ei ole
tilaisuutta esittdd muuta kuin koko maata koskevat keskimadrit.

HANTOKINTOJEN VERTAILUA
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Piirros 1 esittédé sahapuiden ja sahatukkien kantohinnan eroja. Hinnat
siind eivit ndy markkamidrdising, vaan suhteellisina lukuina. Niité las
kettaessa on mittana kiytetty pystymyyntien kantohintoja silli tavalla
ettd ne on merkitty luvulla 100 ja sitten on laskettu hankintakantohinnat
suhteessa siihen.

Piirroksessa on kaksi keskiarvosarjaa, punnitsemattomien ja punnit-
tujen kantohintojen sarjat. -Edellisen perustana ovat olleet kantohinta-
miaarat sellaisina kuin ne vuosittain kortistoista saadaan. Punnittuja
madrid laskettaessa on pyritty valttéméan sité mahdollista virhettid, miki
voi syntyé siité, ettei jireatd puuta ehkid ole myyty joka vuosi samassa
suhteessa eri kauppatavoilla eri hinta-alueilta. Nyt kysymyksessé olevaan
vertailuun ovat punnitut keskimairat tarkoituksen mukaisemmat kuin
punnitsemattomat.

Kuten huomataan, ovat jireitten puitten suhteelliset hinnat vaihdellqet
vuosittain hyvin paljon, punnitut mégérit hieman lievemmin kuin punnit-
semattomat. Mutta se, miki téssé eniten kiinnittéd huomiota, on han-
kintakantohintojen sijoittuminen 100:lla merkityn hintatason yli- ja ala-
puolelle.
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Huomataan kaksi toisistaan selviisti eroavaa ajanjaksoa, rauhan aika,
vuodet 1925—39 ja sota-aika, vuodet 1940—44. Edellisend ajanjaksona
jéreitten puitten hankintakantohinta on yleensid ollut pystymyynnillé saa-
tuja kantohintoja suurempi. Koko 15-vuotisena ajanjaksona se on ollut
vain 3:ma vuonna pienempi ja silloinkin verraten véhin alhaisempi, alle
10 %.

Sensijaan sota-aikana pystymyynneilla on saatu korkeampi kantohinta
kuin hankintakaupoilla.

Pinotavarasta on vastaavanlaista vertailua vaikeampaa tehdd kuin
jaredisti tavarasta sen vuoksi, ettd sitd on myyty pystyyn suhteellisen
vahian. Sellaisia tirkeitd tavaralajeja kuin kuusi- ja mantypaperipuita seké
kaivospolkkyjé ei esim. Lénsi-Suomen piirikunnassa ole monena vuonna
myyty lainkaan pystyyn, vaan ovat kaikki olleet hankintoja. Sen vuoksi
vertailut pystymyyntien osalta jaisivit jonkin satunnaisen tapauksen
varaan ja antaisivat milloin minkinlaisia tuloksia.

Jotta kuitenkin saataisiin jonkinlainen kisitys myos pinotavaroitten
hintasuhteista, esitéin laskelman tulokset Peréi-Pohjolan piirikunnasta, jossa
pinotavaran pystymyyntejé on ollut vihén enemmiin kuin eteldisimmissii
piirikunnissa.

HANTOHINTOJEN VERTAILUA
HUYS! —JA MANTYPAPERIPUYT
PERA-POHIOLAN PIIRIHUNTA
Ry styrmayyririn karntohinta =700

Sikali kuin piirroksesta
ja muista téssi esittdmit-
tomistd laskelmista halu-
taan johtopaatoksid tehdi,
eivit pinotavarankaan han-
kinnat rauhan aikana jou-
mémty —rv— === du kantohintavertailussa

huonommalle puolelle. So-
ta-aikana on tallikin koh-
dalla asian laita painvastai-
nen. Se, etté piirroksessa 2
nikyva sekd kuusi- ettd
mintypaperipuiden han-
kintakantohinta erééné so-
tavuonna, v. 1941, on suu-
*‘rempi kuin pystymyynneil-
14 saatu, tuskin vastaa to-
dellisia suhteita. Aineistos-
sa on joutunut jokin eri-
tyisen hyviéhankinta tai
huono pystymyynti paina-
\ maan suhteettoman paljon.
Kun hankintamyynnit
sotavuosina ovat kan-
nattaneet huonommin kuin
pystymyynnit, otettiin komiteassa melko yksityiskghtaisesti tarkastetta-
vaksi syyt tillaiseen asiain tilaan. Mm. on kiinnitetty huomiota paitsi han-
kintakustannusten suuruuteen sellaisenaan myos niiden rakenteeseen.

Hankintakustannuksissa kuten tunnettua merkitseviit vetomatkat hyvin
paljon. Sen vuoksilaskelmat oli aina suoritettava kiinteiissi suhteessa veto-
matkoihin. Tallé tavalla jouduttiin saamaan mielenkiintoisia tietoja keski-
médriisistd vetomatkoista valtion metsissi sotavuosina. Esitén tiissi
eraitd padtuloksia niistd asioista.
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Aineisto tidssd kisittad kaikki SAHATUHHIEN KESHIMAA -
ne metsghallituksen sahapuiden ja RAISET VETOMATHAT
sahatukkien kaupat, joista veto- AHOHO MAA
matka on saatu selville. Harkintarmy ymmit ——

Uittovaylii on meidén maas- 4,
samme niin tihe#issé, ettd teoreet- 3
tinen keskiméériinen vetomatka
metsdstd uittoviylan varteen on
erdiden laskelmien mukaan vain
vihdn pidlle 2 km. Kun puita eiz
tavallisesti voida kuljettaa kaik-
kein lyhintd tietéd rantaan, lasket-
tiin rauhan aikana keskimaardisen
vetomatkan kéyténnossd olleen”
n. 4 km.

Jos nyt tatd taustaa vastaan |
tarkastetaan piirroksen esittdmia |
tuloksia, niin on keskiméaaraisia
tukkien vetomatkoja pidettava
suhteellisen lyhyiné. Ne eivit yhte-
nakadn téissid nakyvind vuotena ole kohonneet edes 3:een kilometriin. Jos
jonkinlainen keskimiird haluttaisiin laskea, niin se asettuisi suunnilleen
2 15, kmm paikkeille. Voidaan siis todeta, ettd metsihallitus on omalta
osaltaan pyrkinyt noudattamaan niitdé méadrayksié, joita valtiovallan
taholta sota-aikana annettiin hakkuiden keskittamisesté.

Mité tulee hankintakaupalla ja pystyyn myytyjen jéreiden puiden veto-
matkoihin, niin piirroksesta ilmenee, ettei ainakaan hankintamyynteja ole
asetettu vetomatkojen suhteen edullisempaan asemaan kuin pystymyyntejé,
pikemminkin on asian laita péinvastainen.

Pinotavaroiden, tassé ovat kysymyksessé halot, vetomatkat ovat olleet
hieman pitemmit kuin jéreitten puitten, hankintatavaran alle 4 km ja
pystykaupalla myytyjen alle 3 km. Naiden tavaroiden kohdalla néyttéavat
pystymyynnit olleen vetomatkojen puolesta vieléd selvemmin edullisem-
massa asemassa kuin jareitten puitten kohdalla.

Pysty ——r— -——
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Piirros 2.

Tarkastettaessa hankintakustannusten kehitystd markkaméaaraising
sotavuosina huomataan niissé yhtdmittainen nousu. V:sta 1940 v:een 1944
kohosivat valtion metsisté myytyjen sahatukkien hankintakustannukset
keskim##rin koko maassa 103 9%, ja halkojen kustannukset 91 %,. Sittem-
min, kuten tunnettua, nimé kustannukset ovat nousseet vielé jyrkemmin
kuin vuosina 1940—44.

Vastaavanlaista nousua kuin kustannuksissa ei kuitenkaan ole tapah-
tunut kantohinnoissa. Niinpéd hankintasahatukkien kantohinnan nousu
vista 1940 vieen 1944 oli keskiméérin 26 %, ja hankintahalkojen sentéén
47 o, :

Vaikkakin kustannusten markkaméaarissé on tapahtunut suuria muu-
toksia sota-aikana, ei samaa ole sanottavana kustannusten rakenteesta,
vaan se on koko sota-ajan pysynyt suunnilleen samanlaisena. Sen vuoksi
ei ole syyté tarkastaa néiden kustannusten rakennetta koko sota-ajalta.
vaan esitetiiéin niytteeksi tulokset vain v:lta 1943, jota nyt kysymyksessé
olevien asioitten kannalta voidaan pitdd eré@nlaisena »keskimésdrdisend”
sotavuotena. Pinotavaran osalta esitetidéin ndytteeksi halkojen kustan-
nukset.

9 1026/48
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SUHTEELLISET HANKINTA ~ Niité kustannuksia arvos-
HUSTANNUASET V. 7943 teltaessa on muistettava, ettéi
AHOHO MAA ne vastaavat vain komitean
9 laskemia vetomatkoja, eiki
50 niitéd sen vuoksi voida yleistad
B ) :.ikkiahankintoja koskeviksi.
40 Tukit  Hatot Tukkien ja halkojen kus-
tannusten rakenteessa on tiet-
3o tyja eroja. Mm. nayttas hal-
kojen teko tulleen suhteellises-
20 t1 kalliimmaksi kuin tukkien,
mikd yleensd lieneekin kiy-
70 tdnnosséd asianlaita. Molem-
: l:] .:] pien tavaroiden vedétyksen
osuus nayttad olleen suunnil-

Teko  Veddlys o
IS Molusro Asurio, Valvor/a een samaa suuruusluokkaa.

Piirros 4 Sekar. Sensijaan asunto, huolto ja

’ sekalaiset kustannukset, jot-
ka eiviit suhteellisesti kyllakaén ole olleet vield v. 1943 kovin suuret, ovat
tukeilla korkeammat kuin haloilla. Tissé kuvastunee se, ettd tukit ovat
olleet suhteellisesti suuremmassa méadrissi kuin halot perdisin asumatto-
milta seuduilta, misté on ollut seurauksena tyovieston asunto- ja huoltome-
nojen kasvu tukkitoissi. Valvonta, kuten huomataan, on vaatinut suh-
teellisen véihan kustannuksia, vain 5—7 9, kaikista hankintakustannuksista.

Miten sitten on oikeastaan arvosteltava niité kantohintalaskelmien tu-
loksia? Asia on sen luontoinen, ettd rauhan aikaa ja sota-aikaa on kiasitel-
téavi erikseen. o '

Rauhan aikana on meidén talouselamillemme ollut olennaista jotenkin
vapaa hinnan muodostus kaikilla aloilla. Ellei oteta lukuun sité merkitysti,
mikié ostajien mahdollisella rengastumisella on ollut, ovat hinnat raakapuu-
markkinoilla jirjestyneet suurin piirtein kysynnin ja tarjonnan lakien mu-
kaisesti. Samat seikat, jotka rauhan aikana ovat olleet ominaisia yleensi
maamme metsitaloudelle, ovat tietenkin ilmenneet myos valtion metsi-
taloudessa.

Sen vuoksi metsihallituksen toimintaa voidaan komitean mielestéd par-
haiten arvostella rauhan ajan vapaissa oloissa. :

Kuten edellé on osoitettu, tirkeimpien tavaralajien hankintamyynnit
rauhan aikana eiviit suinkaan ole jaineet pystymyynneissé jilkeen, péin-
vastoin voidaan todeta, ettd hankintamyynnit ovat keskiméarin antaneet
korkeammat kantohinnat kuin pystymyynnit. )

Saatetaan kysyd, misté sitten johtuu, ettéd monella taholla, jopa metsi-
hallinnon omien ammattimiesten keskuudessa on jo rauhan aikoina
esitetty tédysin péinvastaisia kisityksiéd hankintojen kannattavaisuudesta.
Epiilemitts asia saa selityksensi siitii,; etté on ryhdytty yleistimidn yksi-
tyisid taisuhteellisen harvoja tapauksia, joissa hankinnalla eiole saatu hy-
via tuloksia koko metsidhallituksen monia satoja tyomaita koskeviksi. Til-
laisia asioita ei kuitenkaan ole arvosteltava yksityisten tapausten perus-
teella, vaan on johtopidtokset tehtévii kokonaistulokseen nojautuen. Ja
tulos rauhan ajalta on se, ettd vaikkakin metséhallitus sen aikaisessa han-
kintatoiminnassa on silloin t&lloin joutunut kérsiméén tappiota, voitto-

uoli on silti ollut painavampi. Positiivinen kokonaistulos on téirkedmpi
Euin negatiiviset osatulokset.
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On tietenkin perusteltua aihetta viittis, ettei tapauksissa, joissa han-
kintamyynneilli saatu kantohinta on ollut alhaisempi kuin olisi saatu
pystymyynneilld, ole valittu valtiolle edullisinta kauppamuotoa. Luonnol-
lisesti on yhté hyvin perusteltu péinvastainen péitelmi. Milloin pysty-
myynti on antanut alhaisemman kantohinnan kuin hankintamyynti olisi
a,nilsimut vastaavanlaisissa oloissa, puut olisi pitinyt myydd hankintakau-
palla.

Mité tulee sota-aikaan niin onmuistettava, ettd valtion enempéa
kuin muidenkaan metsinomistajain metsinmyynteji eisota-aikana ole voitu
hoitaa samanlaisen taloudellisen vapauden merkeissi kuin rauhan aikana,
vaan aivan poikkeuksellisissa, kaikelle sidédnnostelylle luonteenomaisissa,
oloissa.

Namé asiat ovat kaikille vielé niin tuoreessa muistissa, ettei niihin ole
syytéd kajota sen enempéé. Riittédé viittaus esim. halkojen rajahintoihin.
Muun puutavaran, ns. ainespuun suhteen ei aluksi seurattu aivan samaa
linjaa kuin polttopuun kysymyksessi ollessa, mutta aivan vapaasti ei nii-
denkiédn hankinta ja kauppa voinut tapahtua. Puun hinnat nimittiin
olivat sotavuosina paljon kiinteimmin kuin raubhan aikoina sidotut kauppa-
sopimuksissa méarattyihin valmiiden tavaroiden hintoihin. Myos vilitto-
mémmin puuttui valtiovalta ainespuun hintakysymyksiin. Sen aloitteesta
syntyivit hakkuukaudeksi 1942—43 ns. suositeltavat hinnat. Kysymys
siité, olivatko nimé hinnat myyjié ja ostajia sitovia, jii episelviksi. Jonkin
verran ndmé hinnat saivat tukea valtioneuvoston antamasta hintapééatok-
sestii, jossa midrdttiin, ettei ainespuun hintoja ole koroitettava suositel-
tavia hintoja korkeammalle. Laajoille piireille jai vieldkin epéselviiksi, miki
merkitys niillé hintapaatoksilla oli, mutta metsihallituksen oli kuitenkin
omissa kaupoissaan tulkittava ne sitoviksi. Mydhemmin ainespuun hinta-
kysymyksid jirjesteltiin useampaan otteeseen, kunnes 1945 madrittiin ns.
pistehinnat, miké merkitsi sité, ettd myos tirkeimpien ainespuitten hinnat
tiydelleen sddnnosteltiin. (Sittemmin, kuten tunnettua, siéinnostelystd
tilla alalla on kokonaan luovuttu.)

Niiden yleisten, kaikkia metsinomistajia koskevien toimenpiteitten
lisiksi on vield syytd viitata eriisiin nimenomaan metsihallituksen liike-
toimintaan sovellettuihin erikoistapauksiin.

Suomelle silloisissa oloissa vilttamattomian ulkomaan kaupan yllapiti-
miseksi saatiin Saksaan v. 1940 myydyksi suurehko eri selluloosaa ja
paperia. Néamé tuotteet Saksa sitoutui ostamaan vain siiné tapauksessa,
etti sille samalla myytiin 810 000 p-m3 kuusipaperipuuta. Kun metsihal-
lituksella itselliéin el ollut niin suuria varastoja heti laivattavaksi, sen oli
puuttuva erd otettava sieltd, missii puita oli, nimittdin metsiteollisuudelta.
Talla tavalla sai metsihallitus teollisuudelta puuta 451 000 p-m?3 ehdolla,
etté maksaa paperipuuna lainansa myohemmin. Metsihallitus selvitti-
kin lainansa, viimeisen erin vasta v. 1946, mutta hankintakustannusten
noustessa tulivat ne puut, joilla laina maksettiin paljon kalliimmiksi kuin
teollisuudelta saadut puut. Puiden todelliset hinnat olivat tosin jonkin
verran nousseet, mutta se ei auttanut metsihallitusta tésséi tapauksessa,
koska sen oli kirjattava puut lainausajankohdan hintatason mukaisina.
Sen vuoksi niiiden puiden, jotka suurimmalta osalta olivat hankintatavaraa,
kantohinta jai alhaiseksi. )

Elokuussa 1942 velvoitti valtiovalta metsihallituksen hakkuukautena
1942—43 myymidn pysty- ja hankintakaupalla 900 000 p-m3 kuusi- ja
méntypaperipuuta kotimaiselle teollisuudelle. Téméa paatos johtui siité,
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ettd erindisten Saksasta tuotavien térkeiden tavaroiden, etupiissi elintar-
peiden tuonnin vuoksi oli Saksalle myytévi selluloosaa n. 300 000 tonnia.
Jotta teollisuus olisi voinut antaa takeet timéin méirin toimittamisesta, se
asetti ehdoksi mainitun puumééran saannin valtion metsisti. Tistd 900 000
p-m3n eriisté metsihallitus joutui toimittamaan 70 9, hankintapuina.
Hinta méadrittiin kaupan teon aikana vallinneen hintatason mukaisesti, ts.
ennen hankintaa. Hankintakustannusten myohemmin noustessa yli arvioi-
tujen miirien, kantohinta tietenkin jii vastaavasti alhaisemmaksi kuin
arvioissa edellytettiin. )

Samantapaisia liiketoimia velvoitettiin metsihallitus suorittamaan
sodan aikana myos hiiltotoiminnan yllapitémiseksi.

Samoin on valtiovalta, kuten komitea on todennut, méérinnyt metsi-
hallituksen tekemiin erindisié muitakin epéedullisia kauppoja. Niinpé v.
1942 velvoitettiin metsihallitus alentamaan myyntiin tulevien ja jo myy-
tyjen sahapuiden kantohintaa 60 pennillé kuutiojalalta. Vieléd niinkin myo-
hién kuin v. 1945 kiellettiin metsihallitusta korottamasta sahapuiden hin-
toja siitd huolimatta, ettd muut myyjiat saivat nostaa niitd 10 %,.

Puutavaran hintojen jouduttua sodan aikana etukiteen sidotuiksi, ovat
tyopalkat metsitoissi pidsseet lilkkumaan viljemmin. Nehéin yhtd mit-
taa nousivat, mistéd oli seurauksena, ettidi hankintatoiminnassa kalkkyylien
tekeminen kivi hyvin epavarmaksi. Metsihallituksen hankintapuut yleen-
si jouduttiin hakkauttamaan ja vedittimiin kokonaan toisenlaisen tyo-
palkkatason vallitessa kuin kaupanteon aikana osattiin ottaa huomioon.
Seurauksena oli hankintapuiden kantohinnan alentuminen monessa tapa-
uksessa alle arvioitujen méaarien.

Téallainen tulos on aivan luonnollinen silloin, kun tyopalkkojen voimalk-
kaan nousun aikana valtion metsédin puut on, voimassa olleiden méairaysten
perusteella, taytynyt ensin myydd ja vasta sen jilkeen hakata. Vaikka
puiden hintakin on ollut nousemassa, se tiallaisissa tapauksissa aina on kul-
kenut ajallisesti tyopalkkojen nousun jiljessi. Toisenlaiseksi olisi
kantohintatulos muodostunut, jos puut olisi voitu ensin hakata ja
vasta sen jilkeen myydi. Silloin hinnannousu olisi kulkenut tyopalkkojen
nousun edelld ja se olisi koroittanut kantohintoja. Esimerkkini siité, mihin
téallainen tilanne voi johtaa, mainittakoon tulokset vuodelta 1945. Silloin
metsihallituksella oli sattumalta jonkin verran myymittomiia hankinta-
puuvarastoja ja kun kustannuksina saatiin ostajilta perid kantohinnan
lisiksi skohtuulliset hankintakustannukset», muodostui tulos paremmaksi
kuin aiemmin. V. 1945 luovutettujen tarkeimpien tavaralajien han-
kintakantobinnat olivat
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korkeammat kuin pystymyynneilla saadut kantohinnat.

Myohaisemmaltd ajalta ei komitea ehtinyt saada riittivisti aineistoa
kantohintojen vertailemiseksi.

Kun sota-aikana hankintamyynnit antoivat huonomman kantohinnan
kuin pystymyynnit, niin tulee mieleen ajatus, ettei olisi pitinyt myyda
puuta hankintakaupalla. Asia ei kuitenkaan ole aivan yksinkertainen.
Asken jo oli puhetta tapauksista, joissa metsihallituksella ei ole ollut va-
linnan varaa, vaan sen oli ryhdyttavi omiin hankintoihin. Sitiépaitsi sodan
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aikana puun ottaminen etenkin valtion syrjiisistd metsistd oli tydldsté.
Komitea on tullut sithen kisitykseen, ettd metsihallituksen on, voidakseen
sotavuosina tiyttad luovutusurakkansa edes siind miérin kuin on tapah-
tunut, tiytynyt kiyttid niinhyvin hankinta- kuin pystymyynteji sellai-
sessa laajuudessa kuin on ollut mahdollista. Metsihallituksen huomautuk-
siin hankintavaikeuksista midraavialla taholla vastattiin, ettd puuta on
yritettiavi saada markkinoille hankintojen huonosta kannattavaisuudesta
huolimatta.

Kysymyksen ollessa metsihallituksen hankintamyyntien kustannuk-
sista sodan aikana, saattaa tulla mieleen sekin ajatus, ettd kustannukset
ovat olleet korkeammat kuin on ollut vilttim#tonts, ja ettd hankinta-
kantohinnat sen vuoksi ovat keskiméirin jisneet alhaisemmiksi kuin pysty-
myyntien. Tatd asiaa on komitea tutkinut hankkimalla tietoja pystyyn
ostajien hankintakustannuksista. Nami tiedot viittaavat siihen, etteivit
metsihallituksen hankintakustannukset ole olleet suuremmat kuin ostajien,
pikemminkin on asian laita piinvastainen. Timin laatuisiin tuloksiin ovat
voineet vaikuttaa aineiston epitasaisuudetkin, mutta komitea on kuitenkin
taipuvainen nakeméin niissi eriditéd sota-ajalle ominaisia piirteiti.

Koko sodan ajan ja vield vin 1944 Moskovan vilirauhan jilkeen jou-
tuivat niinkuin tiedimme, eri yrittijit ankarasti kilpailemaan metsityo-
voimasta. Palkat kylli olivat »normeerattuja», mutta mahdollisuuksia
normien ylittimiseen joko vilittémisti tai viilillisesti oli. Silloin kuin
muut ovat melko viljisti voineet jarjestelld ylimédriisid etuja tyoliisilleen,
metsihallituksen taytyi noudattaa annettuja méasriyksia. Tatd taustaa
vastaan on helposti ymmérrettiviii, ettdi vaikka metsihallituksen han-
kintakustannukset nousivat korkeiksi, pystyyn ostajien vastaavat kustan-
nukset kohosivat vieli korkeammiksi.

Komitean mielesti, kuten mainittu, metsihallituksen hankintatoimintaa
ei kuitenkaan ole arvosteltava pelkiistiin numeroilla ilmaistavien kanto-
hintojen perusteella, vaan on otettava huomioon monia muita, numeroilla
mittaamattomia yleisluontoisia nikokohtia.

Naitd asioita harkitessaan komitea tuli seuraavanlaisiin tuloksiin.

1. Harjoittamalla metsissiéin hankintatoimintaa valtio esiintyy maan
suurimpana metsétyonantajana. Valtiolla on siten luja ote metsityomark-
kinoihin ja voi se hankintahakkuiden varassa mm. torjua tyottomyytta,
milloin sellaista alkaa maassa esiintya.

2. Sen johdosta, ettd hankintamyynneissi voidaan helpommin kuin
pystymyynneissé ottaa samalla kertaa taloudellisesti talteen kaikenlainen
metséistd hakattava puu, mukautuu hankintamyynti joustavammin kuin
pyslt;y.xpyynti jarkiperdisen metséinhoidon ja yleensd metsiitalouden vaati-
mulksiin.

3. Metsdémieskunnan ammattitaitoa hankintamyynnit ja -hakkuut ke-
hittévit paljon enemmén kuin pystymyynnit.

4. Hankintahakkuita jirjestimalld tulee hoitoalueitten johtohenkilos-
kunnan tyoteho vuoden kaikkina aikoina tarkoin hyviksi kiytetyksi.

5. Hankintahakkuiden johdosta on valtion metsien puutavaran ostajien
lukumaird liséantynyt. Silli on ainakin jossain méérin merkitystéd hintoja
tarkistavana tekijand samoin kuin se on ollut vastapainona ostajien mah-
dolliselle rengastumiselle.

Joskin hankintahakkuilla pystymyynteihin verrattuna on siis monia
etuja, voi pystymyynti silti yhé vield olla paikallaan tietyissi oloissa. Eri
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myyntimuotojen avulla voi valtio joustavasti harjoittaa kulloinkin edulli-
simmaksi osoittautuvaa metsintuotteiden kauppaa. Parhaimmat mahdolli-
suudet edullisimman myyntitavan valintaan ovat komitean mielesti val-
tion omilla metsiviranomaisilla.
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