SUOMEN METSATIETEELLINEN SEURA — FINSKA FORSTSAMFUNDET

(SOCIETY OF FORESTRY IN FINLAND — FORSTWISSENSCHAFTLICHE GESELLSCHAFT
IN FINNLAND — SOCIETE FORESTIERE DE FINLANDE)

SILVA FENNICA
87.

TUTKIMUKSIA
METSANHOITOLAUTAKUNTIEN JA-YHDISTYSTEN
LEIMAUSTOIMINNAN KEHITYKSESTA

UNTERSUCHUNGEN UBER DIE ENTWICKLUNG DER
AUSZEICHNUNGSTATIGKEIT DER BEZIRKSFORSTAUSSCHUSSE
UND FORSTVEREINIGUNGEN

PAAVO YLI-VAKKURI

HELSINKI 1955



SILVA FENNICA

N:0 87 (1955)

TUTKIMUKSIA
METSANHOITOLAUTAKUNTIEN JA -YHDISTYSTEN
LEIMAUSTOIMINNAN KEHITYKSESTA

UNTERSUCHUNGEN UBER DIE ENTWICKLUNG DER
AUSZEICHUNGSTATIGKEIT DER BEZIRKSFORSTAUSSCHUSSE
UND FORSTVEREINIGUNGEN

PAAVO YLI-VAKKURI

Sisdllys

Sivu

JOMAATIRD e s @050 5055850009 455055 511008 68k o mrtco o v o iapn oo 851 8 8 5 1 04 1 00 i 0 2
Aineisto ja kdsittely .cooiviiiiiiiiiiiniiiiiriiiiiienerenernenesnressnssnns 3
TUutkiMuKSen CULIOKSEL ciicus cinnamans vomnisososeionnaneeosnn e eoensoens o 4
Leimatut PUGIMAATAL o0 oc cosie smmmms 0w 0 a8 5600 8055 85050555 55 » 05 5 ors 50 o0n v0 00 1050 01 wrs 1 601 4
Jdredn puun ja pinotavaran osuus leimauksissa .............. i, 8
Pinta-alayksikkod kohden leimatut puumaardat .................................. 11
Toimituspaikkaa kohden leimatut puumaddrdt ........ ... .. ... ... .. ... ... 13
Kirjallisuutta oo s 15
AREJEFGL <o 50 a5 5005 5 55.5.5 85,5 E50 5.0 5 518.5.46 5 50 10 056900 1550 B0 10 114560 415 10 450 8 1 o om0 8 200 3 80 018 10 15

Helsinki 1955
Suomalaisen Kirjallisuuden Kirjapaino Oy



Johdanto

Viime vuosina on tehty runsaasti tyotd metsien kdsittelytapojen vakiinnutta-
miseksi ja kehittdmiseksi entistd tarkoituksenmukaisemmiksi. Myods kulku- ja
kuljetussuhteiden kehittyminen sekd puutavaran menekin parantuminen muuten
ovat lisinneet metsdnhoidollisten menettelytapojen soveltamismahdollisuuksia.
Tosin tdssd suhteessa on vield paljon toivomisen varaa. Erityisesti pinotavaran
ajoittain heikko menekki erdissd osissa maata on vaikeuttaneet metsien hoitoa.
Aikojen kuluessa on tietenkin myds metsissd tapahtunut muutoksia. Kaikki tima
kuvastuu luonnollisesti metsien késittelyssd. On ndin ollen mielenkiintoista tar-
kastella, miten leimaustoiminta on kehittynyt ja minkélaiseksi se on eri osissa
maata muovautunut.

Tamin tutkimuksen tarkoituksena on tdltd pohjalta tarkastella metsdnhoito-
lautakuntien ja -yhdistysten leimaustoimintaa. Tamin kirjoittaja on aikaisemmin
jo osittain kosketellut tdta aihepiirid selvitellessddn leimauskysymystd leimatun
metsdalan ja kdytettyjen hakkaustapojen perusteella (Yli-Vakkuri 1954).
Nyt kisilld oleva tutkimus pyrkii tuomaan leimaustoimintaan valaistusta e i-
mattujen puutavaramdiddrien perusteella. Tarkastelussa kiinnitetdan
erityisti huomiota leimattujen puutavaramidrien vuotuiseen vaihteluun ja eri
puutavaralajien osuuteen leimausmédrissd. Lisdksi pyritddn saamaan Kasitystd
leimatuista puutavaramiiristd toimituspaikkaa ja pinta-alayksikkod kohden.

Taillaiseen tarkasteluun on katsottu olevan aihetta useastakin syystd. Ensin-
nakin on saatava leimaustoiminnasta ja sen kehityksestd tietoja eri osissa maata,.
jotta tdtd toimintaa voitaisiin tarkoituksenmukaisella tavalla ohjata. Tdmd on
sitdkin tidrkeimpid, kun leimaus on ajankdyton perusteella arvostellen ensimmai-
selld tilalla metsdnhoitolautakuntien ja -yhdistysten tyoohjelmissa. Téllaiseen
selvittelyyn on erityisesti aihetta lisdksi sen vuoksi, ettd leimaustoimintaa sellai-
senaan on sangen niukasti tutkittu. Mutta ennen kaikkea korostaa leimausten sel-
vittelyn vilttimattomyyttd se merkitys, mikd leimauksilla metsiemme hoidossa
on ajateltaessa sitd laajaa hakkaustoimintaa, jota niilld ohjataan ja jonka laadusta

metsien kunto ja vastainen luovutuskyky hyvin ratkaisevasti riippuvat. Metséin-

hoidollisten ratkaisujen ohella leimauksissa joudutaan lisdksi tekemadan myds puu-
tavaran talteenoton kannalta tirkeitd pddtoksid, jotka hyvin merkittdvésti vai-
kuttavat puutavaran hankintakustannuksiin.

Laskentatydssd ovat tutkimusta, joka on vaatinut laajan tilastollisen aineiston
muokkausta, avustaneet ylioppilaat Oiva Poyhdnen ja Kurtti Arola.
Mieluinen velvollisuuteni on kiittdd heitd huolella suorittamastaan tyosta.

Aineisto ja sen kisittely

Tutkimuksen aineistona ovat metsidnhoitolautakuntien ja -yhdistysten toimin-
taa koskevat tilastot, joita Keskusmetsdseura Tapio vuosittain laatii metsédnhoito-
lautakunnilta saamiensa tietojen perusteella. Niiden ldhtokohtana ovat asiano-
maisten metsdammattimiesten vuosikertomukset, jotka leimattujen puutavara-
mddrien osalta perustuvat leimausluetteloihin. Metsdnhoitolautakuntien metsa-
ammattimiesten leimauksista on tdtd tilastoa kdytettdvissd vuodesta 1931 asti,
metsdnhoitoyhdistysten ammattimiesten leimauksista vuodesta 1939 ldhtien. Koko-
naisuudessaan tarkastelu kasittda vuodet 1931—1953. Lisdksi on mainittava, etta
aineistossa ovat mukana sekd myyntileimaukset ettd kotitarveleimaukset, joita
esiintyy jonkin verran metsdnhoitoyhdistysten tilastoissa.

Kysymyksessd olevissa leimauksissa on jdred puu (havu- ja lehtipuut) yleensd
luettu yksin puin, pinotavara sen sijaan on arvioitu erilaisia menetelmid kdyttden.
Ndiden arvioiden luotettavuudesta ei ole olemassa selvityksid. Voidaan vain todeta,
ettd niitd rasittavat samat heikkoudet, jotka ovat téllaiselle arvioimistoiminnalle
yleensd ominaisia. Yleisind keskiarvoina, joista tdssd on kysymys, voitaneen
arvioita pitdd todellisuutta kuvaavina. Samaa voitaneen sanoa myos leimausalaa
koskevista tiedoista, jotka nekin usein perustuvat leimaajan arvioon.

Jotta tarpeelliset vertailut jaredn puun ja pinotavaran valilld kdvisivat mahdolli-
siksi, on aineistoa muokattaessa jouduttu muuntamaan ndmd puutavararyhmét
yhteismitallisiksi. Tdhdn on pddsty siten, ettd on muunnettu jdred puutavara
pinokuutiometreiksi. Muuntosuhde on ollut: 1 p-m® = 20 j3 (tekn. mittaa). Las-
kelmissa tarvittava runkojen keskikuutiomddrd vuosittain ja metsdnhoitolauta-
kunnittain on saatu ilmoitettujen hakkuiden tilastosta. Saatuja keskimddrid on
tarkistettu toisiinsa vertaillen ja pistokokein metsdnhoitolautakuntien kaytet-
tdvissd olevan muun aineiston perusteella. Kysymyksessd olevien puutavararyh-
mien vilinen vertailu on ollut pakko suorittaa p-m® -mddrien pohjalla ldhinnd
sen vuoksi, ettei ole ollut mahdollista mddrittdd pinotavaran muuntolukua, koska
ei ollut tiedossa, minkdlainen leimatun pinotavaran rakenne on minédkin vuonna
ollut.

Lyhykéisyyden vuoksi kdytetddn pinokuutiometristd (p-m®) myohemméssd
kasittelyssd nimitystd kuutiometri (m3). Suhdelukusarjat, joita tutkimuksessa
esiintyy ja jotka on ulotettu sotia edeltédneeseen kauteen asti, on laskettu metsdn-
hoitolautakuntien kulloistenkin alueitten puitteissa, siis ottamatta huomioon
aluemenetysten mahdollisesti aiheuttamia muutoksia. Kun on suhdeluvuista
kysymys, joihin aluemenetykset tuskin ovat suuriakaan muutoksia aikaansaaneet,
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tyisi se vaara, ettd osan vaativasta leimaustyostd joutuisivat tekemdén siihen
ehkd puutteellisesti perehtyneet henkildt. Yleensd onkin leimaustyon huipuista
pyritty selviytymédn siten, ettd niiden aikana on keskitytty tavallista tiiviimmin
leimaustoiminnan hoitamiseen jittden muut tydmuodot niukemman huolenpidon
varaan. Tamai ilmenee selvisti tarkasteltaessa leimaustoiminnan osuutta eri vuosina
metsinhoitolautakuntien ja -yhdistysten tydohjelmissa. Kun pinotavaran menekki
on menneind vuosina ollut ajoittain heikko ja erityisesti polttopuu on kohdannut
yhid suurempia menekkivaikeuksia, kdy ymmarrettdviksi, ettd leimaajat ovat
joutuneet toimimaan vaikeissa olosuhteissa.

Jos olisi kaytettdvissd luotettavat hakkuutilastot, olisi hyvin mielenkiintoista
verrata yksityismetsitalouden edistamisjdrjestojen yhteisid leimaussaavutuksia
hakkuumairiin, jotta saataisiin selvyys siitd, miten suuri osa hakkuista tapahtuu
ndiden jdrjestojen leimausten mukaan. Kun niitd perustietoja ei ole, tdytyy
toistaiseksi turvautua niihin arvioihin, joita sisdltyy Keskusmetsdseura Tapion
laatimien tilastojen tekstiosaan. Niiden mukaan yksityismetsitalouden ammatti-
miehet olisivat viime vuosina leimanneet 30—40 9, yksityismetsista vuosittain
hakatusta miirdsti. Holopaisen (1955) tutkimuksen mukaan oli Keski-
Suomen metsinhoitolautakunnan alueella hakkuukautena 1953—1954 yksityis-
metsien myyntiluovutusmadrasta 63 9, leimattu yksityismetsitalouden edistdmis-
jdrjestojen toimesta.

Sodan jélkeisend ensimmadisend viisivuotiskautena 1945—1949 leimasivat yksi-
tyismetsdtalouden ammattimiehet vuosittain keskimddrin 8 milj. runkoa jareda
puuta ja 6 milj. m® pinotavaraa eli yhteensd 9.5 milj. m® puutavaraa. Vuosina
1950—1953 oli jdredn puun leimaussaavutus keskimddrin vuodessa 10 milj. runkoa,
pinotavaran 8.5 milj. m® ja kokonaissaavutus 13 milj. m3 Tdmd osoittaa, ettd
leimaussaavutukset ovat viime vuosina nousseet. Voimakkainta on nousu ollut
metsdnhoitoyhdistysten piirissd. Ne ovat samalla pdisseet selvddn valta-asemaan
leimausty6n suorittajina. Niinpd niiden osuus yksityismetsitalouden edistamis-
jarjestojen suorittamista leimauksista oli vuosina 1950—1953 keskimddrin 70 9%,.

Lappia lukuunottamatta leimausméérien kehitys on eri osissa maata ollut
suurin piirtein yhdenmukainen, joten edelld esitetty keskimidrdinen kehityskulku
kuvaa kehityksen yleistd suuntaa suuressa osassa maata.

Leimausméarien vuotuinen vaihtelu on ollut kuitenkin jyrkkyydeltddn jossain
madrin erilaista eri osissa maata, kuten kuvassa 1 olevista esimerkeistd voidaan
havaita.

Kuvia tarkasteltaessa on otettava huomioon, ettd jérein puun ja pinotavaran
madrat on niissd ilmaistu eri yksikdissd, joten kuvat eivit téltd osalta ole suoraan
toisiinsa rinnastettavissa. Kuvassa edustaa jyrkkdi vaihtelua Pohjois-Savon met-
sénhoitolautakunnan alue, jonka tapaista vaihtelua on ollut myds sen naapureissa,
nimittdin Keski-Suomen ja Pohjois-Karjalan metsinhoitolautakuntien alueilla.
Muualla maassa, Lappia lukuunottamatta, kehitys on ollut tasaisempaa, kuten
Lounais-Suomen ja Keski-Pohjanmaan esimerkit osoittavat.

Tutkimuksia metsdnhoitolautakuntien ja -yhdistysten leimaustoiminnan kehityksestd 7
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Kuva 1. Esimerkkejd leimausmddrien vuosittaisesta vaihtelusta eri osissa maata.

Abb. 1. Beispiele fiir den jahrlichen Wechsel der Auszeichnungsmengen in den verschiedenen
Teilen Finnlands.

Lapin metsanhoitolautakunnan alueella leimausten kehitys on ollut toisenlaista
kuin muualla Suomessa. Merkille pantavaa siind on jdredn puun suuri osuus lei-
mauksissa, vaihtelun jyrkkyys siind ja vaihtelun niukkuus pinotavaran leimaus-
midrissi seki leimaustoiminnan asteettainen viriiminen vaatimattomasta alusta
sodan jilkeen, mikd sininsd on ymmdrrettdvad, kun otetaan huomioon Lapin
sodassa kdrsimdt vauriot.

Se, ettd jyrkimmait vaihelut vuotuisissa leimausmédrissd esiintyvit huono-
menekKkisilld seuduilla, osoittaa osaltaan, ettd leimaustoiminta mydotéilee 1dheisesti
puutavarakaupan suhdannevaihteluita. Vaihtelussa ilmenee tietenkin jossain
maidrin myds se, miten yksityismetsdtalouden edistdmisjédrjestot ovat kyenneet
kulloiseenkin tilanteeseen mukautumaan. Joka tapauksessa on ilmeistd, ettd lei-
maustoiminnan hoitaminen on paljon vaikeampaa sellaisten metsédnhoitolauta-
kuntien alueilla, joissa puutavaran kysyntd vuodesta toiseen jyrkasti vaihtelee
kuin sellaisten metsdnhoitolautakuntien alueilla, joissa puutavaran kysyntd on
tasaisempaa.
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Jiredn puun ja pinotavaran osuus leimauksissa

Silmiys jdrein puun ja pinotavaran osuuksiin leimauksissa eri aikoina ja eri
osissa maata osoittaa, ettd tdssd suhteessa on tapahtunut selvidsti havaittavaa
kehitystd. Koko maan osalta tdtd kehitystd havainnollistaa kuva 2.

Kuvasta voidaan todeta, ettd leimauksissa on 1930-luvulta ldhtien tapahtunut
selvd muutos jdredn puun valtaisuudesta pinotavaravaltaisuuteen. Kehitysté
tapahtui tdhdn suuntaan jo 1930-luvulla, mutta varsinainen selvd muutos asiassa
sattui sodan aikana. Leimausten selvd pinotavaravaltaisuus on sdilynyt sitten
poikkeuksellisten aikojen jilkeenkin. Kehityksen yleinen suunta kitkee taakseen
kylld melkoista vaihtelua vuodesta toiseen, kuten kuvasta 3 ilmenee. Jos tarkas-
tellaan jéredn puun ja pinotavaran osuuksia erikseen metsdnhoitolautakuntien ja
-yhdistysten leimauksissa, ei voida havaita sanottavia eroja.

Valtakunnan metsien arvioinnin tuloksien (I1vessalo 1942, s. 241) mukaan
pitdisi metsdnhoidollisen hakkuukuutiometrin keskimddrdisen rakenteen olla yksi-
tyismetsissd 9,:ssa ilmaistuna seuraava:

Tukit Propsit ja paperipuut Halot Hakkuutédhteet Yhteensa
33 26 34 7 100

Jos jéatetddn hakkuutdhteet laskelmista pois, tulisi tukkien osuudeksi 35 9,
ja pinotavaran osuudeksi 65 9.

Jos pidetddn edelld mainittua puutavaralajien jakaantumista ohjeena, havai-
taan (vrt. kuvat 2 ja 3), ettd pinotavaran osuus oli melkein koko 1930-luvun alle
tdmdn tason. Sotavuosina tdmi sen sijaan jonkin verran ylitettiin, mutta sodan
jélkeen tapahtui taas selvédd laskua, niin ettd pinotavaran osuus painui keskiméirin
hieman alle Ilvessalon laskelman tason. Vuosina 1951—1953 pinotavaran
osuus sen sijaan on pysytellyt télla tasolla.

Eri metsanhoitolautakuntien alueilla kehitys on yleensd noudattanut samaa
suuntaa, kuten kuvasta sivulla 10 voidaan todeta. Erityisesti sodan aikana ja sen
jalkeen kehityksen yleissuunta eri lautakuntien alueilla on ollut hyvin yhtendinen.
Sen sijaan 1930-luvulla esiintyy lautakunnittain jonkin verran vaihtelua. Erityi-
sesti voidaan panna merkille, ettd leimaukset 1930-luvun alkupuoliskolla olivat
voimakkaasti tukkipuuvaltaisia sellaisilla syrjdisilld alueilla kuin esimerkiksi
Lapissa ja Pohjois-Karjalassa, mutta myds muuallakin, kuten esimerkiksi Eteli-
Savossa ja Iti-Hédmeessd. Pahimmat pulavuodet niyttivit painaneen leimaukset
erditten muittenkin metsénhoitolautakuntien alueilla tavallista tukkipuuvaltai-
semmiksi. Voimakkaimmin pinotavaravaltaisia leimaukset ovat olleet, etenkin
viime aikoina, Vaasan, Keski-Pohjanmaan, Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun seki
myo0s Helsingin ja Eteld-Karjalan metsidnhoitolautakuntien alueilla.

Yhdistelmdné edelld esitetystd voidaan todeta, ettd leimaukset olivat aluksi
1930-luvulla hyvinkin tukkipuuvaltaisia mutta ettd timi ominaisuus niissd viheni
tuntuvasti mainitun vuosikymmenen loppupuolelle saavuttaessa. Sodan aikana
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Kuva 2 Jdredn puun ja pinotavaran osuus metsdnhoitolautakuntien ja -yhdistysten lei-

mauksissa keskimdérin koko maassa. Kuvaan on viivalla merkitty valtakunnan metsien arvioin-

nin tuloksiin perustuva metsanhoidollisen hakkuukuutiometrin rakenteen mukainen pinotavaran
ja jdredn puun osuuksien vilinen raja.

Abb. 2. Der Anteil von Starkholz und Schichtware an den Auszeichnungen der Bezirksforstaus-

schiisse und Forstvereinigungen im Mittel im ganzen Lande. In der Abbildung bezeichnet die Linie

die auf die Ergebnisse der Reichswaldabschdtzung gegriindete, der Struktur des waldbaulichen Hiebs-
kubikmeters gemdsse Grenze zwischen den Anteilen der Schichtware und des Starkholzes.
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Kuva 3. Jdrean puun ja pinotavaran osuuden vuosittainen vaihtelu metsanhoitolautakuntien
ja -yhdistysten leimauksissa keskimadrin koko maassa. Kuvassa esiintyvan viivan merkitys
selostettu edellisen kuvan yhteydessa.

Abb. 3. Der jahrliche Wechsel im Anteil von Starkholz und Schichtholzware bei den Auszeich-
nungen der Bezirksforstausschiisse und Forstvereinigungen durchschnittlich in ganz Finnland. Die
Bedeutung der in der Abbildung dargestellten Linie ist im Zusammenhang mit Abb. 2 erkldrt.
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Kuva 4. Jdredn puun ja pinotavaran osuus leimauksissa eri metsidnhoitolautakuntien alueilla.

Abb. 4. Der Anteil von Starkholz und Schichtholzware an den Auszeichnungen in den Gebieten
der verschiedenen Bezirksforstausschiisse.
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tukkipuuvaltaisuus hdvisi. Sen jdlkeen lisddntyi tukkipuiden osuus leimauksissa
usean vuoden ajan. Aivan viime vuosina leimaukset sen sijaan ovat kehittyneet
keskimddrin entistd pinotavaravaltaisemmiksi ja saavuttaneet talloin Lappia
lukuunottamatta tason, jota valtakunnan metsien arvioimisen tulosten perustella
voidaan pitdd suositeltavana.

Edelld mainittu muutos on saattanut aiheutua sekd siitd, ettd leimauksissa
jotakin metsikkod kisiteltdessd otetaan entistd suuremmassa médrin pinotavara
mukaan kuin myos siitd, ettd leimausten piiriin on joutunut entistd suhteellisesti
runsaammin nimenomaan pinotavaraa antavia metsikoéitd. Metsien hoidon kannalta
tapahtunutta kehitystd voidaan joka tapauksessa pitdd suotuisana.

Kun tdssd kysymyksessd olevin leimauksin ohjataan vain osaa hakkaustoi-
minnasta, sekd myynti- ettd kotitarvehakkauksista, ei edelld mainittu kehitys
kuvaa koko hakkaustoiminnassa mahdollisesti tapahtuneita muutoksia.

Pinta-alayksikkod kohden leimatut puumaiairit

Leimikon tiheys on eris sellainen puutavaran hankintaan vaikuttava tekija,
joka otetaan huomioon mm. metsatyopalkkoja mddrdttdessd. Tutkimukset ovat
tosin osoittaneet, ettd leimikon tiheyden vaikutusta on useinkin liioiteltu ( M a k-
konen 1950). Kun tosiasia on, ettd harvoja leimikoita pidetddn puutavaran
hankinnassa epiedullisina ja viltettdvind, on mielenkiintoista tarkastella, min-
kilaisia tiheydeltddn metsdnhoitolautakuntien ja -yhdistysten leimaukset ovat
olleet. Tillaiseen tarkasteluun on aihetta senkin vuoksi, ettd viime vuosina on
esiintynyt pelkoa siitd, ettd leimikoiden laatu olisi niiden tiheyttd silmalld pitéen
kehittymissd epdedulliseen suuntaan. Tutkimuksessa, joka koskee hakkuutdiden
aikatutkimusten soveltamista kidytdntoon, pukee Makkonen (1950) tdmén
pelon seuraavaan muotoon: »Erittdin harvan leimikon mahdollisuuden huomioon
ottaminen lienee paikallaan siitdkin syystd, ettd sellaisia saattaa ruveta todelli-
suudessa esiintymdiin, jos tulevaisuudessa pyritddan noudattamaan metsénhoito-
miesten nykydin suosittelemaa biologista linjaay.

Vaikkakaan leimattu kuutiomiidrd hehtaaria kohden ei ole erityisen hyva
leimikon tiheyden kuvaaja tydaikatutkimuksissa (vrt. M a k k o n e n 1948), voita-
neen sitd kdyttdd seuraavassa pyrittdessd osoittamaan, minkdlainen kehityssuunta
leimauksilla todella on ollut. Tarkastelu osoittaa (kuva 5), ettd leimaukset ovat
itse asiassa kehittyneet aivan pdinvastaiseen suuntaan kuin on peldtty, ja ovat
ne nyt ainakin koko leimatun puutavaraméirdn perusteella arvostellen selvasti
tiheimpii kuin aikaisemmin. Tdmi osoittaa, ettd pelko leimaustoiminnan hankinta-
teknillisessd mielessd epiedullisesta kehityssuunnasta on ollut aiheeton. Kun aineis-
tosta ei erikseen saada sitd pinta-alaa, jolta on leimattu pinotavaraa ja sitd pinta-
alaa, jolta on leimattu jdredd puutavaraa, ei voida muodostaa tasmallistd késitysta
siitd, minkilainen kehityksen kulku on ollut eri puutavaralajeja silmallda pitden.
Mainitun puutteen vuoksi ei voida myoskaan tarkastella leimikoiden tiheyksia
teknologisen kirjallisuuden esittamien leimikoiden tiheysluokitusten valossa.
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Kuva 5. Leimikoiden kuutiometreind ilmaistu tiheys eri ajankohtina keskimazrin koko maassa.

Abb. 5. Diein Kubikmetern ausgedriickte Dichte der ausgezeichneten Holzmengen zu verschiedenen
Zeitpunkten im Mittel in ganz Finnland.
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Kuva 6. Leimikoiden kuutiometreini ilmaistu tiheys eri metsidnhoitolautakuntien alueilla
keskimddrin 4-vuotiskautena 1950—1953.

Abb. 6. Diein Kubikmetern ausgedriickte Dichte der ausgezeichneten Holzmengen in den Gebieten
der verschiedenen Bezirksforstausschiisse im Mittel in der Vierjahresperiode 1950—1953.

Leimikoiden tiheyden kehitys on ollut suunnaltaan hyvin yhdenmukaista eri
metsdnhoitolautakuntien alueilla, muutosten voimakkuus on sen sijaan jonkin
verran vaihdellut. Metsdnhoitolautakuntien ja -yhdistysten leimauksissa ei sen
sijaan ole havaittavissa leimikoiden tiheytta silmilli pitéien kovinkaan suuria eroja.

Hehtaaria kohden leimatut puutavaramiirit vaihtelevat sen sijaan metsin-
hoitolautakunnasta toiseen varsin tuntuvasti (vrt. kuva 6). Kaiken leimatun puu-
tavaramddrdn perusteella arvostellen niyttivit leimikot olevan tiheimpid yhte-
ndiselld alueella maan ldnsi- ja eteldosassa ja harvimpia, Kainuuta lukuunotta-
matta, maan sisd- ja pohjoisosissa. Kainuussa lienee leimikoiden tiheyttd nostanut
avohakkuiden laaja kdytté kuusikoita uudistettaessa, maan sisdosissa taasen
painanee vanerikoivujen poiminta jossain méarin alas hehtaaria kohden laskettua
leimaustulosta. Mainittujen seikkojen ohella ilmenee tuloksessa luonnollisesti puiden
kasvuolosuhteiden asteettainen heikkeneminen pohjoiseen pédin mentdessi.

Tutkimuksia metsinhoitolautakuntien ja -yhdistysten leimaustoiminnan kehityksestd 13

m?3/ toimituspaikka rm/ Verrichtung
500 500
400 1 400
300 ¢ 300
200 | T 200
100 | 1 100

o o

1939  -41 -43 -45 -47 -49 -51 1953

Kuva 7. Toimituspaikkaa kohden leimatut puumiirit metsinhoitolautakuntien leimauk-
sissa keskimdarin koko maassa.

Abb. 7. Die je Verrichtungsstelle ausgezeichneten Holzmengen bei den Auszeichnungen der Bezirks-
forstausschiisse im Mittel in ganz Finnland.

Toimituspaikkaa kohden leimatut puumiirit

Toimituspaikkaa kohden laskettuja puumiirid voidaan tarkastella vain met-
sdnhoitolautakuntien leimausten puitteissa, silli metséinhoitoyhdistyksien leimauk-
sista ei ole leimaustoimintaan liittyvdsti kdytettdvissd tietoja toimituspaikkojen
lukumddristd. Metsdnhoitolautakuntienkin osalta tarkastelu voidaan ulottaa vain
vuoteen 1939.

Toimituspaikkaa kohden leimattu koko puttavaramiirid on mainittuna aikana
vuosittain vaihdellut jonkin verran, tosin vaihtelu on ollut kokolailla lievda (vrt.
kuva 7). Oikeastaan voidaan panna merkille toimituspaikkaa kohden leimatuissa
puumdadrissd vain pienehkd nousu sodan ja siihen liittyneen poikkeuksellisen kauden
aikana ja sen jilkeen havaittava lievi laskeva yleissuunta. Keskiméirin on kysei-
send ajanjaksona leimattu toimituspaikkaa kohden 252 runkoa jiredd puuta ja
218 m? pinotavaraa eli yhteensd 324 m3 puutavaraa. Vuosina 1950—1953 ovat
vastaavat luvut keskiméadrin olleet hieman alle edelld mainitun tason eli 224 runkoa
jdredd puuta ja 192 m® pinotavaraa eli yhteensd 289 m3 puutavaraa. Kun metsin-
hoitolautakunnat suorittavat leimauksia myds erilaisten yhteisojen, kuten seura-
kuntien, kuntien, yhteismetsien ja jakokuntien metsissd ja kun puutavaramiirit
toimituspaikkaa kohden saattavat niissd leimauksissa olla varsin huomatta-
viakin, lienevit edelld mainitut keskimdirdt varsinaisia yksityismetsaloitd silmalla
pitden jossain mddrin liian suuria.

Kehityksen yleinen kulku on toimituspaikkaa kohden leimauttuja puumiirii
silmdlld pitden ollut eri metsdnhoitolautakuntien alueilla jokseenkin yhdenmukai-
nen sikdli, ettd leimausmadrdt toimituspaikkaa kohden niyttivit, Eteld-Pohjan-
maan ja Vaasan metsdnhoitolautakuntia lukuunottamatta, yleensd sodan tuoman
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Kuva 8. Toimituspaikkaa kohden leimatut puumdirit eri metsidnhoitolautakuntien leimauk-
sissa keskimddrin 4-vuotiskautena 1950—1953.

Abb. 8. Dieje Verrichtungsstelle ausgezeichneten Holzmengen bei den Auszeichnungen der Bezirks-
forstausschiisse durchschnittlich in der Vierjahresperiode 1950—1953.

poikkeuksellisen ajan kuluessa kohonneen, eriitten, kuten esimerkiksi Satakunnan,
Pohjois-Karjalan, Kainuun ja Lapin metsidnhoitolautakuntien alueilla varsin tun-
tuvastikin.

Toimituspaikkaa kohden leimatut puutavaramiirit ovat eri suuria eri osissa
maata, kuten kuvasta 8 voidaan todeta. Rannikkoseutu erottuu pienempine lei-
mausmaddarineen jokseenkin selvasti suurempien leimausmiirien alueesta maan
sisd- ja pohjoisosissa. Tama jakaantuminen aiheutunee paitsi metsiloiden koosta,
lukemattomista muista seikoista, kuten menekkiolosuhteista, totutuista kauppata-
voista, metsdtaloudellisesta valistustasosta, metsdnomistajien taloudellisesta ase-
masta jne.

Kun ei ole tiedossa, minkd kokoisilla metsiloilld leimauksia on suoritettu ja
miten usein samalta metsdldltd on puuta myyty, ei ole mahdollista arvostella edelld
mainittuja leimausméidrid metsatalouden kestdvyyden kannalta. Sen sijaan voi-
daan todeta, ettd leimatut puutavaraerit toimituspaikkaa kohden ovat nykyisin
keskimddrin siksi pienid, ettd ne varsin hyvin soveltuvat hankintahakkuina myy-
taviksi, kuten suureksi osaksi tapahtuukin erdissi osissa maata.
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Untersuchungen iiber die Entwicklung der Auszeichnungstitigkeit der
Bezirksforstausschiisse und Forstvereinigungen

Referat

Einleitung

In Finnland sorgen die Bezirksforstausschiisse und die Forstvereinigungen dafiir, dass privaten
Waldbesitzern fachliche Hilfe zuteil wird. Zu diesem Zweck stehen im Dienste dieser Organi-
sationen zahlreiche Fachleute. Den grossten Teil ihrer Zeit verbringen diese Fachleute mit dem
Auszeichnen von Waildern.

Es ist der Zweck der vorliegenden Untersuchung, die Entwicklung dieser Tatigkeit auf Grund
der ausgezeichneten Holzmengen zu betrachten, wobei als Material diejenigen Statistiken benutzt
werden, die alljihrlich von den betreffenden forstlichen Fachleuten aufgestellt worden sind.
Bei der Betrachtung gilt die Aufmerksamkeit insbesondere dem jéhrlichen Schwanken der Holz-
mengen und dem Anteil der verschiedenen Sortimente bei den Auszeichnungen. Ausserdem wird
versucht, eine Auffassung von den ausgezeichneten Holzmengen je Fldcheneinheit und je Ver-
richtungsstelle zu gewinnen. Man kann annehmen, die so erhaltenen Untersuchungsergebnisse
seien von Nutzen sowohl bei der waldbaulichen als auch bei der lieferungstechnischen Anleitung
und Ausbildung der Auszeichungsarbeit.
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Untersuchungsergebnisse

Die Bezirksforstausschiisse und die Forstvereinigungen haben zusammen in ganz Finnland
in den Jahren 1945—1953 alljarlich im Mittel 9 Mill. Stimme Starkholz und 7 Mill. Schichtholz
ausgezeichnet (vgl. Tabelle S. 5). Die Auszeichnungsmengen haben je nach den Konjunktur-
schwankungen des Holzwarenhandels von Jahr zu Jahr gewechselt. Das jdhrliche Schwanken
der Auszeichnungsmengen ist am stirksten gewesen in abgelegenen Gegenden, wo die Absatz-
verhdltnisse schlecht sind (vgl. Abb. 1).

Die Auszeichnungen haben sich waldbaulich in der erwiinschten Richtung entwickelt, dass
der Anteil der Schichtware an ihnen deutlich zugenommen (vgl. Abb. 2—4) und das Niveau
erreicht hat, das auf Grund der Ergebnisse der Reichswaldabschitzung als empfehienswert
angesehen werden kann.

Die Auszeichnungen haben sich auch in lieferungstechnischer Hinsicht in giinstiger Richtung
u.a. insofern entwickelt, als heutzutage je Flicheneinheit mehr als frither ausgezeichnet wird
(vgl. Abb. 5—6).

Je Betrieb sind die ausgezeichneten Holzmengen so klein (vgl. Abb. 7—8), dass die Wald-
besitzer sie selber fdllen und abfahren kionnen, wie es in gewissen Teilen Finnlands grossenteils
auch geschieht.

Lyhennykset — Abkiirzungen

Kuvien yhteydessi esiintyvit seuraavat lyhennykset — In den Abbildungen erscheinen fol-
gende Abkiirzungen fiir die Bezirksforstausschiisse:

Hels — Helsingin metsidnhoitolautakunta
L-S — Lounais-Suomen »
Sat  — Satakunnan »
U-H — Uudenmaan-Himeen »
P-H — Pohjois-Hdmeen »
I-H — Itd-Himeen »
E-S — Eteld-Savon »
E-K — Eteli-Karjalan »
I-S — Itd-Savon »
P-K  — Pohjois-Karjalan »
P-S  — Pohjois-Savon »
K-S — Keski-Suomen »
E-P — Eteli-Pohjanmaan »
Va — Vaasan »
K-P — Keski-Pohjanmaan »
Kai — Kainuun »
P-P — Pohjois-Pohjanmaan »

Lap — Lapin »



