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SUMMARY:
THE TIMBER-SALES BEHAVIOUROF PRIVATE FOREST OWNERS

Saapunut toimitukselle 19. 6. 1973

Tutkimuksen tarkoituksena on koota metsdnomistajien puunmyyntikiyttiytymi-
sesti tihin mennessi tehdyt tutkimushavainnot ja arvioida todenndkdisid kehitys-
suuntia puunmyynneissi. Puunmyyntikdyttiytymisen alueellinen vaihtelu ndyttdd
kytkeytyvin lihinnd varallisuuden alueelliseen jakautumiseen ja metsitulojen merki-
tykseen maatalouden rahoituksessa. Hakkuusdidstoalueet ovat maamme vauraimmissa
osissa ja alueilla, joilla metsidtulojen suhteellinen merkitys maatalouden kokonaisrahoi-
tuksessa on pienempi kuin muualla. Yksilotasolla on lisiksi lukuisa joukko tekijoita,
jotka vaikuttavat puunmyyntien siinnéllisyyteen ja voimakkuuteen. Tahédnastiset
tutkimushavainnot viittaavat siihen, ettd ilman oleellisia muutoksia metsipolitiikassa
hakkuut tulevat lihitulevaisuudessa episiinnollisemmiksi ja jadvit voimakkuudeltaan
hakkuusuunnitteen alapuolelle.

1. JOHDANTO

Tama ryhmityo 1dhti kidyntiin siten, ettd Suomen Metsiteollisuuden Kes-
kusliitto paatti vuoden 1973 alussa teettad selvityksen metsinomistajien puun-
myyntikdyttdytymiseen ja raakapuun tarjontaan vaikuttavista tekijoista.
Teollisuuden lihtokohtana oli nikemys, ettd tulevaisuudessa raakapuun tar-
jonta saattaa jaada hakkuusuunnitteen alapuolelle. Tutkijoita pyydettiin
myos laatimaan, mikdli mahdollista, miirillinen ennuste siitd, mikid vai-
kutus metsinomistajien puunmyyntihaluttomuudella on lihitulevaisuudessa
raakapuun tarjontaan.

Teollisuuden puunsaanti riippuu siten hakkuusuunnitteen lisiksi siitd,
kiytetiinko hakkuumahdollisuudet taysimédardising ja alueellisesti tasapai-
noisesti hyviksi. Hakkuusdisto- ja ylihakkuualueet ovat osoituksena, ettei
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ndin ole kaynyt. Nayttdi ilmeiseltd, ettd kehitykseen ovat vaikuttaneet mo-
net yhteiskunnalliset tekijit ja niiden nopea muuttuminen. Hakkuusidistot
ovat alueilla, jonne sekd taloudellinen vauraus etti viesté ovat kasautuneet
ja ylihakkuut taas ovat tyypillisid niinkutsutuilla kehitysalueilla. Toisaalta
hakkuisiin vaikuttavat myo6s monet yksilotason tekijit. Kuvassa 1. esitetiin
kaavamaisesti hakkuusddston ja ylihakkuun muodostuminen metsinomista-
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Kuva 1. Metsinomistajien puunmyyntikdyttdytymiseen vaikuttavat tekijat.
Kaavakuva.

Figure 1. Factors influencing timber-sales behaviour of private forest owners.
Schematic figure.
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jien puunmyyntikdyttiytymisen seurauksena. Metsinomistajien puunmyynti-
kiyttiytymiseen vaikuttavat alueelliset ja yksilotason tekijat sekd valtio ja
monet metsitalouden piirissd toimivat jirjestot ja eturyhmit.

Tassd tutkimuksessa tarkastellaan metsinomistajien puunmyyntikayttay-
tymiseen vaikuttavia alueellisia ja yksilotason tekijoiti. Tutkimuksen tehta-
vdnd on:

1) koota ja analysoida tihidn mennessd suoritettujen metsinomistajien puun-
myyntikiyttiytymistd kuvaavien tutkimusten sisdltimai tietoaineistoa, ja

2) pyrkii arvioimaan puunmyyntikdyttaytymisessda lahitulevaisuudessa to-
denndkoisesti ilmenevid kehityssuuntia.

On syytd erottaa toisistaan seuraavat puunmyyntikdyttaytymiseen liit-
tyvat kasitteet:

Hakkuun voimakkuudella tarkoitetaan siti, missi méairin hak-
kuumahdollisuudet kiytetdan hyviksi ja

hakkuun sddinnéllisyydelld puunmyyntiuseutta. Kun puun-
myyntien keskimiirdinen aikavili pitenee selvasti yli 3 vuoden, puhutaan
hakkuiden episdinnollisyydestd. Erityisesti on huomattava, ettd hakkuu-
sddsto tai ylihakkuu voivat muodostua riippumatta siitd ovatko hakkuut
saannollisia vai ei.

Tyoéryhmén sihteerinid toimi metsidt.yo. SEPPO SIVONEN. Asiantuntija-apua saatiin prof.

SeEpPO ErvasTiLTA ja KULLERVO KUUSELALTA sekd VTT Risto SEpPALALTA. Heille esitim-
me parhaat kiitoksemme.

2. PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMINEN ALUEITTAIN

Kuvassa 2. esitetiin hakkuusdisto- ja ylihakkuualueet 1960-luvulla
SALMISEN (1973) mukaan. Hakkuusddstod on muodostunut eteld- ja lounais-
rannikolla, Ahvenanmaan, Vaasan, Uusimaa-Himeen, Eteli-Savon ja Etela-
Karjalan piirimetsilautakuntien alueille. Niilld alueilla uudistusalan, tai-
misto- ja riukuvaiheen metsikdiden osuus on yksityismetsissi Keskusmetsi-
lautakunta Tapion mukaan joko hieman alle tai yli 20 9, Ylihakkuualueita
ovat Pohjois-Karjalan piirimetsilautakunta, Pohjois-Savon ja Keski-Suomen
piirimetsilautakuntien pohjoisosat ja koko Pohjois-Suomi. Suurimmillaan
uudistusalan, taimisto- ja riukuvaiheen metsikdiden osuus on niilld alueilla
45—50 %,

VI inventoinnin ennakkotietojen mukaan hakkuusiddstéalue on laajene-
massa. Samalla on odotettavissa, etti ylihakkuut nykyisilla liikahakkuun
alueilla jatkuvat.

Hakkuusuunnitteen kestdvyyden ja kohottamisen edellytyksend on, etta
poistuma noudattaa suunnitetta alueittain mahdollisimman tarkoin. Puun
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V[ 201-30 %

10.01-20 %

Kuva 2. Aukean alan, siemenpuumetsikéiden sekd taimisto- ja riukuvaiheen metsikoi-
den yhteinen osuus metsimaan alasta (SALMINEN 1973).

Figure 2. Clumped percentage regemeration aveas, seed tvee, seedling and sapling stands
in the forest land avea (SALMINEN 1973).

korjuun tulisi myds keskittyd metsinhoidollisesti hakkuita kiireellisimmin
vaativiin kohteisiin. Nykyisen hakkuiden epitasaisen alueellisen jakautumi-
sen on piitelty pienentivin hakkuusuunnitetta noin 3 milj. m? siitd, mita
1960-luvun lopulla harjoitettu metsinhoito ja metsinparannus olisi edellyt-
tinyt (ERvAsTI ym. 1969, s. 8). Metsien V inventoinnin tulosten mukainen
kestdvin suunnitteen arvio kuorettomana runkopuun poistumana oli 49.84
milj. m3, mik4 on 104,7 9, vuotuisesta kasvusta. 1960-luvun lopulla saavute-
tut metsidnhoito- ja metsinparannustavoitteet olisivat turvanneet noin 52
milj. m*n suuruisen suunnitteen kestivyyden.

Vuoden 1967 jilkeen alkanut puunkiytén laajeneminen on maan eteld-
puoliskossa tapahtunut minnyn ja lehtipuun hakkuiden suurenemisena,
vaikka kuusen hakkuumahdollisuudet ovat parhaat. Padosa kuusesta on
alueilla, joilla jatkuvasti muodostuu hakkuusddstod. Aivan maan eteldran-
nikolla, Helsingin piirimetsilautakunnassa, on muodostunut myo6s koivun
hakkuusdastod.
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Kehitysluokkajakautuman perusteella piitehakkuuikiisia metsikoitd oli
maan etelipuoliskossa 31 9, ja pohjoispuoliskossa 39 9, metsimaan pinta-
alasta. Paitehakkuukypsien metsikoiden suurta osuutta lisddvat korkean idn
ohella puustoiset, vajaatuottoisuuden vuoksi uudistettavat metsikét. Vajaa-
tuottoisia metsikoitd oli 1960-luvun lopulla maan eteldpuoliskossa 14 9, ja
pohjoispuoliskossa 16 %,. Paatekorjuuikiisissi metsikoissi on koko maassa
noin 40 9%, ja pohjoisimmilla alueilla aina 60 9% puuston koko kuutio-
madristi. Pdidtekorjuumahdollisuudet ovat siis ldhitulevaisuudessa runsaat,
kun otetaan huomioon, etti hyvidssi tuotantokunnossa olevassa metsdssi
tulisi olla padtekorjuuvaiheen metsikoita kaytettdessa luontaista uudistamista
noin 15 9% ja kiytettiessi avohakkuita ja viljelyd noin 7 9, pinta-alasta
(Kuusera 1972, s. 17).

Metsid myydiain Suomessa keskiméirin 3 vuoden vilein. Joka vuosi myy-
vid on noin 17 %, metsinomistajista. Hakkuiden saannéllisyydessd on myos
havaittavissa alueellisia eroja. Metsid myyddin useimmiten Lansi-, Keski-
ja Itd-Suomessa. Sellaisia metsinomistajia, jotka eivit olleet myyneet met-
sdd lainkaan, oli JARVELAISEN (1973) mukaan vuonna 1971 lihes 20 9, Poh-
jois-Suomen metsinomistajista, kun vastaava luku muualla jii alle 10 %:n.

Maan itdosissa, SEPPALAN (1973) tutkimusalueella, vuosittain myyvien
metsinomistajien osuus oli 40 9%, ja yli 10 vuoden vilein myyvien 10 %,
metsdpinta-alasta. Metsinomistajista myi JARVELAISEN (1973) tutkimus-
alueilla hankintakaupalla Eteli- ja Pohjois-Suomessa 66—68 9%, ja Liusi-,
Keski- ja Ita-Suomessa 51—55 %,.

3. PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMISEEN VAIKUTTAVAT ALUEELLISET TEKIJAT

Hakkuusiistot ovat keskittyneet maan teollistuneimmille ja vauraim-
mille alueille. Kehitysalueilla sekd Eteld-Suomen suurten vesistéjen latva-
alueilla, joilla vdeston tyén ja tulojen tarve on suurin, on sen sijaan suoritettu
kestavyyden ylittdvia hakkuita (Kuusera 1972, s. 17). Vieston keskimaardiset
vuositulot olivat vuonna 1968 suurimmat Uudenmaan, Turun ja Porin, Ha-
meen ja Kymen ldinissi sekd Ahvenanmaalla. Vuositulot olivat alhaisimmat
ylihakkuualueilla Pohjois-, Keski- ja Iti-Suomessa (KIRKINEN 1972, s. 100).
My®os VIRRAN (1971, s. 20) mukaan metsinomistajien alueittaista puunmyynti-
halukkuutta selitti Linsi-Suomessa erityisesti metsinomistajien kaytettd-
vissd oleva rahamiiri. Norjassa (NORDRO ja TENNAs 1969, s. 16) maa jaet-
tiin hakkuuvoimakkuudeltaan kolmeen osa-alueeseen. Puuta hakattiin eni-
ten metsialueella ja vihiten tunturi- ja laaksoalueella. Laaksoalueet edusta-
nevat nimenomaan teollistunutta, vaurasta aluetta.

Yksityismetsanomistus kytkeytyy vielda suurimmaksi osaksi maatalou-
teen. Noin 4/5 yksityismetsien pinta-alasta kuuluu maanviljelijoille (JARVE-
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LAINEN 1973, REUNALA 1972). Maatalouden alueelliset erot voivat siten vai-
kuttaa hakkuisiin ja puunmyynteihin. Useiden havaintojen mukaan rahan-
tarve maatalouden perusparannuksiin on tirked puunmyyntien katalysaattori
(VirTA 1971, s. 22, Ko1visTo ja VAINIO-MATTILA 1971, s. 19). Jos metsituloja
kdytetddn runsaasti maatalouden perusparannuksiin, puuta myydéin useim-
miten sidnnéllisesti ja hakkuumahdollisuudet kaytetiin hyviksi. Jos taas
metsdtuloja joudutaan kidyttimidn erityisesti perheen kulutusmenoihin,
seurauksena ovat useimmiten ylihakkuut.

Metsatuloista kaytettiin yli 3 peltohehtaarin tiloilla vuonna 1970 keski-
madrin 53 %, maatalouteen, 23 9, kotitalouteen, 9 9%, metsin uudistamiseen
ja parantamiseen sekd 15 %, muihin menoihin (Korvisto ja VAINIO-MATTILA
1971, s. 15).

Pohjois-Suomessa metsituloja kiytettiin v. 1971 useimmin perheen ela-
tukseen ja verojen maksuun. Metsitulojen suhteellinen merkitys maatalou-
den rahoituksessa on tiarkein Itd- ja Keski-Suomessa. Niilld alueilla metsi-
tuloja kéytettiin useimmin rakennuksiin, koneisiin, perheen elatukseen ja
metsinhoitoon (JARVELAINEN 1973, Koivisto ja VaIN1Oo-MATTILA 1971,
s. 20).

Lansi-Suomessa metsitulojen yleisimmit kiyttokohteet olivat v. 1971
maatalouden koneet, rakennukset ja perusparannukset. Eteli-Suomessa met-
situloja tarvittiin useimmin rakennuksiin ja koneisiin (JARVELAINEN 1973).

On huomattava, etti vaikka Linsi- ja Eteli-Suomessa kiytetisin suuri
osa metsituloista maatalouden hyviksi, on metsitulojen suhteellinen merki-
tys maatalouden kokonaisrahoituksessa niilli alueilla huomattavasti vihii-
sempi kuin Keski- ja Itd-Suomessa.

Puunmyyntikiyttiytymisen alueellinen vaihtelu niyttii kytkeytyvin
ldhinni varallisuuden alueelliseen jakautumiseen ja metsitulojen merkityk-
seen maatalouden rahoituksessa. Yhteiskunnan rakenteen muuttuessa va-
rallisuus kasautuu Eteli-Suomeen, ja vaurastumisen myéti metsitulojen
tarve vilttaméttomiin menoihin vihenee. Samoin metsitulojen suhteellinen
osuus maatalouden perusparannusten rahoittajana pienenee. Niiden seurauk-
sena puun myynnit tulevat epasiannollisemmiksi, ja todennikoisesti myos
hakkuiden voimakkuus laskee.

4. PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMISEEN VAIKUTTAVAT YKSILOTASON TEKIJAT

Puunmyynteihin liittyvid yksilotason havaintoja on huomattava miiri.
Niista keskeisimpii esitelldin seuraavassa luettelonomaisesti.

JARVELAISEN (1973) mukaan puun myynnin voimakkuus oli pieni sellai-
silla tiloilla, jotka oli saatu perinténi, tai jotka olivat perikuntien hallin-
nassa. Eniten oli puuta myyty vapailta markkinoilta ostetuilta tiloilta. Toi-
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saalta puunmyynnit ovat epasaannollisimpid vapailta markkinoilta ostetuilla
tiloilla.

STRANDIN (1970, s. 45) mukaan metsilon ostosta kuluneella ajalla ja tilan
saantotavalla on Norjassa vaikutusta hakkuiden voimakkuuteen. Vailitto-
misti tilan haltuunsaamisen jilkeen hakataan hyvin voimakkaasti, mutta
vuosien kuluessa hakkuut vihenevit. Vapailta markkinoilta ostaneet hak-
kaavat selvisti enemmin kuin muut.

JARVELAINEN (1973) tyypitteli niytteensi tilakokonaisuudet maatalous-
tiloihin, metsdtiloihin, maa- ja metsitaloustiloihin ja muihin tiloihin. Hak-
kuumahdollisuudet on kiytetty parhaiten hyviksi perinteellisilli maa- ja
metsitalouteen suuntautuneilla tiloilla. Tdmi tilatyyppi on enemmisténi
muualla paitsi Eteld-Suomessa, jossa on eniten pelkistiin maatalouteen suun-
tautuneita tiloja. Viimeksi mainitut hakkuusiistoalueille keskittyneet tilat
pitdvit useasti metsilod taloudellisena reservini ja myyvit puuta epidsiin-
nollisesti. Osalla metsitiloista hakataan voimakkaasti, osalla sidistetdin
metsda.

Metsdlon koon vaikutuksesta puun myynteihin on runsaasti havaintoja.
Hakkuiden sddnnollisyys lisidntyy metsidlokoon kasvaessa (Korvisto ja
VaiN1o-MATTILA 1971, s. 9, JARVELAINEN 1973). Hakkuiden voimakkuus sen
sijaan ei muutu yhtd siinnonmukaisesti. Hakkuusdistdja nidyttda olevan
lahinnd pienissd, alle 10 ha kokoisissa metsildissd, sekd suurissa, yli 50 ha
metsdloissd (VIRTA 1971, s. 18, JARVELAINEN 1973, NorDBO ja TENNAs 1969,
s. 12).

Metsinomistajan varakkuuden ja tulotason kohotessa hakkuun tarpeessa
olevien metsien mddrd lisidntyy (JARVELAINEN 1973, Virta 1971, s. 20).
Toisaalta JARVELAINEN (1973) totesi, etti varakkaat metsinomistajat hak-
kaavat enemmin pidtehakkuilla ja sijoittavat enemmin varoja metsin-
hoitoon.

Hakkuut ovat sddnnéllisimpid perhetiloilla, joilla metsinomistajan oma
tyévoima ja kalusto osallistuvat metsatéihin (HanToLa 1973). Norjalaisen
tutkimuksen mukaan (NORDBO ja TENNAs 1969, s. 26) metsinomistajan oma
tyopanos lisid myo6s hakkuiden voimakkuutta.

Metsatilanomistajat ovat tulleet uudeksi tekijiksi raakapuun tarjonnassa.
Metsitilanomistajien hallussa oli 1970-luvun alkaessa noin viidennes yksi-
tyismetsien pinta-alasta ja neljannes yksityismetsiloiden lukumaarasta.
Pohjois-Suomessa metsitilanomistajia oli v. 1971 jo kolmannes metsin-
omistajista. Metsitilanomistajista kuului 1/2 ty6viestoon, 1/3 toimihenki-
16ihin ja 1/8 johtavassa asemassa oleviin (JARVELAINEN 1973, REUNALA 1972).
Metsitilanomistajien méird lisadntyy jatkuvasti. Metsitilanomistajien hak-
kuiden voimakkuudesta ei ole tiysin selvdd kuvaa. Itd-Suomessa (SEPPALA
1973) ja Norjassa (NORDBO ja TENNAs 1969, s. 27) metsitilanomistajat hakka-
sivat vihemman kuin maanviljelijit. Viahiiset hakkuut saattavat johtua
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siitd, ettd tihdn mennessd metsitilanomistajien metsii on hakattu enemmin
kuin maanviljelijéiden metsid, joten niissd ei ole hakkuun tarvetta (JARVE-
LAINEN 1973). Toisaalta metsitilanomistajat pitdviat sidnnollisia hakkuu-
mahdollisuuksia vihemmaén tdrkeind kuin maanviljelijit (JARVELAINEN 1973,
ReuNaLa 1972, s. 47), ja he my6s myyvit puuta harvemmin (JARVELAINEN
1973, SEPPALA 1973). Voidaankin pitid melko varmana, etti metsitilan-
omistajien lisddntyessi hakkuiden epasadnnoéllisyys lisddntyy.

JARVELAISEN (1973) mukaan vakinaisesti tilalla asuvia oli vuonna 1971
84 %, metsanomistajista. Tilalla ja maaseudulla asuvat myivit metsidd sian-
nollisemmin kuin muualla asuvat. Tilalla asumisella ei kuitenkaan ollut ha-
vaittavissa selvdd hakkuiden voimakkuutta lisidvaia vaikutusta. NORDBO
ja TENNAS (1969, s. 14) eiviat myoskiddn havainneet asumisella asutuskeskuk-
sissa tai maaseudulla olevan mitdidn merkitysti hakkuutasoon.

Yli 60-vuotiaat metsdnomistajat tekivit tavallista vihemmén paatehak-
kuita, ja heiddn metsdloissian oli hakkuun tarpeessa olevia metsiia keskimai-
riistd enemméin. Vanhimmat metsinomistajat tekivat keskimdardistda pie-
nempid metsikauppoja ja nuorimmat puolestaan keskimdirdistd suurempia
(JARVELAINEN 1973). Myo6s Norjassa (NORDBO ja TENNAs 1969, s. 28) on
osoitettu idlld olevan merkitystd hakkuiden maardin. Metsanomistajat,
joiden ikd oli 20—30 vuotta, hakkasivat noin 83 9, tilalle lasketusta hakkuu-
suunnitteen maarastd. Hakkuuprosentti laski 66 9,:iin ikdryhmiassa 60—70
vuotta.

Kanadan eteldosassa (Rural... 1972, s. 49) nuoret metsinomistajat,
péinvastoin kuin Pohjoismaissa, myivat 1960-luvulla keskiméédraistd vahem-
man. Nuoruuteen liittyi sielldi kaupunkimainen tausta ja keskimdidraista
korkeampi koulutustaso.

Nuoret metsinomistajat myyvit puuta keskimiirdistd useammin. Mitd
nuorempi metsinomistaja on, sitd tirkeimpdnd hdn pitdd saannollisia hak-
kuumahdollisuuksia (JARVELAINEN 1973).

Hantorax (1973) mukaan vanhat metsinomistajat pitivit metsidlodan
muusta maatilakokonaisuudesta jokseenkin erillisend. Metsanhoidon he ki-
sittivit enemmin yhteiskunnan kuin metsdnomistajan asiaksi. Metsidn-
omistajat, jotka ovat idkkaitd, eivat mielellidn osallistu yhteistoimintaan puu-
tavaran myynnissd ja asennoituvat kielteisesti urakoitsijain kayttoon yksi-
tyismetsitaloudessa.

JARVELAISEN (1973) mukaan v. 1971 oli 23 9, sellaisia metsinomistajia,
joilla oli tai jotka aikoivat hankkia metsitaloussuunnitelman. Ndiistd suunni-
telmista suurin osa on ns. metsilosuunnitelmia. Suurimmissa tilasuuruus-
luokissa oli enemmin sellaisia metsdnomistajia, joilla oli tai jotka aikoivat
hankkia metsitaloussuunnitelman. REUNALAN ja TIKKASEN (1972, s. 14)
mukaan metsidtalouden suunnittelu kohdistui Keski-Suomessa v. 1971 met-
sitilanomistajien metsiléihin enemmin kuin maanviljelijéiden metsiléihin.
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Metsitaloussuunnitelma lisisi merkittivisti myyntiuseutta erityisesti pie-
nissd ja suurissa tilasuuruusluokissa. Metsataloussuunnitelma lisdsi hakkuu-
mairia ja paidtehakkuita (JARVELAINEN 1973). Norjassa (NORDBO ja TENNAS
1969, s. 24) hakattiin myos lihes 10 %, enemmin suhteessa hakkuumahdolli-
suuksiin niilla tiloilla, joilla oli metsitaloussuunnitelma verrattuna niihin,
joilla suunnitelmaa ei ollut.

JARVELAISEN (1973) mukaan 48 9, metsinomistajista ei ole osallistunut
valistustilaisuuksiin. Suurempien tilojen omistajat osallistuivat keskimaaraista
useammin ja alle 20 ha:n tilojen omistajat keskimaardisti harvemmin neu-
vontatilaisuuksiin.

REUNALAN ja TIKKASEN (1972, s. 24) mukaan metsatilanomistajat Keski-
Suomessa osallistuivat koulutustilaisuuksiin vihemmain kuin muut. Ne
metsinomistajat, jotka olivat osallistuneet neuvontatilaisuuksiin, hakkasivat
enemmin padtehakkuita. Valistustilaisuuksiin osallistuneilla oli hakkuun
tarpeessa olevia metsid vihemmin ja he myivit useammin kuin tilaisuuksiin
osallistumattomat (JARVELAINEN 1973). VIRRAN (1971, s. 37) mukaan vain
51 9%, pienen myyntialttiuden ryhmin metsinomistajista katsoi saaneensa
tarkeiti metsitaloutta koskevia tietoja neuvontaorganisaatioilta. Vastaava
osuus keskimiiriisen myyntialttiuden ryhmissi oli 69 %, ja suuren 85 %.

Metsiyhteistyo tehostaa metsinomistajiin kohdistuvaa koulutusta, tie-
dotusta ja metsitalouden suunnittelua. Se aktivoi metsinomistajia metsin-
hoitoon ja siddnnollisiin hakkuisiin sekd parantaa metsinomistajan ja metsilon
vilista yhteyttd. Kuusera (1972, s. 104) on VESIKALLION (1972) ty6hon pe-
rustuen paitellyt, etti jos metsildiden leimikkokoko on 100—200 m?®, niin
kustannustaso alenee vapaaehtoisen metsiyhteistyon avulla (metsiyhteis-
tyolli ei rajoiteta omistusoikeutta) korjuutoiminnassa 40 % ja muissa toissd
30 9% ja timi ero suurenee tulevaisuudessa. VESIKALLION (1972) tutkimusten
perusteella metsinomistajat ovat valmiit ldhinni sellaisenaan yhteistoimin-
taan, joka ei rajoita heidin omistusoikeuttaan, ja jossa metsanomistajilla
on kiintedsti mahdollisuus paatoksentekoon.

Metsinomistajat suhtautuvat periaatteessa mydénteisesti yhteistoimintaan.
Etenkin sellaisella yhteistoiminnalla, jonka avulla sidilytetian metsdnomista-
jien mahdollisuus osallistua metsatéihin, on kannatusta (HamTtora 1973).
Yhteistoiminnan hitaan kehityksen olennainen syy on MAKELAN (1971)
mielestd organisaattorien puute.
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YHTEENVETO PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMISEEN VAIKUTTAVISTA
YKSILOTASON TEKIJOISTA

Myynnin voimakkuus on pieni:

— maatalouteen erikoistuneilla tiloilla (Eteld- ja Lansi-Suomi)l)

— pienissd metsiloissd 5—9 ha (Eteld- ja Linsi-Suomi)

— suurissa metsildissd, yli 50 ha, joiden omistajat eivit osallistu valistustilaisuuksiin ja joille
ei ole laadittu eiki aiotakaan laatia metsidtaloussuunnitelmaa

— perinténd saaduilla tiloilla

— perikuntien hallinnassa olevilla tiloilla

— tiloilla, joiden omistaja on idkis

— tiloilla, joiden omistajana on tyoviest6on lukeutuva metsitilanomistaja (Pohjois-Suomi).

Myynnin sadnnéllisyys on pieni:

— maatalouteen erikoistuneilla tiloilla (Keski- ja Iti-Suomi)

— tiloilla, joita ei kidytetd tulevaisuudessa tuotannollisiin tarkoituksiin (asuinpaikka, virkis-
tystila jne)

— pienissd metsiloissd (Eteld- ja Lansi-Suomi)

— sellaisissa suurissa, yli 50 ha:n metsildissd, joiden omistajat eivit osallistu metsitaloudelli-
siin valistustilaisuuksiin ja joille ei ole laadittu eikd aiota laatia metsitaloussuunnitelmaa

— vapailta markkinoilta ostetuilla tiloilla

— metsitilanomistajien omistamilla tiloilla

— tiloilla, joilla omistaja ei asu vakinaisesti

5. PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMISEN KEHITYSSUUNTIA

Nykyiset hakkuusdastoalueet Etelid- ja Linsi-Suomessa sijaitsevat vau-
raimmassa osassa maata, jonne myos talouseldmi on keskittynyt. Suurin osa
hakkuusédéstoalueen vaestosti asuu kaupunkimaisissa asutuskeskuksissa ja
saa toimeentulonsa joko teollisuudesta tai palveluelinkeinoista. Ylihakkuu-
alueet taas ovat tyypillisida kehitysalueita Pohjois-, Keski- ja Iti-Suomessa,
missi maa- ja metsitaloudella on korostettu asema sekd tyéllisyyden etti
tulojen turvaajana.

Metsdnomistajien puunmyyntikdyttiytymisen kehittyminen 1970-luvulla
ndyttdd riippuvan siit4,

— miten alueellisen kehittyneisyyden erot ylihakkuu- ja hakkuusiistoaluei-
den vililli muuttuvat,

— miten maatilatalouden rakennemuutos etenee,

— mitkd ovat niiden omistajien metsitalouden paidmaiirit ja tavoitteet,
joiden haltuun maatilataloudesta vapautuvat metsipinta-alat siirtyvit ja

— minkilaista metsipolitiikkaa harjoitetaan.

1) Suluissa esitetylli alueella ko. ominaisuus on selvisti edustettuna.
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HAKKUUN SAANNOLLISYYS
Annual variation in quantity cut

SUURI Low PIENI High
ONGELMAMAATILAT,
ns. pienviljelmdt, Pohjois- ja EKSTENSIIVISET OSA-
Ité-Suomi ATKATILAT.
PROBLEM FARMS, small ns. metsitilat, Pohjois-Suomi

SUURI farms, North and East Finland
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Heavy FARMS,
PERHEVILJELMAT, forestry farms, North Finland
Keski- ja Itd-Suomi
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KUUN [ and East Finland ‘

VOI-

MAK-

KUUS
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Degree lat, Eteld-, Lansi-, Keski- ja
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Middle and East Finland

PIENI VAURAAT PELTOVILJELY-

. TILAT, Eteld- ja Linsi-Suomi
Light

PROSPEROUS FIELD
FARMS, South and West
Finland

KAUPALLISET MAATILAT,
Eteld- ja Liansi-Suomi
COMMERCIAL FARMS,
South and West Finland

Kuva 3. Metsinomistajien puunmyyntikdyttiytymisen kehittyminen HAHTOLAN
(1973) esittimien tilatyyppien avulia. Nuolet osoittavat todennikoistd kehityksen
suuntaa. Kaavakuva.

Figure 3. Development of timber-sales behaviour of private jorest owners by the help of
farmtypology by HAHTOLA (1973). Arrows show the probable trend. Schematic figure.

Tassa tarkastelussa oletetaan, etti harjoitettavassa metsidpolitiikassa
ei tapahdu oleellisia muutoksia nykyisesti. Kuvassa 3. esitetddn talld edel-
lytyksella kaavamainen arvio puunmyynti kdyttaytymisen kehityssuunnista.
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Kuvaan on merkitty HAHTOLAN (1973) esittimit tilatyypit sekd nuolilla
osoitettu se suunta, mihin kehitys nidyttdid olevan johtamassa. Pienviljelijit,
jotka usein ovat hakanneet liikaa ja hoitaneet metsiddn heikosti, viheneviit
nykyisilla ylihakkuualueilla. Tilat siirtyvit lihinna tyoviestoon kuuluville
metsitilanomistajille osa-aikatiloiksi. My6s niilld tiloilla metsituloja joudu-
taan kiayttimiidn kulutusmenoihin, joten voimakkaat hakkuut jatkunevat,
ja metsinhoidon taso siilynee heikkona.

Eteli- ja Linsi-Suomessa vauraat peltoviljelytilat, kaupalliset maatilat
ja osa-aikatilat yleistyvit. Ldhinnd vauraaseen peltoviljelytilaan nédyttdd
liittyvan sellaisia tekijoitd, jotka aiheuttavat Eteld- ja Lansi-Suomessa hak-
kuusiistoja. Myos kaupallisten maatilojen yleistyminen vahentdd hakkuiden
voimakkuutta. Osa-aikatilojen hakkuiden voimakkuuden on todettu olevan
joko keskitasoa tai sen alapuolella. Erityisesti Lansi-Suomessa metsitilan-
omistajat aikovat sddstid hakkuumahdollisuuksiaan. Lisdksi on otettava
huomioon, etti hakkuusiidstoalueella kilpailevat my6s muut kuin puuntuo-
tannolliset metsinkiayttomuodot, kuten metsin myyminen tonteiksi asunto-
toimintaan, virkistyskdytto jne.

Ylihakkuualueilla Pohjois-, Keski- ja Iti-Suomessa hakkuut nédyttavit
olevan vieli 1970-luvulla sdinnollisid, koska suuri osa metsinomistajista
osallistuu metsitoihin ja metsitulojen tarve on suuri. Osa-aikatilojen médran
kasvu tulee kuitenkin vihentim#din hakkuiden siddnnollisyyttd. Hakkuu-
sidstoalueilla monet kehityspiirteet viittaavat sithen suuntaan, etti hakkuut
muuttuvat episddnnéllisiksi. Osa-aikatilojen omistajat, jotka kuuluvat
useimmiten joko johtavassa asemassa oleviin tai toimihenkil6ihin, eivat ole
kiinnostuneet saannéllisistd puun myynneistd. Myo6s kaupallisten maatilojen
yleistyminen vihentdi hakkuiden siinnollisyytta, koska metsd on taloudelli-
nen reservi. Metsinomistajien yhteys metsiloonsd heikkenee, koska useat

k-m3 Hakkuusuunnite
-m
Allowable cvt

Puun
myynnit
Timber
sales

Aika
Time

1970

Kuva 4. Arvio yksityismetsinomistajien puunmyyntien voimakkuuden ja siaannoélli-
syyden kehityksestd hakkuusuunnitteeseen verrattuna. Kaavakuva.

Figure 4. Probable ivend of the degree and variation of timber sales compared to
allowable cvt. Schematic figure.
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asuvat kaukana asutuskeskuksissa. Metsinomistajat rahoittavat puunmyyn-
tituloilla enemmin maatalouden ulkopuolisia investointeja, jotka eivit toistu
yhtd sidannollisesti kuin maatalouden investoinnit.

Kuvassa 4. esitetadn tiivistetysti metsinomistajien puunmyyntikiyttiy-
tymisen suuntaviivat koko maassa. Kuvan mukaan hakkuut tulevat epi-
sadnnollisemmiksi ja suhdanteiden mukaan vaihtelevammiksi. Lisiksi on
lukuisia tekijoitd, joiden seurauksena hakkuiden voimakkuus nidyttiid keski-
madrin ottaen jddvan kohoavan hakkuusuunnitteen alapuolelle. Tami
kehityssuunta on erityisen selvdsti nihtavissd Eteld-Suomessa. Kiytettavissd
olevien havaintojen perusteella ei kuitenkaan ole mahdollista arvioida to-
dennikdisesti syntyvien hakkuusiddstéjen mdiarillistd suuruutta.
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SUMMARY:
THE TIMBER-SALES BEHAVIOUR OF PRIVATE FOREST OWNERS

The imitrative for this study came from the Central Association of Finnish
Forest Industries, with the view that the supply of wood in the future may remain
remarkably below the allowable cut, as a result of changes in forest owners’ be-
haviour. The task of this study was to gather all available information concern-
ing timber-sales behaviour of private forest owners and try to find the probable
trends of this behaviour.

Regional and individual factors can be found to affect timber-sales behaviour
(Fig. 1). As a result of differences tn behaviour there are in Finland areas
of timber savings and others of overcutting (Fig. 2). Regional variation in timber-
sales behaviour seems to depend mainly on regional variation in prosperity and
relative importance of forest incomes to investments in agriculture. When prospe-
rity increases the degree of cuttings tends to become lighter and variation in
quantity cut seems to increase.

There are also several individual factors affecting timber-sales behaviour.

The degree of cuttings seem to be light

— i farms specializing in agriculture (South and West Finland)
— an small, 5—9 ha, forests (South and West Finland)

— n large, over 50 ha, forests without forest management plans

— 1n nherited forests, especially those in joint ownership

— when the owner is old

— when the owner belongs to the working class (North Finland)

The annual variation in quantity cut seems to be high

— in farms specializing in agriculture (Middle and East Finland)
— in forests not planned for productive use in the future

— an small forests (South and West Finland)

— an large, over 50 ha, forests without forest management plans

— n forests bought from free markets

— when the owner is a non-farmer

— when the owner does not live permanently in his farm.

The development of timber-sales behaviour of private forest owners depends
on the general changes in society and on forest policy. If there will be no major
changes in forest policy the timber-sales behaviour apparently will develope as
presented in Fig. 3. In southern Finland part-time farms (forestry farms) and
commercial farms should increase and as a result the annual variation in quantity
cut and timber savings will tend to increase. In northern and eastern Finland
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so called wproblem farms» (small farms) will decrease and extensive part-time
farms increase and as a result the annual variation in quantity cut should increase.
The degree of cuttings in the 1970’ies may remain at the level of allowable cut in
northern and eastern Finland.

The general trend for the whole of Finland seems to be the following (Fig. 4):
The annual variation in quantity cut is increasing. The degree of cuttings seem
to remain below the allowable cut, especially in southern Finland. However, with

the information at hand it is not possible to estimate the amount of probable
timber savings.
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