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KESKUSTELUA

MIKKO KANTOLA ja PENTTI HAKKILA

Saapunut toimitukselle 1976-02-11

LISANAKOKOHTIA METSATYOTIETEEN ASEMASTA JA TULEVAISUUDEN
NAKYMISTA

MIKKO KANTOLA

Professori Pentti Hakkila julkaisi Silva Fennicassa (Vol. 9 1975 n:o 4) kirjoituksen »Metsi-
tyotieteen asema ja tulevaisuuden nikymit Metsintutkimuslaitoksessay. Jotta kirjoituksesta
ei jdisi lilan yksipuolista kuvaa, haluan esittd4 sen johdosta muutamia lisinikékohtia ja reuna-
huomautuksia. Talléin en puutu niihin seikkoihin, jotka kisitykseni mukaan kuuluvat Metsin-
tutkimuslaitoksen siséisiin asioihin, enkd my®dskidn valtion tulo- ja menoarvioesityksestd saatui-

hin mielikuviin.

Tutkimusalojen ja tutkimusaiheiden valinta

Jokainen maassamme metsityotieteen alal-
la toimiva laitos valitsee itse tydohjelmansa,
mutta niiden koordinoinnista huolehtii Suo-
men Metsitieteellisen Seuran v. 1967 pe-
rustama metsiteknologisen tutkimuksen yh-
teistyéelin, jonka jisenind ovat Helsingin
yliopisto, Metsihallituksen kehittimisjaosto,
Metsédntutkimuslaitos, Metsiteho, Tyoteho-
seura ja Valtion maatalouskoneiden tutki-
muslaitos. Kuten Hakkila mainitsee, yh-
teistydelimen ansiosta »Haitalliselta paillek-
kdisyydeltd ja tutkimuskenttiin jadaviltd
aukoilta on niin voitu yleensd vélttyin.

Oltuani mukana tédmén elimen tyossid sen
perustamisesta ldhtien lienee paikallaan esit-
tdd muutama lisdnidkokohta yhteistyoelimen
ja eri laitosten keskiniisestd suhteesta.

Metsiteknologisen tutkimuksen yhteistyo-
elimessi sovitaan eri laitosten tietyissi aihe-
piireissd suunnitteilla ja kidynnissid olevien
yksittidisten tutkimusten koordinoinnista.
Niéin ollen eri laitosten laatimien tutki-

musohjelmien lihempi keskindissovittelu yh-
teistyoelimessd tulee tarpeelliseksi yleensi
vain silloin, kun ilmenee tarpeetonta piil-
lekkdisyyden vaaraa. Eri laitokset wvalit-
sevat myos tutkimusalojen suhteen oman
tutkimuspolitiikkansa: toiset haluten Kkes-
kittyd vain muutamille aloille, toiset haluten
tyoskennelld nimenomaan myds niilld aloil-
la, missd muutkin laitokset tyoskentelevit.
Yhteistyoelimen rooli tdssd mielessd on siis
rajoitettu, eikd yhteistyoelin puutu eri tut-
kimuslaitosten sisdisten voimavarojen ja-
koon tai niiden ohjailuun eri tehtidvien kes-
ken. Sen tehtdviénd ei mydskiddn ole huo-
lehtia, missd méidrin maassamme tarvittavaa
metsiteknologista tutkimusta suoritetaan ko-
konaan valtion varoin, vain osaksi valtion
varoin tai kokonaan yksityisvaroin. Tamai
tehtdvé kuuluu kahden ensiksi mainitun ryh-
mién osalta valtiolle, joka esittdd budjetis-
saan niitd koskevat eri laitosten yhteiset
perustelut sekd eri momenttien kohdalla
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asianomaisia laitoksia koskevat yksityis-
kohtien perustelut. Yhteistyoelin pyrkii oh-
jaamaan toimintaa teknologisen tutkimus-
kentédn kokonaisuuden nikokannalta ja huo-
lehtimaan siité, ettd tutkimuskenttién ei jaa
haitallisia aukkoja tai pitkidlle menevii
paallekkédisyyttid ja ettd kaikkien ei tarvitse
tutkia kaikkea.

Niin ollen kunkin tutkimuslaitoksen olisi
itse valittava painopistealueensa ja toimin-
nan mitoitus toiminta-ajatuksensa, kiytet-
tidvissd olevien resurssien sekd esiintyvien
tarpeiden ja jirkevin tyonjaon puitteissa.
Metsintutkimuslaitoksen sisilldkin tilanne
lienee eri osastoissa tdssd suhteessa vaihte-
leva, koska Hakkila mainitsee metsitekno-
logian tutkimusosaston lienevin tyokentil-
tddn Metsidntutkimuslaitoksen laajimman
osaston.

Metsiteknologisen tutkimuksen yhteistyo-
elin koordinoi myo6s pohjoismaista yhteistyo-
td sekdi — yhteistyo tavoitteenaan — jakaa
tutkimuslaitosten kesken eri yhteisprojek-
tien tyotehtdavit ja niihin osoitetut wvarat.
Tamén tyonjaon merkeissd Metsdntutkimus-
laitoksen suoritettavaksi sovittiin nimen-
omaan myds v. 1969 aloitettu hakkuutéhtei-
den hyviksikdyttoon tidhtddavia laajakantoi-
nen NSR-projektil), jonka kiynnistimisesti
Hakkila lausuu: »Metsdntutkimuslaitos si-
siallytti jo viime vuosikymmenelld muista
laitoksista poiketen korjuututkimusten ta-
voitteisiin myo0s raaka-aineen talteenoton
tehostamisen».

Tutkimustulos, mielipide ja tutkimus-
toiminta

Aikaisemmin olen luottavaisin mielin lu-
kenut Hakkilan tekstid tutkimusalan jul-
kaisuista. Siksi kummastukseni oli suuri
lukiessani Hakkilan Kkirjoituksesta seuraa-
van kohdan (s. 304):

»Ensinnikin rinnakkaislaitosten ohjelmasta puut-
tuu tyotieteellinen perustutkimus,
joka luonteeltaan kuuluu selvisti Metsintutkimus-
laitokseen ja yliopistoon. Jotta kehittyvin metsi-
talouden mukanaan tuomaan haasteeseen voitai-
siin vastata, on tutkimusmenetelmii kehitettiva
jatkuvasti. Esimerkkinid puutteellisen tutkimus-

1) NSR == Nordiska Skogsarbetsstudiernas Rad
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metodiikan kohtalokkaista seurauksista mainitta-
koon tyovaihetaksaseikkailu viiristyneine taksa-
rakenteineen, joita nyt joudutaan vuosi vuodelta
korjaamaan kdytinnoén kokemusten perusteella.
Sen tyomarkkinajirjestojen vilille kaivama syvi
luottamuskuilu on myéhemmin vakavasti vaikeut-
tanut mm. mittausuudistuksen toteuttamistanr.

En puutu mainitun tyotieteellisen perus-
tutkimuksen aikaansaannoksiin enké aikaan-
saannosten asettamiseen mm. rinnakkaislai-
tosten kidyttoon. Ihmettelen sen sijaan mai-
nintoja tyovaihetaksaseikkailusta viiristy-
neine taksarakenteineen ja sen tyémarkkina-
jarjestojen vilille kaivamasta syvistd luot-
tamuskuilusta sekid sen heijastumista Met-
siantutkimuslaitoksen  tutkimiin mittaus-
uudistuskysymyksiin.

Ymmairtddkseni asiaan on nyt kytketty
tarpeettomasti perustutkimus, tutkimusme-
todiikka, tutkimustulokset, tyomarkkinaosa-
puolten asennoituminen ja mielipiteet seki
— kuten kirjoituksessa muualla ilmenee —
metsiteollisuuden tutkimuksen luotettavuus
verrattuna valtion tutkimuksen luotetta-
vuuteen.

Mielipiteiden osuutta tuossa tyovaihetak-
sa-asiassa havainnollistaa ote Suomen Maa-
seututyovien Liiton sihteerin haastattelusta:

»Kun vuoden 1975 II neljinneksen palkkatilasto
osoitti 1968 kidyttoon otetun tyovaihetaksan anta-
neen metsureille viisi prosenttia vahemmén kuin
vanhempi menetelmataksa, nostivat kommunistit
kovan melun, ettdi Maaseututydvden Liiton dema-
rit ovat myyneet tyomiehen selkinahkaa.

Sama tilasto 1975 III neljannekselti osoittaa
tyovaihetaksan antaneen 22 prosenttia enemméin
kuin menetelmidtaksa samaa aikayksikk6d kohti.
Nyt kommunistit ovat hiljaa. Meilld sosiali-
demokraateilla sen sijaan on aina varaa sanoa,
ettd vasta pitkdn ajan kuluessa palkkatilastot
nédyttivit todellisen kehityksen, sanoo Maaseutu-
tyovden Liiton sihteeri Raimo Lind1é6 f.» (Tyo-
vaihetaksasta ... 1976)

Tuonkin kirjoituksen valossa valtion vir-
kamiehen ja johtavan tutkijan maininta vaa-
ristyneistd tutkimustuloksista aseena met-
siteollisuuden suorittamaa arvokasta tutki-
mustyotid kohtaan herittdd ihmetystd. Jos
esimerkiksi Metsdntutkimuslaitoksen tut-
kimusten tai niiden sovellutusten perusteella
kaivettaisiin esille eridvid mielipiteitd, niin

olisiko loogista tuomita niiden perusteella
valtion tutkimustoiminta?

Hajamainintoja eri tutkimusaloilta

Kun Hakkila perustelee Metsidntutkimus-
laitoksen metsiteknologian tutkimusosaston
toiminnan tarvetta eriilld tutkimusaloilla
silld, ettd muut tutkimuslaitokset eivit ole
niilli toimineet aikaisemmin tai riittivisti,
esitettdkoon asiasta muutama tidydennys.

Hién sanoo (s. 308): »Hako-toimikunnan
tyon pédiatyttyd vuonna 1972 on meilld puut-
tunut monipuolinen harvennushakkuiden ko-
neellistamistutkimus, jossa .. ..

Jotta asiasta ei syntyisi vaidrinkisityksii,
mainittakoon, ettd Hako-toimikunnan tyén
pohjalta on esimerkiksi Metsitehossa jat-
kettu harvennushakkuiden tutkimuksia, jois-
sa Hakkilan mainitsemat nikokohdat on
otettu huomioon (ks. mm. Erovainio 1973,
1974 a ja b, ErovaiNio ja MELkko 1975,
KanarLa 1973, MELKKO ja TArpaLe 1975,
RuoTsALAINEN 1976).

Tyotehoseuran kehittimistoiminnan tu-
loksena on puolestaan saatu dskettidin Hako-
toimikunnan tyon jatkona kenttikokeisiin
ensiharvennuksissa kiytettivia kaatolaite,
joka pienoistraktoriin asetettuna kerii
useamman kannolta irrottamansa puun nip-
puun ja tuo sen pystyssd ajouran varteen.
On rakennettu myos joukkokarsinnan perus-
teiden selvittimiseksi karsintavaunu, jota
maastokelpoiseksi saatettuna voitaisiin ko-
keilla harvennuspuun Kkorjuussa. Vuonna
1973 suunnitellun harvennusmetsien korjuu-
koneen rakentamisen sen sijaan on toistai-
seksi estinyt samantapainen harmittava ra-
hanpuute, mistd Hakkilakin kirjoituksessaan
omalta osaltaan puhuu. Néididen koneiden
rakentaminen on edellytys uusien menetel-
mien kokeilulle ja tutkimiselle.

»Tyontutkimusten usein toistuva heikkous
on ihmisen unohtuminen. Taméin vilttimi-
seksi metsiiteknologian tutkimusosastolla on
huomattava osa rahoituksesta suunnattu
ergonomisiin selvityksiin» (s. 308).

Jotta edelld mainitusta ei syntyisi harha-
kuvaa fysiologisten ja ergonomisten tutki-
musten laiminlyonnistd ja ihmisen unohtu-
misessa muualla todettakoon, ettd muutkin
tutkimuslaitokset ovat jo kauan ja monin
tavoin toimineet tyoterveyden- ja tyotur-

vallisuuskysymysten kehittimiseksi. Fysio-
miesvoimainen hakkuutekniikka kehitettiin
valtion apurahojen turvin toimivassa Tyo-
tehoseurassa jo neljinnesvuosisata sitten
(ks. KaNTOoLA — GRANVIK 1950). Moottori-
sahan vaaravaikutuksista ryhdyttiin esit-
tamaédn varoituksia 20 vuotta sitten (KaN-
TOLA 1956 b). Thmistyon ja moottorisahauk-
sen tyofysiologiasta ja tyomenetelmistd Tyo-
tehoseura suoritti yhteistyéssi Tyoterveys-
laitoksen kanssa ensimmaiisii tutkimuksia
kaksi vuosikymmenti sitten (ks. esim. Puos-
KARI 1955, KANTOLA 1956 a, MAKKONEN
1959 jne). Niistd vuosista ldhtien tutkimus-
toiminta on jatkunut Tyoétehoseurassa, vii-
me vuosina entistd voimakkaampana usei-
den fysiologisen tai ergonomisen koulutuk-
sen saaneiden tutkijain voimin. Oman pa-
noksensa niihin asioihin on antanut myas
Metsihallituksen kehittdmisjaosto. Lisiksi
ihmisen tyoterveyden lisdéimiseen tihtidvii
tutkimustoimintaa on suorittanut metsi-
toidenkin alalla huomattavassa méirin myos
Tydterveyslaitos, jossa nykyisin toimii eri-
tyinen metsi- ja maatalouden tydsuojelutoi-
mistokin.

Pohjoismaisena NSR-yhteistyond v. 1969
aloitetussa yhteisprojektissa »Ihminen ja
kone» on suoritettu suuri joukko erilaisia
ergonomisia tutkimuksia. Tissd edelleen
jatkuvassa projektissa Tydtehoseura on Suo-
men osalta johtavana laitoksena. Mukana
ovat olleet Vakola sekd vuodesta 1973 al-
kaen myos Metsdntutkimuslaitos.

Puhuttaessa ihmisen muistamisesta tyon-
tutkimuksissa on mainittava myos yhteis-
toiminta maa- ja metsidtalouden kesken. Sen
hoitamiseksi toimii v. 1972 perustettu Maa-
ja metsitalouden tyosuojelun tutkimusta
edistdvd neuvottelukunta (MTTN), joka on
v. 1975 julkaissut maa- ja metsitalouden
tyosuojeluun liittyvien Kkiireellisten ja tér-
keiden tutkimusalueiden luettelon ja niiden
tarkeysjarjestyksen.

Tamén ohella on pelkidstdin metsdalan
ergonomistenkin tutkimusten yhteydessi ko-
rostettava kotimaisen yhteistyon merkitys-
tid. Tistd esimerkkind mainiten Metsdtehon
ja Tyotehoseuran ergonomisen yhteistyon
metsitraktorien ja monitoimikoneiden tut-
kimuksissa. Vuodesta 1974 lidhtien Metsi-
tehon pikatestaukset on toteutettu siten,
ettd niiden ergonomiset mittaukset on suo-
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rittanut Tyétehoseura. Mainittakoon myds,
ettd eduskunta on erdidssd budjetin perus-
telussaan edellyttinyt Tyotehoseuran ole-
van metsidtyomenetelmien ja -koneiden ke-
hittelyssd yhteistyossd Tyoterveyslaitoksen
ja koneiden valmistavien yritysten kanssa.

Hakkila kirjoittaa (s. 308): »Niin kauan
kuin metsiitalouden harjoittaminen perustui
luontaisesti syntyneisiin metsiin, tyétieteen
tutkimus rajoittui ldhes yksinomaan Kkor-
juutoimintaan. Metsinviljelyn yleistyminen
1960-luvulla johti kuitenkin tutkimuskentiin
laajenemiseen, niin ettid vuosikymmenen puo-
livilissd metsidteknologian tutkimusosaston
ohjelmaan siséllytettiin metsinhoitotoiti kos-
kevat tutkimukset».

Saattaa olla niin, mutta silti metsinvilje-
lynkin alalla tarvittua kehittimistyotid on
hoidettu aikaisemminkin. Metsihallitus, kes-
kusmetsiseurat, Perusyhtymi Oy ja puuta-
varayhtiot ovat varsinkin 1940-luvulta ldh-
tien suorittaneet mm. merkittiviid metsi-
maan laikutuskaluston ja sen taloudellisen
kédyton kehittdmistyotid. Ja Metsiantutkimus-
laitos antoi Vientimaksurahastolta saamis-
taan varoista v. 1954 Tyo6tehoseuran tehti-
viéksi tietojen ja kokemusten inventoimisen
laikutuksen alalta seki tyéntutkimuksen suo-
rittamisen ménnyn kylvotyosti ja siind kiy-
tettdvien vilineiden kehittimisen. Samassa
yhteydessd Pohjois-Suomen Tutkimussiiitio
antoi Ty6tehoseuran tehtiviiksi laikkurimal-
lien ja laikutusmenetelmien kehittdmistut-
kimuksen.

Mainittujen tutkimusten (LEvanTOo 1959,
Puoskarr 1959) jilkeen metsinviljelykonei-
den kehittdmistyé on edelleen jatkunut tu-
loksellisena. Siihen ja metsiinhoitotoiden tut-
kimiseen on osallistunut merkittivillid ta-
valla my6s metsidhallitus omalla, Hirvaalle
v. 1967 perustetulla kehittdmisyksikollidin
sekd Metsidteho vuodesta 1972 ldhtien san-
gen merkittdvin panoksin.

Edelld mainitussa olen halunnut tuoda
esille, ettd monet tutkimuslaitokset ovat jo
aikoja sitten tehneet tuloksekasta tutkimus-
tyota niilld erityisilld aloilla, joiden tutki-
misen laiminlyonnisti Hakkila esitti kritiik-

kid. Toivottavaa olisi jatkossakin, ettii kaik-
ki alalla toimivat tutkimuselimet nihtiisiin
maamme metsityotiedettd tekevien laitos-
ten yhteistybosapuolina enemmiin kuin miti
Hakkilan kirjoituksesta ilmeni.
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