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LUKIJALLE

Kidessdsi on SILVA FENNICA-sarjan
juhlanide, joka on toimitettu Suomen Met-
sdatieteellisen Seuran 70 vuotta jatkuneen
toiminnan muistamiseksi ja tuona aikana
ansioituneiden tutkijoiden tieteellisen tyon
huomionosoitukseksi.

Siinél ei kuitenkaan lidhdeti esittelemiiiin
Seuraa tai sen toimintaa perustamistapah-
tuman jilkeen huhtikuun 29 piivind 1909.
Tarkoitus on kertoa Seuran tyon tuloksista
erddssii  suomalaiselle metsintutkimukselle
tunnusomaisessa aihepiirissi. Lapin metsien
hoidon ja kiytén ongelmien valitsemiselle
esimerkkitapaukseksi on useitakin perus-
teluja.

Pohjoiset metsikysymykset tulivat ylei-
seen tietoisuuteen 70 vuotta sitten hyvinkin
paljolti Seuran ensimmiiisten jisenten tutki-
muksissa. Ne avasivat verijin vertailukel-
poisin perustiedoin kiytiviille keskustelulle,
jonka pohjantulet ovat sittemmin leimahdel-
leet aika ajoin korkeallekin. Ovathan Lapin
metsien mahdollisuudet ja tapahtumat sielli
antaneet virid koko valtakunnan talouden
ja elimisen ehtojen kehittymiselle useissa-
kin historiamme vaiheissa.

Suomen Metsiitieteellisen Seuran toiminta
pohjoisilla leveysasteillamme on kansain-
vilisesti otettuna »avant garde», mika
asettaa sille omat velvoituksensa. Pohjoisen
metsdrajan liheisyys merkitsee erityisky-

symyKsii ei vain metsiitaloudelle vaan myds
muille toiminnoille, jotka liittyviit metsi-
luontoon. Téissd niteessii ei kuitenkaan ole
ollut mielekésté eikd mahdollistakaan pyrkia
esitteleméin pohjoisten metsiemme tutki-
musta koko laajuudessaan. Niinpi eriiiden
muiden aiheiden ohella metsiteknologia ja
metsdekonomia on tdytynyt rajata timin
tarkastelun ulkopuolelle. Toisaalta juuri
metsidnhoidon tutkimus on ollut voimak-
kaimmin suuntaa antava Lapin metsii-
talouden kehittimiselle.

Kéaytidn mielihyvin Seuran puheenjohta-
jalle merkkivuoden johdosta osunutta tilai-
suutta tervehtid julkaisusarjamme lukijoita,
mutta erityisesti haluan kiittdd tidmin ar-
tikkelikokoelman kirjoittajia. He ovat an-
taneet pohjoisessa tyéskenteleville metsi-
talouden harjoittajille, metsdammattimie-
hille ja tutkijoille sekd myds muillekin
Lapin kysymyksistd kiinnostuneille lapi-
leikkauksen Lapin metsikuvasta, jolla on
ulottuvuudet niin aikaan kuin ongelmiinkin.
Toivon ettd siitdi on hyotyd kiytinnon
pdétoksenteossa ja rohkaisua tutkimusten
jatkamisessa. Uskon etti se tuossakin suh-
teessa vastaa Seuran perustajien tarkoitusta
palvella totuuden etsintdd ja tiedon jaka-
mista metsidn tuntumassa.

Helmikuussa 1979.

V. J. Palosuo

1. JOHDANNOKSI

Metsiitaloutta harjoitetaan Suomen La-
pissa monessakin suhteessa ainutlaatuisissa
olosuhteissa. Toiminta tapahtuu laajoilla
pinta-aloilla, syrjiisilli seuduilla ja anka-
rassa ilmastossa, miki vaikeuttaa kaikkea
suunnittelua, valvontaa ja seurantaa. On
luonnollista, etti metsitalous tarvitsee juuri
Lapin erikoisolosuhteissa runsaasti tutki-
muksiin - pohjautuvaa tismiillisti tietoa.
Lapin metsien hyddyntimisen historia onkin
osaltaan kuvausta siitd, mitd tiedollisia
perusteita tarvitaan, kun vakinaisen asu-
tuksen ulkopuolella olevat erdmaametsiit
otetaan aluksi luonnonpuustojen korjuun,
vihitellen lisddntyvin tietoisen puun kas-
vattamisen ja yhi voimaperiistyvin metsii-

talouden piiriin. Lappi on poikkeuksellisen
monien eri metsinkiyttomuotojen, kuten
puun Kasvatuksen, poronhoidon, metsiis-
tyksen, matkailun, retkeilyn ym. kohtaamis-
aluetta, jonka omaleimaiset luonnonolot ja
maanomistuksen ja nautinnan historia ovat
olleet omiaan synnyttimiin vaikeuksia ja
ristiriitatilanteita. Toisaalta valtion poik-
keuksellisen suuri maanomistus (noin kaksi
kolmannesta maa-alasta) mahdollistaa suur-
metsitalouden harjoittamisen ja ns. yleisen
edun huomioon ottamisen metsiitalouden
suunnittelussa ja jirjestelyssid paremmin kuin
Eteld-Suomessa.

Varsin yleinen lienee kiisitys, ettd Lappi
on metsintutkimuksen suhteen ollut niihin



péiviin astilaiminlyoty alue ja ettd Lappi yhé
vield on muuhun Suomeen nidhden pohjoista
takamaata samoin kuin Suomi oli muun
Euroopan periferiaa vieli vuosisata sitten.
Lapin metsdtaloudessa sattuneet vastoin-
kédymiset on julkisuudessa usein automaat-
tisesti kirjattu nimenomaan tutkimuksen
puutteen tiliin. Seuraavassa pyritiddn lihem-
min tarkastelemaan, mikid osuus metsitie-

teelliselld tutkimuksella on ollut Lapin met-
sien hoidon ja kiyton eri kididnteissd. Eri-
tyisen aiheen tillaiseen tarkasteluun an-
taa se, ettid Suomen Metsiitieteellinen Seura
tayttdii kuluvana vuonna 70 vuotta. Monet
Seuran jisenet perustajista alkaen ovat
merkittivin osan tutkimustyostiin tehneet
juuri Lapissa.

2. LAPIN LUONNONOLOT

Lapin luontosuhteiden yleispiirteet méii-
radvi tekiji on alueen pohjoinen sijainti
(66 —70° N). Aurinko paistaa Lapissa aina
matalalta, keskikesilldkin vain noin 45°n
kulmasta ja vinosti tuleva siiteily menettida
suuren osan tehostaan Ilidpdistessiin ilma-
kehin. Kohtisuoraan tulevasta paisteesta
ilmakehi imee noin 20 9, ja 45°:n kulmasta
tulevasta noin 50 9;. Mitd pienemmaisti
kulmasta siteily tulee, sitd pienempi on
sdteilyn médrd tiettyd pinta-alayksikkod
kohti. Tunnettua on siteilyn erikoinen
jakautuminen Lapissa eri vuodenajoille;
kesédn valoisuus ja talven pimeys.

Lapin ilmasto on karu, mutta Golfvirran
ldheisyyden, Koli-vuoriston antaman tuu-
lensuojan, lounaasta limmintd ilmaa tuo-
vien tuulien yleisyyden ja osassa Lappia
myos rinteiden edullisen suunnan ansiosta
se on kuitenkin leudompi kuin vastaavilla
leveysasteilla esim. Siperiassa, Alaskassa ja
Kanadassa. Heinikuun keskildimpotild on
+14 — +16° G ja helmikuun —13 — —10°
C. Termisen kasvukauden pituus, eli aika
jolloin vuorokauden keskildmpétila on yli
+5°C, on Lapissa 120—145 vrk ja kasvu-
kauden keskimidrdinen tehoisa limposumma
samaa kynnysarvoa kiyttden 500—900 d.d.
Havumetsidnraja asettuu suunnilleen 550
d.d:n rajavyohykkeen kohdalle.

Vuotuinen sademéirid vaihtelee 400 —500
mm. Sateesta tulee lumena 40—50 9.
Lampdtilan alhaisuuden vuoksi Lapin ilmasto
on Kkeskimiirin hyvin humidinen. Haih-
dunta on yleensd Kkesillikin sademéiirii
pienempi. Pitkidn ajan keskiarvoissa haih-
dunta on vain kesikuussa niukasti suurempi
kuin sademéidrd, mutta tidlloin maassa on
vield jéljelld lumen ja roudan sulamiskos-
teutta riittdvisti.

Alueen laajuudesta, pituudesta eteld-poh-
joissuunnassa ja korkeuseroista johtuu, etti
Lapin ilmastossa on suuria paikallisia eroja.
Nidihin tédysin rinnastettavia ovat myos
samalla paikalla esiintyvit eri vuosien viili-
set vaihtelut. Suomen Lappi on niin mo-
nen ilmastoon vaikuttavan tekijin kohtaa-
misaluetta, ettd sidd on sielli pysyviisti
epidvakaista. Ilmaston wvaihtelu ja sen
suuri vaikutus kaikkeen biologiseen tuotan-
toon ovat Lapin luonnonolojen merkitti-
vimpié erityispiirteiti. Metsien kasvun vuo-
tuiset poikkeamat pitkidn ajan keskiarvosta
yltiavit helposti 30—40 9;:iin.

Pinnanmuodostukseltaan Lappi kiisittda
varsin erilaisia alueita. Perimeren laakealta
rannikolta maasto kohoaa loivasti pohjoista
ja koillista kohti. Pohjoisin Lappi viettii
kuitenkin Pohjoiseen jddmereen. Lakikor-
keudet Saariselin vedenjakajaseudulla ovat
noin 500 —700 m. Havumetsinraja kulkee
vleensi noin 400 m:n korkeudella. Lapissa
pitee yleissddnto, ettd absoluuttisen kor-
keuden kasvaessa myds maaston korkeus-
erot suurenevat. Suurin osa Lappia luoki-
tellaan pinnanmuodoiltaan miki- tai vuori-
maaksi, jossa korkeusvaihtelut ovat 20—
200 m. Suomen etelipuoliskon parhailla
metsidmailla korkeusvaihtelu on keskimiiirin
10—-50 m.

Hydrografisesti Lappi jakaantuu kahteen
osaan, Jiddmereen ja Itidmereen virtaavien
vesien alueisiin. Jédlkimmiinen on edellisti
tuntuvasti suurempi ja merkittivimpi.
Eteldidn virtaavat suuret joet ovat suhteelli-
sen loivajuoksuisia, mutta vihidjarvisia ja
siten vesikuljetusreiteiksi hyvin soveltuvia.

Lapin kallioperd on hyvin vanhaa. Se
koostuu 2 500 milj. vuotta sitten, arkeeisilla
maailmankausilla syntyneistd syvikivila-

jeista seki kiteisistd liuskeista. Maan vilja-
vuutta lisddvid Kkiilleliuskeita ja emiksisid
kivilajeja on suhteellisen runsaasti. Yleis-
tden voidaan sanoa, ettd Lappi kallioperinsi
puolesta on selvisti viljavampaa aluetta
kuin siihen etelidssd rajoittuva Pohjanmaa,
jopa keskimiérin viljavampaa kuin Eteli-
Suomi.

Kalliota peittivi maakerros on syntynyt
vasta viime jiikaudella tai sen jilkeen. Kun
jédkauden pédttymisestd on kulunut Lapissa
vain noin 10 000 vuotta, on Lapin maaperi
hyvin paljon nuorempaa kuin pohjana oleva
kallioperi. Jadtikkosyntyisida  maalajeja,
moreenia ja harjuainesta on Lapissa maan-
pintana laajemmalla alueella kuin muualla
Suomessa. Ero johtuu siitid, ettd Lappi on
jadstd vapautumisestaan lihtien ollut veden-
pinnan ylidpuolelle jiidnyttd aluetta. Mui-
naisen Itimeren pohjan savea ja hietaa on
niukasti ja korkeilta mailta ne puuttuvat
kokonaan. Kivettomien savi- ja hiesumaiden
esiintyminen rajoittuu péidasiassa jokilaak-
soihin.  Muutamin paikoin niiti on myos
jaitikon reunoille patoutuneiden muinais-
jdrvien entisilld pohjilla. Nykyisestd meren-
pinnasta jadkauden jilkeisen meren ylin
rantaviiva on noin 200 m:n korkeudella.
Lapin kokonaispinta-alasta noin puolet on
tdmin rajan ylédpuolella.

Vaikka Lapin maaperd on suhteellisen
nuorta, esim. Saksassa maat ovat 5—6
kertaa vanhempia, huuhtoutuminen on maan
horisontaalisessa rakenteessa selviisti niih-
tivissd. Vallitseva maannostyyppi on pod-
soli. Huuhtoutumista edistdi Lapin kylméi
ja kostea ilmasto. Kylmiissi ilmastossa or-
gaanisten ainesten hajoaminen on hidasta
ja vaillinaista, jolloin syntyy raakahumusta.
Lapin maa-alasta noin puolet onkin soita,
joissa maanpinnan peittidid vaihtelevan pak-
suinen turvekerros.

Suurin osa Lappia kuuluu boreaaliseen,

tarkemmin sanottuna pohjoisboreaaliseen
havumetsédvyohykkeeseen. Aivan takim-
maisessa Lapissa voidaan erottaa oma pal-
jakka- ja tunturikoivuvyohykkeensd. Metsi
etenee Lapissa kauemmaksi pohjoiseen kuin
muualla polaarisella alueella, mantereista
Keski-Siperiaa lukuun ottamatta. Lapin
luonnonvarainen kasvisto on kuitenkin mer-
kittdvin niukka. Téméid koskee erityisesti
putkilokasvistoa ja sen piirissi nimenomaan
puita ja pensaita. Jéikausien tuhoava vai-
kutus oli Pohjois-Euroopassa suurempi kuin
Aasiassa ja Pohjois-Amerikassa, silli Eu-
roopan itd-linsisuuntaiset vuorijonot muo-
dostivat vaikeasti ylitettivin esteen jiiti
pakenevalle ja aikanaan takaisin palaavalle
pohjoiselle metsdkasvistolle.

Havupuut, ménty ja kuusi vaelsivat Suo-
meen viimeisen, ns. Wiirm-jidikauden jal-
keen ididstd, jossa havumetsiit siilyiviit
monilajisempina. Uusimpien tutkimusten
mukaan minty yleistyi Lapissa noin 8 000
ja kuusi noin 4 000 vuotta sitten. Koivu on
Lapin puulajeista aikaisin, pian jiikauden
jilkeen ilmestynyt. Jiikauden jilkeisen
nykyistd limpimdmmén ja kuivemman il-
mastovaiheen, ns. boreaalikauden aikana
koko Lappi oli méintymetsien peitossa kaik-
kein korkeimpia kohoumia lukuun otta-
matta. Ilmaston kylmenemisen johdosta
muut puulajit ovat vallanneet minnylti
tilaa, paikoin jopa syrjiyttineetkin sen.
Saariselin tunturien pohjoispuolinen Metsi-
Lappi on nykyisinkin miltei kokonaan min-
tymetsien aluetta. Tadma »regio subsilvatica»
on herittinyt paljon huomiota sen vuoksi,
etti kausi kaikkialla Pohjois-Veniijin ja
Siperian metsivyohykkeessid etenee paljon
pohjoisemmaksi kuin minty ja muodostaa
havumetsin rajan jo Kuolan niemimaalla.
Yksittdisid kuusia kasvaa Suomenkin La-
pissa harvinaisina suunnilleen minnyn met-
sarajalle asti.

3. VARHAISIN METSANKAYTT(

Lapin aarnimetsit siilyiviit suurimmaksi
osaksi luonnontilaisina, ihmiselti koskemat-
tomina 1800-luvun loppupuolelle asti. Alku-
periinen saamelaisasutus oli harvaa, ja
vieston elinkeinot, metsistys ja kalastus
olivat todellisia luontaiselinkeinoja, jotka

eiviit jittdneet pitkdaikaisia jilkii metsiin.
Poronhoito oli pienimittaista.

Tekijd, joka luonnon oloissa vaikutti
Lapin metsien kehitykseen hyvin voimak-
kaasti, oli tuli. Salaman sytyttimit tai
ihmisen huolimattomuudesta irti piidsseet



metsépalot saattoivat riehua kairoissa viikko-
kausia kenenkididn estiamittd. Keskimadrii-
nen vuotuinen paloala arvioitiin vield viime
vuosisadan lopussa Lapin valtionmaissa noin
0.1 —0.5 9:ksi metsdmaiden kokonaispinta-
alasta. Palot lisdsivit erityisesti koivun ja
ménnyn osuutta, mutta vihensivit kuusen
osuutta metsissd. Eri tekijoistd juuri kulo-
jen on katsottu olevan metsdnrajan alene-
misen péidasiallinen aiheuttaja.

Kiintein suomalaisen asutuksen tunkeu-
tuminen Lappiin erityisesti Vaasa-sukuisten
kuninkaiden asutuspolitiikan tuloksena mer-
kitsi aikanaan huomattavaa vieston lisdysté,
joka johti vihitellen myos metsin kayton
lisdidntymiseen. Suomalaiset toivat muas-
saan mm. kaskenpolttotaidon. OIlli Heikin-
heimon tutkimusten mukaan kaskeaminen,
joka niin suuresti on vaikuttanut eteldisem-
min Suomen metsiin, on Lapissa kuitenkin
ollut jotensakin yleistd wvain Kuusamon,
Posion, Kemijdrven ja Sallan alueella. Jo
Rovaniemelld se on ollut melkein tuntema-
tonta. Myoskddn talonpoikien tervanpoltto
ei Lapissa koskaan saavuttanut sellaisia
mittasuhteita kuin Pohjanmaalla ja Kai-
nuussa.

Vaikka poronhoito oli kehitetty nykyisti
muistuttavaksi »suurporonhoidoksi» Tunturi-
Lapissa ilmeisesti jo keskiajan loppuun men-
nessé, eteldisemmaissd Metsid-Lapissa se yleis-
tyi toden teolla vasta 1700- 1800-luvuilla
erityisesti sen jilkeen, kun mns. muutto-
lappalaiset Suomen ja Norjan rajan sulkeu-
duttua (v. 1852) tulivat suurine porokarjoi-
neen Luoteis-Lapin tunturialueelta Som-
pioon. Jikildn kulutusta lukuun ottamatta
»suurporonhoitokin» oli varsin ekstensiivi-
nen metsinkiyttdja. Puustoon poronhoi-
dossa kajottiin varsinaisesti vain rakennet-
taessa asumuksia ja aitoja, otettaessa lieka-
ja polttopuita ja kaadettaessa paksulumi-
sina tai muutoin poroille vaikeina talvina
luppopuita porojen hétdravinnoksi. Lapin
eteldosissa, jossa kunnollisia jikidldmaita on
suhteellisen vihén, poroille hakatut »kasket»

saattoivat olla varsin laajojakin. Niinpéi
Kitkan hoitoalueesta on mm. vuodelta 1912
maininta, ettd poroille hakattu ala nousi
12. 500 ha:iin mikd oli 5 9, hoitoalueen
pinta-alasta.

Metsien kehityksen kannalta ndméi hak-
kuut merkitsevit sddnnotontid, yleensid Kki-
tuliaaseen tai yli-ikdiseen puustoon kohdis-
tunutta poimintaa. Metsien kehityksen ko-
konaiskuvaa ne eivit kuitenkaan muutta-
neet. »Porovahinkojen», joihin metsinhoi-
tomiehet tédmin vuosisadan alkupuolella
kiinnittiviit paljon huomiota, ei sittemmin
ole todettu haittaavan metsien luontaista
uudistumista.

Poronhoidon yleistyminen on saattanut
vaikuttaa metsédpalojen miidriddn. Yleinen
kisitys on, ettd poromiehet jikiilimaita
varjellessaan ovat ehkdisseet metsipaloja,
mutta asia voi olla pidinvastoinkin. Sallassa
poromiesten kerrotaan vanhoina aikoina
polttaneen etidisimpid laitumia saadakseen
porot pysyméin lihempédnd asumuksia.
Kemijarvelld taas viitetddn porottomien
asukkaiden kateudesta pororikkaita kohtaan
sytyttidneen selkosmaita palamaan.

Siitd paéitellen, ettd Utsjoen kuuluisa
pappi Jacob Fellman ja M. A. Castrenkin
joutuivat matkoillaan 1820- ja 1830-luvuilla
syomiidn pettua ja »petsi-gorrilla» suurustet-
tua keittoa, méannyn kuoren kiskonta ihmis-
ten hitdravinnoksi lienee ollut Lapissa san-
gen yleistd. Selvidd on, ettd timiinkin »elin-
keinon» vaikutukset metsien kehitykseen
jdivit paikallisiksi. Sen arvellaan kuitenkin
olleen yksi syy esim. Utsjokilaakson autioi-
tumiseen miénnyisté.

Vaikka siis Lapinkaan metsiit eiviit olleet
saaneet kehittyd tédysin ihmisen héiritse-
mittd, oli tilanne kaupallisten puutavara-
hakkuiden alkaessa Lapissa kuitenkin olen-
naisesti toinen kuin eteldmpédni Suomessa,
jossa metsidt oli ihmisen toimesta monin
paikoin suorastaan hivitetty, kuten C. W.
Gyldenin ja E. v. Bergin kuvauksista 1800-
luvun puolivilissd vakuuttavasti ilmenee.

4. PUUTAVARAHAKKUIDEN ALKU

Lapin metsidt joutuivat sahateollisuuden
vaikutuspiiriin ensi kerran mainittavam-
massa midrin, kun Suomen ensimmaiinen
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hoyrysaha, Kestilin saha, perustettiin v.
1859 Iijoen suulle. Pian sen jilkeen raken-
nettiin kolme hoyrysahaa Perdmeren ran-

nikolle, Kemin-Tornion alueelle. Jo aikai-
semmin oli Lappiin perustettu — Rova-
niemen Sinettdidn jo v. 1781 — muutamia
vesisahoja, jotka hoyrysahoista saivat yli-
voimaisen Kkilpailijan ja lopettivat ennen
pitkdd toimintansa. Vwonna 1893 Peri-
meren pohjoisimman rannikon sahateolli-
suus siirtyi miltei kokonaan tuolloin perus-
tetulle Kemi-yhtiolle. Lapin parhaastaan
kirveenkoskemattomat metsit kiinnostivat
ulkomaisiakin yrittdjii. Tarunomaista mai-
netta on saanut etenkin norjalaisen »Olsenin
aika» 1870-luvulla.

Nykyaikaisen metsitalouden rynnistys
Lapin metsiin tapahtui aikana, jolloin iso-
jako oli vield monessa kunnassa toimitta-
matta. Tamé luonnollisesti haittasi metsi-
talouden jirjestelyd. Erikoisen mutkikas
isojako oli ns. knihtikontrahtipitédjissi,
Kuusamossa, Posiolla, Kemijirvelld ja Sal-
lassa. Sielld kuntalaiset olivat v. 1789 teh-
neet Ruotsin kruunun kanssa sopimuksen,
jossa he sitoutuivat puolustamaan maan
rajoja Venidjdd vastaan saaden palkkioksi
vapautuksen »ikuisiksi péiviksi maiden mit-
tauksesta, isojaosta, verollepanosta ja kai-
kesta veron korotuksesta». Kun isojakoon
1800-luvun puoliviilissd ryhdyttiin pitdja-
ldiset knihtikontrahteihin vedoten asettui-
vat vastustamaan sitd. Heiddn saattami-
sensa lilkamaan erottamisen ja verollepa-
non suhteen samaan asemaan kuin valta-
kunnan muutkin asukkaat vaati omat eri-
koistoimenpiteensd ja isojakoon pédstiin
kidytannossd  vasta 1930-luvulla. Knihti-
kontrahtikysymystid selvitteli mm. metsi-
hallintomies ja poliitikko M. Pekkala tutki-
muksessaan v. 1921.

Metsiinhoitolaitos oli Suomeen perustettu
jo vuonna 1859 joten tissid suhteessa oli
jonkinlaisia edellytyksid sidiinnolliselle met-
sitalouden harjoittamiselle Lapissa. Heti
ensimmiiinen tehtivid metsimaiden jaon
jilkeen oli jonkinlaisten tietojen hankinta
metsien ja maiden laadusta, puun maéadarista,
puulajisuhteista ja alueellisesta sijainnista.
Alkuaikojen metsidnhoito ja -hallinto olikin
Lapissa hyvin suuressa méiirin maiden kar-
toitusta ja Kkuvioittaista arviointia, jotka
eriimaaoloissa eteniviit hitaasti. Vuonna
1900 esityksensi antanut valtionmetsiko-
mitea perehtyi hyvin tarkoin myos Lapin
metsitalouden tuonaikaisiin olosuhteisiin, ja
maakunnan erikoistarpeet tunnustettiin. Ko-

mitea ehdotti mm., ettd alemman metséi-
opetuksen maéaaraa tulisi lisdtd tuntuvasti.
Varsinkin koulutetuista metsidnvartijoista oli
puutetta, silli heitd valmistui vain Evon
metsidopiston yhteyteen vuonna 1876 perus-
tetussa koulussa. Niinpd komitea edellytti,
ettd perustettaisiin tarpeellinen méairi kaksi-
vuotisia suomenkielisid metsidnvartijakoulu-
ja, joista yksi olisi sijoitettava Pohjois-
Suomeen. Vuonna 1905 aloitti toimintansa
Rovaniemen metsidkoulu, jolla on ollut suuri
merkitys Lapissa toimivien metsdammatti-
miesten paikallisena koulutuspaikkana ja
jiarjestetyn metsien hoidon levittdmiskes-
kuksena.

Metsien ensimmdisid arviointeja wvarten
tuli kehittdd maiden puuntuotantokykyéi
osoittava luokitusjirjestelméd. Ilman sel-
laista ei ollut perusteita arvioida puuston
kasvua pyrittdessd kestdvyyden turvaami-
seen. Maiden luokituksen eli bonitoinnin
jarjestelmd oli myods vilttdméaton perusta
selvitettdessd eri puulajeista koostuvien
metsikdiden kasvua, kehittymistd ja puu-
tavaralajien tuotosta laadultaan erilaisilla
mailla.

Paikallisen kokemuksen puuttuessa met-
siitalouden jérjestelyssd pyrittiin aluksi jil-
jittelemddn ulkomaisia esikuvia. Saksalai-
nen, hakkuut yksinomaan pinta-alaan sitova
vuosilohkojirjestelmi osoittautui pian kaa-
vamaisuudessaan Suomen oloihin sopimat-
tomaksi. Valtion virkatalojen ja kirkollis-
virkatalojen metsissid sitd noudatettiin kui-
tenkin yhteensd 50—60 wvuotta.

Laajaperiisissid oloissa kiytdnnossd mah-
dollinen metsinkédyttomuoto oli aluksi vain
sahatukkien harsinta. Sitd yritettiin ke-
hittdd ns. jdrjestetyksi hirrenharsinnaksi
norrlantilaiseen tapaan. Tarkoitus oli kas-
vattaa, jos mahdollista, kaikki puut tukki-
puun kokoon. Tiamin vuoksi Kkiertoaika
haluttiin pitkiksi, Pohjois-Suomessa 200 —
240 vuodeksi. Harsinta-aika kuului olen-
naisesti jirjestelmidn. Talld tarkoitettiin
sitd vuosimidridd, mika tarvittiin pieniko-
koisten tukkipuiden eli »hirrenaineiden»
varttumiseen  tédysikokoisiksi  sahapuiksi.
Harsinta-aika jaettiin edelleen 20-vuotisiin
periodeihin, joita maastossa ja kartalla
edusti tietty metsdalue. Harsinta-ajat maa-
riattiin A. G. Blomqvistin Lappiin saakka
ulottuviin tutkimusten perusteella. Lapissa
niiden pituudeksi tuli 50 —70 vuotta.



On helppoa nidhdd, ettd hirrenharsinta-
jirjestelmissd oli samoja ajatuksia, joita
mm. luonnonsuojeluliikkeen taholta on viime
aikoina tarjottu Lapin metsien kisittelyperi-
aatteiksi. Edistysaskeleena vuosilohkojir-
jestelméin verrattuna oli hakkuiden kiintioi-
minen pinta-alan lisdksi puuston, nimen-
omaan sahapuiden méériin.

Puun myynti tapahtui pidasiassa kon-
sessioiksi nimitetyilld vilikirjakaupoilla, joi-
hin sisédltyvit puuméirit olivat suuria ja
puiden ottoaika pitkd, 4 —20 vuotta. Vuo-
desta 1909 alkaen metsihallitus pyrki niiden
avulla parantamaan puun menekkii ja
luomaan kilpailua nimenomaan alueilla,
missd sitd ei ennestddn ollut. Tillaiseen
konsessioon perustui mm. legendaarinen
»Samperin konesavotta» Savukosken Tulp-
piossa I maailmansodan aikana.

Konsessiokauppojen ansiosta puunjalos-
tusteollisuus epéileméttd vahvistui ja sen
ostokyky parani. Pitkin ottoajan ja rahan-
arvon jatkuvan alenemisen ansiosta yhtiot
saivat lopulta puunsa kéytidnnéllisesti kat-
soen ilmaiseksi. Mutta uusia, elinvoimaisia
yhtioitd ei juuri syntynyt ja monet itsenii-
sind alkaneista yrityksistd luisuivat myo-
hemmin entisten suuryhtivitten kisiin. Vii-
meinen suuri konsessio, ns. Virginian kon-

sessio myodnnettiin v. 1921, jonka jilkeen
taminkaltainen puun myynti valtion met-
sistd lopetettiin.

Konsessioehdot olivat niin viiljid, etti
metsinhoidolliset nidkokohdat wvoitiin hak-
kuissa tédysin sivuuttaa. Jirjestettyyn hir-
renharsintaan ei koskaan piisty, vaan
hakkuut tapahtuivat ankarana miirimitta-
harsintana; vahvistettua minimildipimittaa,
22 cm rinnankorkeudelta kun ei ollut lupa
alittaa. Jéljelle jii repaleisiksi Kkiisiteltyji
vanhoja metsid, vajaapuustoisiksi saatet-
tuja nuoria metsid, liilan harvaan siemen-
puuasentoon hakattuja soistuvia kankaita
jne. Valtakunnan metsien 1. inventoinnissa
vuosina 1921 —24 hakkuut valtionmetsissi
todettiin suurelta osalta miirimittaharsin-
nan luonteisiksi, metsit uudistuksen kannal-
ta keskenerdisiksi jédidneiksi ja »pilatuiksi».
— Kiytidnnossid johtopiitoksid oli tehty
kylld jo aikaisemmin. Metsiihallitus pyrki
siirtymiédn harsinnasta ns. metsikkotalou-
teen jo v. 1907 siind kuitenkaan onnistu-
matta. Lapin yksityismetsiin metsinhoito-
opilliset kysymykset eivit vield tuolloin
yltianeet edes periaatteellisella tasolla. Niissii
vallitsi estoton médrdmittaharsinta ja vanha
talonpoikainen myynti- ja kotitarvepuun
nautinta.

5. TUTKIMUSTOIMINNAN NOUSU

Metsihallitus oli jo kauan ollut selvilld
ulkomaisten mallien soveltumattomuudesta
Suomeen ja kotimaisen tutkimuksen riit-
tamittomyydestd metsien kisittelyohjeiden
perustaksi. Varsinkin »suomenmielisen« P.
W. Hannikaisen tultua viraston johtoon v.
1902 ryhdyttiin voimakkaasti edistdmiiin
kotimaista metsidntutkimusta. Nuorille lah-
jakkaille metsdnhoitajille jirjestettiin sel-
laisia virkaméiriyksid, joiden perusteella
myos tutkimusty6é oli mahdollista. Ly-
hyessi ajassa organisoitiin laaja ja moderni
tutkimusohjelma. Timén rinnalla alkoi pian
vaikuttaa myos nuoren A. K. Cajanderin
tarmokas toiminta metsitieteiden hyviiksi
Helsingin yliopistossa. Péiasiassa Cajan-
derin ansioksi lasketaan Suomen Metsiitie-
teellisen Seuran perustaminen v. 1909.
Sen ensimmiiseksi puheenjohtajaksi tuli
Hannikainen. Seuran ryhdyttyi julkaise-
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maan »Acta Iorestalia Fennicar-sarjaansa
Suomeen oli saatu virei metsiitieteellinen
julkaisufoorumi, jossa alkoi nopeassa tah-
dissa ilmestyi uusia kotimaisia tutkimuksia.
Kun metséhallitus johti alkuaikoina alan
tutkimustoimintaa ja sen metsiit olivat piii-
asiassa Pohjois-Suomessa, myds ensimméi-
set tutkimukset painottuivat Pohjois-Suo-
meen. Sille tosiasialle, ettid tutkimukset
paikallistuivat hyvin suuressa méiirin ni-
menomaan Lappiin, tdmid ei kuitenkaan
yksin riitd selitykseksi. »Kaukainen Pohjola»
selvistikin  kiehtoi tutkijoiden mielikuvi-
tusta ja wveti heitd puoleensa muutenkin
tavallista enemmiin. Lapin metsien uudistu-
minen, suojametsikysymys, vanhat kuusi-
kot, metsin- ja poronhoidon keskiniissuh-
teet, kaikki mitd ajankohtaisimpia aiheita
vield tidndinkin, tulivat jo tissid vaiheessa
monipuolisen tarkastelun alaiseksi.

Ensimmadisend ehitti Lapin tutkimuksia
julkaisemaan Utsjoen aluemetsidnhoitaja A.
Renvall. Hinen tutkimuksensa ménnyn
kukkimis-, kipy- ja siemenvuosista »po-
laarisella» metsinrajalla, joka oli samalla
ensimméiinen metsiitieteellinen viitoskirja
Helsingin yliopistossa, ilmestyi Metsitie-
teellisen Seuran julkaisusarjassa v. 1912,
pian Cajanderin kuuluisan »Ueber Wald-
typemr-teoksen jilkeen. Tutkimuksen taus-
talla oli yleinen huoli metsinrajan alenemi-
sesta, mikd jo v. 1907 oli antanut aiheen
erityisen suojametsikomission asettamiseen.

Renvall péityi siihen tulokseen, ettéd
metsinrajaseudulla kunnollisia siemenvuosia
sattuu vain noin kerran vuosisadassa. Jat-
kotutkimuksissa, joihin metsihallitus hinet
heti valtuutti ja joiden tulokset hin julkaisi
Acta Forestalia Fennicassa v. 1919, »min-
tymetsin elinehdoista sen pohjoisrajalla»
hahmottui jokseenkin synkki kuva. Paitsi
ettd siemenvuosia oli harvoin, syntyvi
taimisto oli aina 60—70-vuotiaaksi asti
vaarassa tuhoutua, ensin pintakasvillisuuden
kilpailuun, myohemmin kuloihin ja porojen
laiduntamiseen. Taimien juuristojen pinnal-
lisuus ja kehittyméttomyys aiheuttivat li-
siksi jatkuvan kuivumisvaaran. Metsin-
raja oli kaikesta pdéitellen alenemassa.

Renvall teki metsinrajaseuduilla viljely-
kokeitakin. Héinen sittemmin yleispéteviiksi
osoittautunut havaintonsa oli, ettid sielld
missid humuskerros oli ohut, kylvo onnistui
hyvin, mutta missi se oli paksu, huonosti.
Hin havaitsi kulon yleensid parantavan tai-
mettumisedellytyksii.

Renvall oli Lapin metsikysymyksissid ai-
kansa suurin auktoriteetti. Hinen tutki-
mustuloksensa ja pessimistiset kiisityksensi
vaikuttivat ratkaisevasti suojametsilain sii-
timiseen v. 1922, Renvallin lisidksi tutki-
muksiin pohjautuvaa tietoa aiheesta oli
tuottanut suojametsikomission sihteeri OIlli
Heikinheimo. Tiamid maamme metsinhoi-
don tutkimuksen suuri uranuurtaja oli syn-
tyjdin peridpohjolainen. Hin tunsi suoja-
metsikysymyksen taustan ja omasi tarvitta-
van paikallistuntemuksen. Tutkimuksessaan
»Suomen lumituhoalueet ja niiden metsit»
ja »Suomen metsidnrajametsiit ja niiden vas-
tainen kiytto», jotka julkaistiin vastikidin
perustetun »Metsitieteellisen IKoelaitoksen»
sarjassa v. 1920 ja 1921, hin antoi valaisevan
kuvan niiden metsien sijainnista ja maarasta

Kuva 1. Metsantutkijain ty6 vaati varsinkin alku-

vuosina hyvdd kuntoa ja erdtaitojen hallintaa.
Kuvassa V. Kujala (vas.) sekd virolainen kasvi-
tieteilija Th. Lippmaa Petsamon Paiskyspahdalla
vuonna 1927. Valok. V. Kujala.

sekid niiden tilasta. Héinen nidkemystiin,
ettd puuta metsdnrajametsistda tuli antaa
vain valtion ohjauksen mukaan ja ettd naméi
metsit oli sdilytettdvd jakamattomina, kan-
natettiin.

Metsdnrajaseutujen eteldpuolella Lapin
minnyn luontainen uudistumiskyky osoit-
tautui kohtalaisen hyviksi mittavan tutki-
mussikermidn mukaan, jonka aikaansaajia
olivat O. J. Lakari, V. T. Aaltonen ja I
Lassila. Ensin mainittu, joka julkaisi tutki-
muksensa  viitoskirjana v. 1915 Acta
Forestalia Fennicassa, tarkasteli kangasmai-
den ménnikoiden siemenvuosia jaikaluokka-
suhteita Oulunjirveltd Inariin. Hén arvioi
uudistumisolosuhteiden pysyneen alueella
pidpiirteissidin samanlaisina viimeiset 300 —
400 vuotta ja totesi uudistumista tapahtu-
neen keskimiirin kerran kymmenessid vuo-
dessa. Lakarin tutkimat miéinnikot olivat
harvoja ja ne kisittivit useita eri ikdluokkia.
Kitukasvuisistakin puista saattoi kuitenkin
ajan mittaan kehittyd metsid muodostavia
puita.



Perusteellisten tutkimustensa jilkeen ei
V. T. Aaltonenkaan voinut todeta »Lapin
kuivien kangasmetsien luonnollisessa uudis-
tumisessa» juuri muuta vaikeutta kuin etti
se tapahtui hitaasti. Hin julkaisi tutkimuk-
sensa v. 1919 Metsitieteellisen Koelaitok-
sen sarjan ensimméisessd niteessid Vaitos-
kirjana. Kohta perédin, v. 1920 Acta Fores-
talia Fennicassa ilmestynyt I. Lassilan, niin-
ikddn viitoskirjana hyviksytty tutkimus
»Mintymetsien synnystd ja kehityksesti
pohjoisen napapiirin pohjoispuolella» vah-
visti sekin luontaisen uudistumisen Lapissa
varsin hitaaksi. Méannikon paljaaksihakkaus-
alalla uuden taimiston syntyminen tapahtui
vahittdin ja vei aikaa keskiméirin 30 —40
vuotta. Uudistuminen tapahtui Lassilan
havaintojen mukaan miltei yksinomaan sa-
dekesind.

Ajan tavan mukaan Aaltonen ja Lassila
kiinnittivit suurta huomiota poron metsiille
aiheuttamiin vahinkoihin. Kiytinnoén met-
sdammattimiehet luonnehtivat tuolloin poro-
tokkia mielellddn Attilan ratsulaumoksi,
jotka hivittivit maasta kaiken kasvillisuu-
den, ja Renvallkin nimitti porolaitumia min-
nyntaimien hautausmaiksi. Siihen verrat-
tuna Aaltosen ja Lassilan johtopé#iitokset

olivat maltillisia ja rauhoittavia. »Poro-
vahingot» osoittautuivat yleensi hyvin pai-
kallisiksi ja wvain harvoin todella merkit-
taviksi. Lassila kuitenkin arvioivkoloamis-
vahingot» pahimmillaan hehtaaria kohti
suuremmiksi kuin keskiméiiridinen vuotui-
nen tulo kasvullisen metsimaan hehtaaria
kohti oli kruununmetsissi. Poromiesten viiit-
teen, ettd porot jiakilédpeitettid hivittidessdin
edistédisivit metsdn uudistumista, he Kkui-
tenkin torjuivat. Tukea tdmi viite on
saanut vasta 1970-luvulla amerikkalaisen
Robert T. Brownin Suomen Lapissa teke-
mistd tutkimuksista.

Tehtyjen tutkimusten valossa Lapin miin-
tymetsien tulevaisuuteen voitiin suhtautua
luottavaisesti. Hirrenharsinnastakin ne niyt-
tivit toipuvan. Aaltonen ja Lassila antoivat
jo wvarsin yksityiskohtaisiakin suosituksia
kdytdnnolle ménnikéiden uudistamisesta ja
hoidosta.

Lapin kuusimetsien hoito osoittautui on-
gelmallisemmaksi. Kysymyksen jirjestel-
millisen tutkimisen aloitti K. Airaksinen,
mutta metsien ekologista luonnetta ja hoito-
keinoja oli jo aiemmin pohtinut monikin
metsdnhoitomies A. Oswald Kairamosta ja
A. K. Cajanderista alkaen. Suomen Metsii-

Kuva 2. Jo varsin varhain aloitettiin metsdnviljelykokeet metsinrajan pohjoispuolella.
Mannyn kylvéa Utsjoen Harrisuvannossa 1920-luvun alussa. Valok. V. Kujala.
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tieteellisessd Seurassa v. 1919 pitdméssiin
esitelmissd  Airaksinen kertoi tutkineensa
vv. 1914 ja 1915 puulajien esiintymisti
Kuolajirvelld (Salla) ja muuallakin Pohjois-
Suomessa sekid Kuollan Lapissa ja erittiinkin
niilld seuduilla tavattavia suuria, jopa sato-
jen tuhansien hehtaarien laajuisia yhteniisii
kuusimetsialueita. Saadakseen selville syyt
minnyn puuttumiseen kuusialueilta hin oli
tutkinut eri kasvupaikkatekijoitd, metsien
laatua, kasvua ja uudistumista kiinnittien
huomiota etenkin kuusialueiden rajaseutui-
hin. Hin oli tullut siihen jokseenkin roh-
keaan johtopiitokseen, ettd eri puulajien
esiintyminen ei riipu »vuorilajistay, maape-
rin  huuhtoutumissuhteista, soistumisesta
eikd edes sanottavasti kasvillisuuden pe-
rusteella mdiritellyistd metsiityypeistd tai
maalajistakaan, vaan ennen kaikkea kor-
keussuhteista. Kaikki laajemmat, viihin-
tddn 300 m korkeat ylingot olivat kuusi-
metsien peittdmid. Mintymetsiit taas eivit
yleensd nousseet titd korkeutta ylemmiis.
Metsipalot olivat vaikuttaneet yksityis-
kohdissa kuusialueiden rajojen kulkuun si-
ten, ettd kuusi- ja mintymetsien rajana
usein oli suo tai vesistdo, mutta suurempaa
merkitysti ei niillikdidn Airaksisen mukaan
ollut. Primiédrinen syy erityisen »kuusi-
regioonin» esiintymiseen oli ylinkojen il-
mastossa.  Airaksisen esitelminsid lopuksi
painettavaksi ilmoittamaa »Tutkimuksia
kuusimetsien esiintymisestd Kuolajirvelld»
ei kuitenkaan koskaan julkaistu.

Kuusimetsien esiintymisestii, laajuudesta
ja puuvarastoista teki sittemmin lihemmin
selkoa Heikinheimo. Hiin yhtyi piiikohdissa
Airaksisen nidkemyksiin. Miti nimenomaan
metsityypin ja puulajin viiliseen riippuvuu-
teen tuli, Heikinheimo havaitsi, ettid miti
pohjoisemmaksi mentiin, siti enemmin kuu-
sikoita tavattiin tuoreiden kankaiden lisiksi
myos kuivilta ja kuivanpuoleisilta kankailta.
Hin korosti kuusialueiden ilmaston »merel-
lisyytté.

Kuusimetsien kdyttomahdollisuudet jat-
kuvassa puuntuotannossa niiyttivit pienilt.
Luontainen uudistuminen osoittautui wvar-
sinkin ns. paksusammalkuusikoissa suoras-
taan toivottoman hitaaksi. Kasvussaan li-
hes pysihtyneind niiden edellen kasvatta-

minenkaan ei tuntunut jirkevilti. Konses-
siohakkuut olivat tehneet nimenomaan kuusi-
koissa pahaa jilked. Todella merkittivii
kasvun paranemista lupasi vain puulajin
vaihto. Jo Lakari oli v. 1920 julkaisemassaan
tutkimuksessa kuusen ja minnyn kasvu-
suhteista Pohjois-Suomen paksusammaltyy-
pilléd tullut siihen mielenkiintoiseen tulokseen,
ettd ménty, milloin se syysté tai toisesta tilli
tyypilld esiintyi, oli olennaisesti tuottoi-
sempi kuin kuusi. Tidminsuuntaisia ha-
vaintoja oli Heikinheimollakin esittii var-
sinkin palaneilta ja kasketuilta mailta.
Puulajin vaihto edellytti yleensd metsin-
viljelya. Julkaisussaan »Pohjois-Suomen
kuusimetsien hoito» vuodelta 1922 Heikin-
heimo piti kaskeamista tai kulotusta ja
méannyn viljelyd kuusikoiden kisittelyn par-
haana vaihtoehtona, mutta ei usko siihen
kiytédnnossid vield hyviin aikaan pidstivin.
Realistisempana vaihtoehtona hin suoritteli
lohkohakkausta kaistalehakkauksen muo-
dossa mahdollisimman paljon mintyid suo-
sien. Tétd ohjetta valtion metsissi yleensé
noudatettiinkin.

Tutkimuksista, jotka rakensivat pohjaa
Lapin metsien kdyton jirjestelylle, on vield
mainittava Lakarin Pohjois-Suomen metsi-
tyyppejd koskeva selvitys vuodelta 1920,
missd Cajanderin tyyppiluokitus tdydennet-
tiin koko maan kattavaksi. Se loi entisti
paremmat edellytykset metsikkétalouteen
siirtymiselle my6s Lapissa. Metsityyppi-
tutkimuksia jatkoi Pohjois-Suomessa myo-
hemmin V. Kujala.

Suomen itsendistyttyd Lapin puunjalos-
tusteollisuudessa tapahtui merkittiviia tuo-
tantopohjan laajentumista, joka toi entisti
enemmin kysyntdd myos sahatukiksi kel-
paamattomalle puulle ja joka samalla lisiisi
suuresti kidytdnnon metsidnhoidossa Kkysy-
mykseen tulevia vaihtoehtoja. Kemi-yhtién
Pajusaaren sulfiittisellutehdas aloitti toi-
mintansa v. 1919 ja saman yhtion sulfaatti-
tehdas 1927. Valtion omistama Veitsiluodon
saha aloitti toimintansa v. 1922 ja sulfiitti-
tehdas 1930. Uuden ajan tulemiseen oltiin-
kin Lapissa valmistauduttu tuon ajan oloissa
perusteellisen ja laajan metsdntutkimuksen
avulla.



6. KOETOIMINNAN ALKUVAIHEET

Tarve perustaa pysyvid koealueita, joissa
pitkidaikaisten tutkimusten avulla selvitet-
tdisiin metsien kasvatuksen ja uudistamisen
kysymyksid, koettiin Lapissa selvidnia jo
1900-luvun alkuvuosikymmenind. Metsii-
hallinnon hoitoalueiden metsitaloussuunni-
telmissa oli viitattu tavan takaa siihen epi-
varmuuteen, mikéd wvallitsi varsinkin van-
hojen kuusimetsien hoidossa. Kohta kun
Metsidntutkimuslaitos vuonna 1918 oli al-
kanut toimintansa, sen tutkijat — Heikin-
heimo, Aaltonen, Lakari ja Vding Auer —
kiinnittivit péidhuomionsa Pohjois-Suomen
metsidnheidollisten ongelmien selvittimiseen.
Laitoksen ensimmaiisen pohjoissuomalaisen
kokeilualueen, Kivalon kokeilualueen, pe-
rustaminen pohjautuikin suuressa maéirin
siihen paikallistutkimukseen, minki Heikin-
heimo ja Lakari olivat vuosina 1918 —21
kesiisilld kenttéretkillidn hankkineet.

Kivalon kokeilualue perustettiin viralli-
sesti tammikuun 1. pdivdana 1924 erottamalla

valtion metsimaista Kemijoen etelipuolella
Viirin  kylidssi  sijaitseva  Kivalovaarojen
alue seki joen pohjoispuolella Vanttaus- ja
Kaihuanjirven rannoilla sijaitsevat Kaihuan-
vaaran ja Alajidrven lohkot yhdeksi, yli
18 000 ha kisittdviksi yksikoksi. Samana
vuonna Metsintutkimuslaitos vield osti Vii-
rin kyldssi sijaitsevan Vuopalan talon met-
sityonjohtajan asuinpaikaksi ja tutkijoiden
tukikohdaksi, koeasemaksi.

Jo vuonna 1925 aloitettiin pysyvid kent-
tikoetoiminta Kivalossa tédydelld teholla.
Kumpukivalon  paksusammalkuusikkoihin
perustettiin Heikinheimon johdolla mm. laaja
koesarja, jossa olivat edustettuina kaistale-
hakkuu, siemenpuuhakkuu, miirimittahar-
sinta 14 cm vidhimmadisrajaan saakka sekil
viljennyshakkuu. Néiden lisdksi perustet-
tiin - ménnyn kylvokokeita kulotetuille ja
kulottamattomille kasvualustoille.
Tulokset, joita Heikinheimo esitteli mm.
metsinhoitajien jatkokurssilla 1938, olivat

Kuva 3. Lapin vanhojen paksusammalkuusikoiden kdsittely on osoittautunut metsin
hoidon »ikuiseksi ongelmaksi». Kuvassa jo klassinen nikymi O. Heikinheimon kulotus-
kokeilta Kaihuanvaarassa vuonna 1926. Valok. O. Heikinheimo.

sittemmin pidasiallisena ohjeena vanhojen
paksusammaltyypin kuusikoiden Kiisitte-
lyssi aina 1960-luvulle saakka. Vakuutta-
vasti Heikinheimo osoittikin méirimitta-
harsinnan ja kaistalehakkuun metsinuudis-
tamiselle epiityydyttivin jiljen varsinkin,
jos maanpinnan muokkauksesta tai paksun
kunttakerroksen poistamisesta esim. polt-
tamalla ei oltu huolehdittu.

My6s ulkomaisia puulajeja kokeiltiin Kiva-
lossa sangen varhain kokonaisina metsik-
kéind. Kesinid 1930 —33 istutettiin Kumpu-
kivalossa kahteen paikkaan Siperian lehti-
kuusta ja aivan niiden lihelle perustettiin
useata alkuperiii edustavat sembramiinnyn
ja Murrayn eli kontortamiinnyn koeviljelmiit.
Nimi yleisesti ottaen varsin hyvin onnis-
tuneet metsikot heriittiviit hyvid toiveita
myos ulkolaisten puulajien menestymisestii
Lapissa, ja tarjosivat pohjan aika ajoin melko
laajaksi paisuneelle kiytinnon metsitalou-
den harjoittamalle ulkolaisten puulajien vil-
jelylle. Eri puolille Lappia oli tosin jo vuo-
desta 1886 saakka istutettu varsinkin Sipe-
rian lehtikuusta (mm. Aavasaksalle, Kolariin,
Ylitorniolle ja Inariin), mutta nimi var-
haiset viljelmiit ovat joko kiirsineet pahasti
tai sitten ne olivat Kiisittiineet vain muuta-
mia puita.

Minnyn maantieteellisilli  roduilla  eli
proveniensseilla oli myds tehty kokeiluja
Lapissa jonkin verran jo ennen metsintut-
kimuslaitoksen perustamista. Vuonna 1914
Renvall perusti Pohjois-Inariin, Niidtimo-
joen Harrisuvantoon miintyviljelmii, joi-
den siemenalkuperi oli Ahtiiristi ja Rova-
niemeltd. Niitd tdydennettiin v. 1922 Si-
mosta ja Kolarista kotoisin olevilla alku-
perilldi. Harrisuvannon viljelmét eiviit me-
nestyneet kovinkaan hyvin, mutta yhdessi
Utsjoen laaksoon 1920-luvulla perustettujen
viljelmien kanssa ne antoivat todistusvoi-
maa ajatukselle, ettd mintyi saattoi viljelli
myos pohjoisen metsinrajan pohjoispuolella.
Ilmeisesti  Ahtiristd oli myos kotoisin se
minnyn siemen, jota kiyttien metsiihallitus
oli tehnyt ensimmiiiset metsiinkylvit vuonna
1919 Kivalon Kaihuanvaarassa. Varsinaiset
provenienssikokeet Heikinheimo kuitenkin
perusti Kivaloon vuonna 1931. Niiiden an-
tamien tulosten perusteella syntyiviit jo
kauan voimassa olleet siemensiirtosiinnot
Lapissa.

Kivalon Alajirven lohkolla piiiisi tutki-

mustoiminta alkuun, kun Alajéirvensuo oli
vuonna 1932 perusojitettu. Seuraavien kol-
men vuoden kuluessa perustettiin ojitus-
alueelle lukuisia kylvokokeita kiyttiden seki
méntyd ettd kuusta. Kuitenkin voi todeta
ettd Kivalon kokeilualueen pohjoisosan, Ala-
jdrven ja Kaihuanvaaran, hyédyntiminen
tutkimustoimintaan aloitettiin tarmokkaasti
vasta 1950-luvulla.

Paitsi Kivalon kokeilualuetta, Metsiintut-
kimuslaitoksen hallintaan siirtyi Lapissa
vuonna 1925 yli 17 000 ha Saariseldn tun-
turimaata silloisen Petsamontien molemmin
puolin, mistd muodostettiin Laanilan kokei-
lualue. Kaksi vuotta myshemmin metsiin-
tutkimuslaitos sai Jididmeren rannalta koko-
naista 54 000 ha Petsamon kokeilualueeksi.
Laanilassa koetoiminta oli kauan erittiiin
viahiistd, mutta Petsamoon perustettiin
Yliluostarin ldhistélle muutamia metsinvil-
jelykokeita. Tarkoituksena oli selvittia,
miten minty, kuusi ja lehtikuusi menestyi-
sivit noissa ilmastollisesti ankarissa oloissa.

Vuonna 1938 Metsintutkimuslaitoksen
kokeilualueiden hoito ja hallinto tehostuivat
huomattavasti, kun Pohjois-Suomea varten
perustettiin oma aluemetsiinhoitajan virka.
Hiinen virkatalokseen ostettiin samana vuon-
na nykyisin Rovaniemen kaupungissa si-
jaitseva Mardin talo — Heikinheimon vanha
kotitalo. ~Mardin talon tontilla kohoaa
nykyédidn Rovaniemen tutkimusaseman ra-
kennus. Taloon kuului myés ulkopalsta
Rovaniemen lidnsipuolella Imarin pysikin
ldhella. Se siirtyi myohemmin tilusvaihdon
kautta metsihallitukselle ja silli sijaitsee
nykyédidn Perd-Pohjolan piirikunnan Imarin
taimitarha.

Vuosina 1940 —41 Lapin kokeilualueiden
lukua lisittiin Kilpisjirven kokeilualueella
(5600 ha), ja kun Petsamon kokeilualue
vuonna 1944 menetettiin alueluovutuksissa
Neuvostoliitolle, perustettiin Pallasjiirven
kokeilualue (4300 ha) Pallas-Ounastuntu-
rin  kansallispuiston eteldipuolelle.  Kun
kaikki Pohjois-Suomen koeasemarakennuk-
set tuhoutuivat jatkosodan viime vaiheessa,
ne rakennettiin uudestaan vuosina 1947 —
1950: Kilpisjiarvi 1947, Kivalo samoin 1947
ja Pallasjiarvi 1948.

Pysyvien metsinhoidollisten kokeiden tu-
kialueverkosto, metsiintutkimuslaitoksen ko-
keilualueet, ulotettiin siis jo hyvin aikaisessa
vaiheessa aina Lapin perukoille, ja varsinkin
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Kivalon kokeilualueen panos Lapin metsin-
hoidon suuntaviivojen muotoutumisessa kas-
voi myohemmin sotien jilkeen hyvin suu-
reksi. Olihan se ainoa paikka koko Lapin
lddnissd, missd oli ndhtdvissd monia onnis-
tuneita ulkolaisviljelmié, hyvin menestyneitid
kylvo- ja istutuskokeiden tuloksia, vanhoja

kasvu- ja tuotoskoealoja, lannoituskokeita
ja erilaisten soiden ojituksia ja metsityksii.
Kivalon esimerkit ikéén kuin materialisoivat
tieteellisten tutkimusten sanoman ja monilla
retkeilyilld osoittivat epdilevillekin ammatti-
miehille Lapin metsien ja metsdnhoidon
mahdollisuuksia.

7. PUUNTUOTANNON PERUSTEET HAHMOTTUVAT

Vanhimmat summittaiset arviot Lapin
metsidvaroista ovat maanmittaushallituksen
johtajan Gyldénin kokoamat tiedot metsi-
asetuksia kisitelleen komitean mietintéon
vuodelta 1842. Niami tiedot tdydentyivit
ja tdsmentyivit valtion maiden kartoituk-
sen edistyessd. O. Heikinheimo suoritti
vuosina 1918 ja 1919 linja-arviointeja kuusi-
metsien esiintymisti, laatua ja niiden puus-
ton madrad koskevissa tutkimuksissaan,
joiden metsidnhoidollisista tuloksista edelli
on tehty selkoa.

Valtakunnan metsien 1. inventointi, jonka
kenttidtyot suoritettiin vuosina 1921 —1924,
antoi ensimmiiset yksityiskohtaiset ja luo-
tettavat tiedot Lapin metsivaroista. Aloit-
teen teki Tapio-yhdistys saatuaan tiedon
Ruotsissa v. 1912 suoritetuista linja-arvioin-
nin kokeiluista. Hanke alkoi toteutua vasta,
kun metsidverotusta suunnitteleva komitea
sai tehtdvikseen suorituttaa tutkimuksen
metsidn kasvun ja tuoton verottamisen mah-
dollisuuksista. Valtioneuvosto pditti v. 1922
suorituttaa metsidvarojen inventoinnin ja
antoi tehtdvidn #sken perustetulle Metsi-
tieteelliselle koelaitokselle. Inventoinnin to-
teuttajaksi tuli professori Yrjo Ilvessalo.
Tulosten kidyttéarvon kannalta oli onnellista,
ettd Ilvessalo oli muutamaa vuotta aikai-
semmin aloittanut luonnontilaisten metsikoi-
den kasvu- ja tuottotaulukoiden laatimisen
Eteld-Suomessa, ettid tidmi tutkimus laajeni
myohemmin Pohjois-Suomeen, ja ettd in-
ventoinneissa ja kasvututkimuksissa kiy-
tettiin A. K. Cajanderin metsityyppiteoriaa
maiden luokituksessa. Niin saatiin inven-
tointien ja kasvututkimusten tulokset yh-
teismitallisiksi ja hankittiin perustiedot luon-
nonpuustojen korjuumahdollisuuksista seki
nuorien metsikoiden ja uusien taimikoiden
kasvusta ja Kkehittymisesti.

Valtakunnan metsien 1. ja vuosina 1936 —
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1938 suoritettuna 2. inventointia voidaan
pitdd Lapin metsé- ja puutalouden uinuvien
mahdollisuuksien kartoittamisena. Niiden
tulokset osoittivat, ettd aikaisemmat sum-
mittaiset tiedot olivat olleet selvid aliar-
vioita. Lapin metsidvarojen hyodyntamisti
rajoittivat enemméin etdisyydet kuin ha-
kattavien metsien méaidra. Onkin mahdollista,
ettd silloisen korjuu- ja kuljetusteknologian
ulkopuolelle jadvid metsdvaroja ei kaikkia
edes sisiillytetty ennen ensimmiistd valta-
kunnallista linja-arviointia esitettyihin ar-
vioihin.

Menetelméind kahdessa ensimmaéisessd in-
ventoinnissa oli yhdensuuntaisilla linjoilla
suoritettujen silmivaraisten arviointien ja
koealamittausten yhdistelmid. Linjavili oli
kummallakin kerralla sama; 26 km Lapissa.
Menetelmid oli kustannuksiltaan halpa ja
sopi harvan tiestén olosuhteisiin. Tulokset
olivat tuolloisissa metsien vajaan hyodynti-
misen oloissa riittdvin luotettavat ja yksi-
tyiskohtaiset.

Harvalukuiset metsdnarvioimisen tutkijat
eivit olleet aivan ensimmaéisten pioneerien
joukossa Lapissa. Kesti suhteellisen kauan
ennen kuin saatiin kasvu- ja tuotostutkimus-
ten tuloksia. Niistd ensimmaiinen, joskaan
ehkid ei kisitteen sisdltod tdysin kattavana
oli Rovaniemen metsidkoulun johtajan T.
Heikkilin »Kasvututkimuksia Perid-Pohjo-
lassa». Se ilmestyi 1925 ja siind pyrittiin
mairittdméin, kuinka suuren prosentin mu-
kaan metsikot tuottavat korkoa niiden edus-
tamalle piidomalle.

Varsinainen kasvututkimus tuloksineen oli
kiaytettivissd vasta 1937, jolloin Ilvessa-
lon tyo »Perid-Pohjolan luonnonnormaalien
metsikdiden kasvu ja kehitys» valmistui.
On erikoista, ettd vield 1970-luvun lopulla-
kaan ei ole kaytettdvissd tidtd tutkimusta
korvaavaa tietoa Lapin metsien kasvusta.

Kuva 4. Kasvu- ja tuotostutkimukset ovat Lapin metsien tuotantomahdollisuuksien pe-
rustutkimusta. Kuvassa pysyva mintykoeala Kivalon Suovuonkorvenpalossa. Valok. Y.

Ilvessalo 1925.

Vield ainutlaatuisempaa on, ettd Ilvessalo
otti elidkkeelle siirryttyédidn tyon kohteeksi
aikanaan Lappiin perustamiensa pysyviis-
luonteisten koealojen mittaustulokset ja
julkaisi 83-vuotiaana vuonna 1975 niiden ja
muiden luonnontilaisten metsikéiden koeala-
aineistoihin  perustuvan suurtutkimuksen
»Suomen metsityypit metsikéiden luontaisen
kehitys- ja puuntuottokyvyn valossa»r. Niii-
den tutkimusten koealoja oli Pohjois-Suo-
messa yhteensi 370 kpl.

Pitkiddn perustuivat kisitykset puuntuo-
tannon mahdollisuuksista tietoihin puun
kasvusta Perid-Pohjolan luonnontilaisissa
metsikoissid verrattuna inventointien tulos-
ten mukaiseen keskikasvuun. Valtakunnan
metsien 2. inventoinnin tulosten mukaan
kasvullisten maiden keskikasvu vaihteli La-
pin vesistoalueilla 0.70 —1.07 m? 'ha vuodessa
ilman kuorta. Tirkein syy keskikasvun
pienuuteen verrattuna luonnontilaisten met-

sikdiden kasvuun oli yli-ikdisten metsikoiden
runsaus. Kuusen ja koivun esiintyminen
niille liian huonoilla kasvupaikoilla ja paikoin
runsaat harsintajitemetsit alensivat mydos
kasvua.

Niin luonnontilaisten metsien kuin inven-
tointienkin tulokset wvarmistivat sen, ettid
minnyn kasvu oli saman metsédtyypin mailla
selvisti suurempi kuin kuusen tai koivun
kasvu. Lisdksi minty oli myos teollisuuden
raakapuuna muita arvokkaampi. Erityisen
pieni oli vanhojen kuusikoiden kasvu pak-
susammaltyypin mailla.

Tutkimustulosten perusteella oli helppo
pddtellda Lapin metsidvarojen hyodyntami-
sen ja parantamisen ohjeiksi selkeit pdite-
hakkuut ja miintyd suosivat uudistaminen.
Puun tarve ja korjuu seki kuljetusteknologia
eiviit kuitenkaan sallineet ennen 1950-lukua
ndiden periaatteiden laajamittaista toteutta-
mista.



8. »METSANVILJELYTALOUDEN) LAPIMURTO

Sota hivityksineen, rauhanteon alueluovu-
tukset ja sotakorvaukset, jilleenrakennus
sekd asutustoiminta tarpeellisine maanjakoi-
neen aiheuttivat suuren mullistuksen Lapin
metsitaloudessa.  Vilittomien kaytdnnon
tarpeiden paineessa aiemman tutkimus- ja
koetoiminnan viitoittamat metsiankésittely-
periaatteet hamirtyiviat. Harsinta, joka
epdvakaisten puun menekkiolojen wvallitessa
oli ehtinyt juurtua lujasti niin valtion kuin
vksityismetsitaloudenkin kiytdntoon, uh-
kasi palata entiseen valta-asemaansa. Hak-
kuut olivat yleisesti muuttumassa entisti
havittavimmaksi.

Parhaaksi tdhidn murroskohtaan wvalmis-
tuivat Risto Sarvaksen yksityismetsien har-
sintaa koskevat tutkimukset. Sarvas, joka
hédnkin oli aloittanut tutkijanuransa 1930-
luvulla Lapissa selvittdmillda  kuloalojen
luontaista metsittymistéd, osoitti vastaansa-
nomattomasti harsinnan yleensd johtavan
oloissamme metsin tuotoksen alenemiseen
ja luontaisen uudistumisen vaikeutumiseen.
Nimenomaan Lappia koskevassa tutkimuk-
sessa, jonka hin julkaisi Metsitieteellisen
tutkimuslaitoksen sarjassa v. 1950, hin
joutui kuitenkin tekemiddn saman myon-
nytyksen kuin hédntd aikaisemmatkin tut-
kijat. Kuivien kankaiden minnikot olivat
harsittuinakin uudistuneet Lapissa kohta-
laisen hyvin. Harsinnan viaksi jii tuotok-
sen aleneminen, silli jatkuvan harsinnan
mahdollistava eri-ikiisyys saavutettiin vain
huomattavan aukkoisuuden, wvajaapuustoi-
suuden ja sitd kautta wvajaatuottoisuuden
hinnalla. Varsinkin yksityismetsidtalouden
jarjestoissd Sarvaksen tutkimuksista saatiin
luja perusta harsinta-ajatuksen pois kitke-
miselle ja siemen- ja suojuspuuhakkuiden
vakiinnuttamiselle luontaisen uudistamisen
paamenetelmiksi. Lapin yksityismetsissi
metsédnhoidolliset periaatteet saivat entistid
enemmin jalansijaa sen jilkeen kun v. 1929
perustetun Lapin metsédnhoitolautakunnan
rinnalle perustettiin v. 1954 Koillis-Suomen
metsidnhoitolautakunta.

Jilleenrakennuksen myotda Lapin talous-
elaimi elpyi 1950-luvulla nopeasti, vielipi
kddntyi ennen nikemittomiin nousuun.
Myds metsitaloudessa nihtiin suuria, kiyt-
tamattomida mahdollisuuksia. Heikinheimon
metsintutkimuslaitoksen kokeilualueisiin
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perustamat viljelymetsit, varsinkin min-
nikot, olivat kasvaneet odottamattoman
hyvin ja kaikkein parhaiten nimenomaan
ongelmallisella paksusammaltyypilld. Miti
metsédnviljelyn tekniikkaan tuli, osoitti G.
Sirén siind olevan vield kdytdnnossd paljon
parantamisen varaa ensimmdiisessd Lappia
koskevassa tutkimuksessaan, jonka hin jul-
kaisi Silva Fennicassa v. 1952. Valtakunnan
metsien 3. inventoinnissa vuosina 1951 —
53 Lapin metsdvarat yllittden todettiin
suuremmiksi kuin koskaan aikaisemmin
— alueluovutukset tietenkin huomioon ot-
taen. Lapin ilmaston kehittymisestd myon-
teiseen suuntaan oli selvii merkkejid vuosi-
sadan ensimmaiiseltd vuosikymmenelti saak-
ka. I. Hustich ja P. Mikola totesivat poh-
joisimmissa metsinrajametsissikin tapah-
tuvan uudistumista ja kasvun paranemista.
Metsanraja tuntui siirtyvin pohjoiseen piin.

Niiden suotuisten ennusmerkkien valli-
tessa Lapin metsille ryhdyttiin hahmotte-
lemaan uusia kiytto- ja hoito-ohjelmia,
joissa keskeinen sija oli vanhojen metsien
entisti nopeammalla ja laajamittaisemmalla
uudistamisella.  Ratkaisevan tutkimuspa-
noksen ohjelmalle antoi epdilemiittd Sirén.
Laajassa vditoskirjatyossdidn, joka julkais-
tiin Acta Forestalia Fennicassa v. 1955,
hidn pureutui paksusammalkuusikoiden on-
gelmalliseen kehitykseen. Hin péityi tu-
lokseen, ettd paksusammaltyypin kuusikot
edustivat pohjoisessa viljavan mustikka-
tyypin degeneroituneita sekundaarivaiheita,
joiden potentiaalinen viljavuus oli olennai-
sesti parempi kuin nykyinen. Pintakasvilli-
suuden perusteella midritelty metsiatyyppi
oli rajoitettava kisittiméidn vain kulon jil-
keistd primidrimetsivaihetta. Siitd etti
paksusammaltyyppi oli palautettavissa wvil-
javaan alkutilaansa olivat todistuksena pal-
jaaksihakkuulla ja viljelylli aikaansaadut
hyvikasvuiset nuoret metsiit. Niitd kauas-
kantoisia johtopiitoksid kritisoi mm. V.
Keltikangas, mutta kiytinnossid Sirénin
nikemykset voittivat — ja enemmiénkin;
niistd muodostui metsinhoitomiehille eriin-
lainen »credo».  Paksusammalkuusikoiden
saattaminen paljaaksihakkuun ja metsin-
viljelyn avulla viljavaan primiérivaihee-
seensa oli siitd pitien keskeinen periaate
kaikissa ILappia koskevissa metsinhoito-

ohjelmissa. Kulotuksen ja laikutuksen kayt-
toonoton myota myos maankésittelyongel-
mien katsottiin saaneen ratkaisunsa.

Metsinviljelyn laajentamisen esteend oli
viljelymateriaalin puute. Keriykseen sovel-
tuvia siemensatoja oli Lapissa harvoin ja
taimitarhojen taimituotantokapasiteetti tuo-
hon aikaan pieni. Tutkittuaan Metsintutki-
muslaitoksen Kivalon kokeilualueeseen vil-
jellyn keskisuomalaisen ja paikallisen ménty-
rodun teknillisid ja biologisia ominaisuuksia
ja todettuaan, ettd keskisuomalainen rotu
oli paikallista rotua selviisti epidedullisem-
massa asemassa vain lumikaristeeseen nih-
den ja ettd lumikariste oli kemiallisesti tor-
juttavissa, Sirén suositteli vallitsevassa sie-
menpulassa siemenen siirtoa Lappiin 300 —
400 km eteldampid, jossa siemensadot olivat
runsaampia. Yleensd siemenen siirtoa kos-
kevat enimmadissuositukset suuntaan tai toi-
seen olivat olleet varovaisempia ja Sirénin
esityksid kritisoi tilli kertaa my0s mm.
Sarvas. Siementd hankittiin Lappiin kui-
tenkin merkittivissd méirin varsinkin Poh-
jois-Karjalasta.

Sirén osallistui myo6s metsinviljelyn tyo-
menetelmien kehittidmiseen. Kuuluisiksi tu-
livat hianen lentokonekylvokokeilunsa, jotka
eivit kuitenkaan kiytidnnossid vield johta-
neet menetelmidn yleistymiseen. Sirénin
saavuttamilla tutkimustuloksilla oli ilmeisen
suuri  vaikutus. Kiytinnossd alkoi yhi
enemmiin voittaa alaa nikemys, ettd Lapin
metsidtaloudessa ei yleensikiidn ollut varaa
jaddi odottelemaan hidasta luontaista uudis-

tumista, vaan ettd tdysituottoiset, metsin-
hoidollisesti mallikelpoisetkin metsit kan-
natti uudistaa viljelyteitse. Puhuttiin »vil-
jelytalouteen» siirtymisesté, kulttuurista ke-
rdilyn vastakohtana.

Suojametsien uusia kisittelyohjeita wval-
misteltiin kauan, ja tutkijakolmikko Oino-
nen, Sarvas ja Sirén julkaisi ne vuonna
1961. — Suojametsdvyohykkeelld siilyi va-
rovainen metsdnkédyton yleisleima, ja sen
rajat pysyivit ennallaan, vaikka tehtiin
useita ehdotuksia suojametsidvyéhykkeen
pienentidmiseksi ja metsien hakkuun ulot-
tamiseksi entistd pohjoisemmaksi.

Lapin kautensa lopussa Sirén palasi met-
sinhoidon pioneerien harrastamaan metsin-
raja- ja suojametsikysymykseen. Tistd ai-
heesta hiinen tutkimustuloksensa eivit enii
olleet yksinomaan optimismia herattivii.
Hin tosin totesi uudistumista tapahtuneen
metsinrajametsissiikin paljon useammin kuin
aikaisemmin uskottiin, mutta korosti samalla
ilmaston wvaihtelun merkitystd. Renvall oli
tullut synkkiin johtopditoksiinsd ajankoh-
tana, jolloin vuosikymmenid kestinyt epi-
edullinen ilmastokausi oli lopuillaan ja uusi,
edullisempi alkamassa. Vuonna 1961 jul-
kaisemassaan metsidnrajaméntyjen kasvun
vaihtelua koskevassa tutkimuksessaan Sirén
varoitti edullisen ilmastojakson pian péait-
tyvin. Hin oli 16ytdnyt vaihtelusta tiettyji
sadnnonmukaisuuksia, jotka sarja-analyy-
seissii  osoittautuivat tilastollisesti erittdin
merkitseviksi.

9. METSATEOLLISUUDEN LAAJENTUMINEN

Lapin metsiiteollisuuden laajentamisen
latautumisvaiheen ilmapiiri ilmentyy hyvin
Suomen Metsinhoitajaliiton v. 1955 julkai-
semassa kirjassa »Lapin metsien mahdolli-
suudet», joka perustui runsaan ja arvoval-
taisen osanoton saaneille neuvottelu- ja
retkeilypéivilli 6.—8. 9. 1954 Rovaniemelli.
Poliittisten pidttijien kisitykset Lapin met-
siteollisuuden kehittdmisen mahdollisuuk-
sista esitti tédssid tilaisuudessa silloinen mi-
nisteri Urho Kekkonen:

»Kun tarkastelemme Lapin teollisuuden
edellytyksid, ..., niin voidaan sanoa, etti

tyovoiman kannalta Lapin teollisuuden edel-
Iytykset ovat erinomaisen hyvit. ... Kun
tarkastelemme taas teollistamisen raaka-
ainepohjaa, niin havaitsemme, ettd huomio
ensi sijassa on Kkiinnitettivd Lapin suuriin
metsavaroihin.»

Sotien jidlkeen lisddntynyt viestd ja sen
ikidrakenne olivat perusta suurenevalle tyo-
voimalle. Alkava perustuotannon, alkuvai-
heessaan maa- ja karjatalouden téiden ko-
neellistuminen vapautti tyovoimaa teolli-
suus- ja palveluammatteihin. Yleisen elin-
tasokehityksen mukana seuraamiseksi oli
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Kuva 5. Viela 1950-luvulla oli paperipuun ns.
nollaraja vakavaa todellisuutta Lapissa. Kuva
osoittaa vaihtoehtoisten tehdashintojen maarai-
mid nollarajoja hankintakautena 1955/56. (V.
Lihtonen: Metsitalouden suunnittelu ja jarjestely.
1959. WSOY).

kaikki tydn- ja tulonsaannin mahdollisuu-
det Kkiytettdvd hyviksi. Ennen muuta
tarvittiin lisdd teollisuutta.

Ennen vuosina 1951 —1953 suoritettua
valtakunnan metsien 3. inventointia Lapin
hakkuumahdollisuudet oli arvioitu vuodessa
3.5 milj. m*:ksi, kun taas alueen tehtaiden
kiaytto oli vain noin 1 milj. m® Uuden
inventoinnin tulosten perusteella voitiin
poistumasuunnite paételld noin 6 milj. m3:ksi.
Yksistéddn wvaltion hallinnassa oli 3.6 milj.
ha sellaista metsdd, jolta ei oltu koskaan
hankittu pinotavaraa. Puumassateollisuutta
arvioitiin tarvittavan lisdd 300 000 vuositon-
nin kapasiteettia vastaava méiri.

Valtiovallan toimesta aloitettiin suunnit-
telu vanhojen tehtaiden laajentamiseksi
Kemissd ja uusien rakentamiseksi Kemisti
pohjoiseen. Suomalais-norjalainen sekako-
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mitea suunnitteli Inarin alueelta puunsa
saavaa selluloosatehdasta (noin 60 000 vuo-
sitonnia) Kirkkoniemeen Jiddmeren rannalle,
Inarin komitea sahaa (9 000 standarttia
vuodessa) ja kovalevytehdasta (9 000 vuosi-
tonnia) Inarin alueelle ja Lapin teollistamis-
toimikunta puunjalostamisen suurentamista
kokonaisuutena seki erityisesti uutta sel-
luloosatehdasta (70 000 wvuositonnia) Kemi-
jarvelle.

Juuri tidssd vaiheessa metsihallitus lisisi
voimakkaasti hakkuita. Osaksi se tapahtui
valtiovallan suoranaisesta kehoituksesta lie-
ventdd vaikeata rakennetyottomyytti, osaksi
viraston tarmokkaan johdon ansiosta. Vuo-
tuinen puun poistuma saavutti Lapin lidinin
valtion metsissi huippuarvonsa 3.1 milj.
m? 1950-luvun loppupuoliskolla, jolloin se
oli 45 9, suurempi kuin saman ajan hakkuu-
suunnite. Kotimaisen kysynnidn vihiisyy-
den vuoksi raakapuun vienti ulkomaille oli
samana aikana 0.5 milj. m?® wvuodessa.

Hakkuut levisividt 1950-luvulla viimeisiin
erdmaihin. Moottorisaha, traktori, kuorma-
auto ja koneellinen tienteon tekniikka poisti-
vat nollarajat. Puunjalosteiden ja raaka-
puun nopeasti kasvava menekki tempaisi
kierteeseensii viimein Saariselin vedenjaka-
jan takaisen Inarin alueen. Vuotuinen puun
poistuma sieltd oli ollut noin 100 000 m?3
1940-luvulla mutta midrd kolminkertaistui
1950-luvulla.

Koska menekkid 1loytyi wvain tukille ja
parhaalle kuitupuulle, jidi laajoilla alueilla
metsiddn 30—40 9, kaadetuista rungoista
hakkuutédhteend. Silloisen suurpiirteisyyden
huippua edustivat Inarissa Luton ja Suomun
vesistoalueille tyontyvit ratapolkkyhankin-
nat, joiden tuotteet vietiin Keski-Euroop-
paan. Vientitavaraksi kelpasi vain ikimin-
tyjen punahonkainen tyvi. Rungoista saat-
toi jaada tyveyksini, leikkoina, latvoina ja
pintalautoina 60 9%, metsdidn. Ilmavaloku-
ville ilmaantui metsiiteitd ja liipettisirkke-
leiden jidtekasoja kuin kaarnakuoriaisen kiy-
tdavid kuolleen puun pinnalle.

Poliittisen vallan vasta valmistellessa
metsiteollisuuden laajennuksia kivi niin
kuin yleensd kidy vastaavanlaisissa tilanteissa.
Yritykset aloittivat tehtaiden laajentamisen
Kemissi ja tayttivit arvioidun kapasiteetti-
vajauksen ennen kuin julkisen vallan suun-
nittelussa oli ehditty saada aikaan edes
kunnollisia erimielisyyden aiheita. Yrittidjien

Kuva 6. Hakkuut levisivat 1950-luvulla viimeisiinkin eramaihin. Moottorisaha, kuor-

ma-auto ja laajentunut tieverkko poistivat nollarajat kartoilta. Valok. M. Leikola.

taholla oli vield v. 1954 ilmoitettu, ettd piaa-
omia ei ollut riittdvisti lisiitd tuotantotehoa
tayttamiian arvioidut 300 000 wvuositonnia,
mutta ennen Kemijiarven tehtaan valmistu-
mista v. 1963 oli selluloosan ja hiokkeen
vuotuinen tuotanto suurentunut Kemissid
380 000 tonnia.

Valtion suunnitteluelimien tyo saavutti
paitosten vaiheen 1960-luvun alussa. Eh-
dotuksen mukaan olisi tullut perustettavaksi
selluloosatehtaat Kemijirvelle ja Kirkko-
niemelle. Péiittimista tai ainakin selkein
kuvan muodostamista péitosten perusteista
vaikeutti ehki eniten tehtaiden raaka-aine-
pohjaa koskevien arvioiden ja lausuntojen
suuri erilaisuus. Suurimman kestdvin pois-
tumasuunnitteen &ddriarvot varsinaisten tut-
kimusten tuloksista olivat 6.6 ja 7.3 milj.
m? kuorellista runkopuuta vuotta kohti.
Tehostuvalla metsinhoidolla ja turvemaiden
ojituksella esitettiin saatavaksi suuria ja
nopeita kasvun lisiyksida. Metsihukkapuun
pienentimisen ja titd kautta teollisuuspuun
lisidmisen mahdollisuuksista esitettiin eri-
suuruisia arvioita. Suurin oli kestidvidn pois-
tumasuunnitteen arvioiden ero Inarin alueel-

la, jossa pienin asiakirjoista loytyvd arvio
on vajaat puolet suurimmasta arviosta.
Koko Perd-Pohjolan alueelle arvioiduista
vuotuisista kédyttopuusuunnitteista pienim-
min ja suurimman ero oli noin 2 milj. m?.

Ristiriitaiset arviot hakkuumahdollisuuk-
sista, Kemissd toteutetut tehtaiden laajen-
nukset ja valtion toimielimien suunnitelmat
olivat hedelmillinen maaperd virikkaille
keskustelulle, joka 1950-luvun lopussa ja
1960-luvun alussa virisi Lapin metsiteolli-
suuden kehittdmisestd. Suuret laajennuk-
set suorittaneen Kemi OY:n taholta koros-
tettiin erityisesti, ettd havupuun kestavit
hakkuumahdollisuudet tulevat kaikki kayt-
toon ilman Kirkkoniemeen suunniteltua
60 000 vuositonnin ja Kemijirvelle suunni-
teltua 70 000 vuositonnin sulfaattiselluloosa-
tehdasta. Kisittimittoméand pidettiin var-
sinkin ehdotusta luovuttaa Inarin puu Nor-
jaan perustettavalle tehtaalle. Jos Kemin
tehtaiden laajennusten jilkeen jéisi vield
kayttamattomia hakkuumahdollisuuksia,
niin niitd varten tarpeellinen tuotantotehon
lisidminen Kemissi maksaisi vain 40 9%
siitd, minkid yhtid suurta tuotannon lisdystd
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vastaava uusi tehdas maksaisi Kemijiirvelle
rakennettuna.

Ennen lopullisia péddtoksid valmistuneiden
metsitasearvioiden mukaan kiyttimitto-
miit korjuumahdollisuudet kisittivit lihinné
kuitupuukoivua ja pienimittaista ja huono-
laatuista havupuuta, jotka molemmat jiiviit
suurelta osalta hakkuutihteini metséén.
Inarin alueen metsdvarat arvioitiin liian
pieniksi ylldpitdméin vihimmiiiskokoa ole-
vaa tehdasta Kirkkoniemessii.

Kirkkoniemen hanke hyljittiin ja sellu-
loosatehdas perustettiin Kemijiirvelle. Ti-
mén suuruudeksi tuli 135 000 vuositonnia
valkaistua sulfaattiselluloosaa, jonka raaka-
puusta on méntyd noin 2/3 ja koivua 1/3.

Syind Kemijidrven tehtaan perustamiseen
olivat pakottava tarve teollistaa Lappia ja
poliitikkojen &inestéjilleen antamat lupauk-
set. Tehtaasta tuli suunniteltua suurempi
ja se lisdsi tuntuvasti niukimmaksi arvioi-
dun mintykuitupuun kiyttéid. Aivan kuin

synninpédstond hankkeelle Lapin teollisuus-
toimikunta teetitti tutkijoilla Lapin metsiin-
hoidon tavoiteohjelman turvaamaan puun-
tuotannon suurentumisen. Tehdas raken-
nettiin, mutta puuntuotannon panosten
suurentamisesta ja vilttdméattomiani pide-
tyn tutkimustyon lisddmisesti ei kuitenkaan
huolehdittu tehtaan perustamisen yhtey-
dessdi.

Yhteenvetona voi todeta, ettd Lapin
metsd- ja puutalouden suuret ratkaisut
tehtiin 1950-luvulla ldhinnd yritysten kas-
vutarpeiden ja poliittisten realiteettien pe-
rusteella. Niin kauan kuin puun tarjonta
riitti tyydyttidmidn tehtaiden tarpeen ly-
hyelld tédhtidykselld, tehtaat rakennettiin
tuntematta kovin suurta huolta puuntuo-
tannon  pitkédjéinteisesti  tulevaisuudesta.
Suunnitteluelimien teettimiit metsinhoito-
ja parannusohjelmat olivat aivan kuin teh-
taiden perustamisen lupakirjoja, jotka unoh-
dettiin tehtaiden wvalmistuttua.

10. 1960-LUVUN VASTOINKAYMISET

1960-luvulle tultaessa metsitieteellinen
tutkimustoiminta Lapissa laantui selviisti.
Yrjo Ilvessalon johdolla istunut metsiin-
tutkimuskomitea, joka sai tyonsid valmiiksi
v. 1960, oli kylld esittinyt Pohjois-Suomen
metsdntutkimuksen tehostamista ja mm.
tutkimusaseman perustamista Rovaniemelle,
mutta ndméi esitykset eiviit johtaneet tu-
loksiin.  Keskeisimmiit metsinhoidon ja
-kdyton pulmakysymykset ilmeisesti kat-
sottiin jo ratkaistuiksi. Oli johtopiiitosten
ja toimeksipanon aika. Nopeassa tahdissa
toisiaan seuranneissa valtakunnallisissa met-
sdtalousohjelmissa Lapin metsille viitoitet-
tiin uusi tulevaisuus, joka perustui suuressa
médrin vanhojen metsien nopezaan uudista-
miseen minnynviljelyn avulla ynna muu-
hun metsinparannukseen. Uusien puun-
jalostuslaitosten perustamisen ja entisten
laitosten laajentamisen ansiosta puun me-
nekkiolot olivat Lapissa olennaisesti pa-
rantuneet, minki seurauksena metsinhoito-
ohjelmien toteuttaminen oli kiylinndssi
ensi kerran todella mahdollista. Metsiin-
viljelyyn tukeutuva metsien uudistaminen
ldhtikin laajalla rintamalla liikkeelle. Met-
sdhallituksen mailla ja knihtikontrahtipiti-

22

jien suurissa yhteismetsissi uudistushak-
kuissa sovellettiin keskitettyjen hakkuiden
periaatetta, jonka seurauksena Lappiin syn-
tyi ennen nikemittomin laajoja avohak-
kuualoja.

Kuten mm. V. Keltikangas on osoittanut,
tiaysin suunnitelmien mukaan kaikki ei
alun pitdenkiddn kiaynyt. Piitehakkuissa
kertyneet puumiirit olivat niin suuria, ettei
paikallinen teollisuus pystynyt niiti vield
kaikkia kiyttimidan. Péitehakkuut eiviit
mydoskdidn aina ensisijaisesti suuntautuneet
yli-ikdisimpiin ja vajaatuottoisimpiin kuusi-
valtaisiin metsiin, vaan wusein kasvuisiin
mainnikoihin. Paljaaksihakkuualoja tuli no-
peasti niin paljon, ettid niiden kaikkien viili-
ton viljely oli kidytidnnossi mahdotonta.
Vuonna 1961 kypsyi Lapin minnylli kohta-
laisen hyvi siemensato, mutta sen talteen-
otossa ei arvattu riittdvisti varautua siihen
pitkdidn ajanjaksoon, joka kuluisi seuraavan
kunnollisen siemensadon  valmistumiseen.
Metsédnviljelyd haittasi pian krooninen sie-
menpula, joka pakotti siirtymiiin kylvoisti
istutuksiin.

Kokonaan uudelleen Lapin metsien uudis-
tamiskysymyksid jouduttiin arvioimaan, kun

Jjo vakiintuneina pidettyihin viljelytaimistoi-
hin alkoi 1960-luvun viileiden kesien myoté
ilmestyd paljon tuhoja. 1960-luvulle osui
kolme poikkeuksellisen kylm#d kesdd. Vii-
lein niisté oli 1962, joka limpdsummissa mit-
taten oli esim. Sodankylidssd viidenneksi
kylmin vuodesta 1908 alkaen. Sirénin laa-
tima ilmastoennuste nédytti toteutuvan, vie-
ldpd erittidin dramaattisella tavalla. Lapissa
ja muuallakin Pohjois-Suomessa ilmenneet
viljelytaimistojen tuhot kiinnittiviit radi-
kalisoituvan luonnonsuojeluliikkeen huomion
ja ne saivat paljon julkisuutta osakseen.
Deterministiset nikemykset voittivat jilleen
alaa. Alettiin mm. puhua »absoluuttisista
kuusimaista», joilla tdystiheiden minnikoi-
den aikaansaaminen olisi kidytinnollisesti
katsoen mahdotonta. Ilmaston viilenemis-
ilmividen ohella tuhot yhdistettiin julki-
suudessa usein mielelldidn avohakkuualojen
suuruuteen. Yleisen mielipiteen paineessa
metsdhallitus asetti vuosikymmenen loppu-
puolella hakkuuaukean suuruuden ylidrajaksi
Lapissa 20 —30 ha huolimatta siitid, etti sen
omat selvitykset eiviit tukeneet yleistd kisi-
tystd avohakkuualan suuruuden negatiivi-
sesta merkityksestd. Samalla luovuttiin ai-
kaisemmasta siddnnonmukaiseen metsinuu-
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distamiseen kuuluneesta uudistusalan rai-
vauksesta. Jittopuista arveltiin olevan hyo-
tyd pienid taimia suojaavina verhopuina.
Metsdammattimiesten keskuudessa taimis-
totuhojen katsottiin ainakin osaksi johtuneen
riittdmittomistdi maan  valmistuksesta.
Uutena menetelmini yleistyi silloin metsi-
maan auraus. Aurausmenetelmien kehittely
oli Pohjois-Suomessa saanut alkunsa 1950-
luvulla soistuneilta kasvupaikoilta, joilla
kulotus ei maan kosteuden wvuoksi kun-
nolla onnistunut ja joilla laikutuskin johti
helposti vain vesikuoppien syntymiseen.
Auraus osoittautui hyvin toimintavarmaksi
menetelmiksi, jota moreenimaitten tavan-
omainen kivisyys ei sanottavasti haitannut.
Samalla kun auraus raivasi viljelytaimille
kasvutilaa, varsinainen viljelytyd helpottui
tuntuvasti. Kaikki nidmi tekijat yhdessid
vaikuttivat sen, ettd aurauksesta tuli La-
pissa 1960-luvulla suhteellisen lyhyessd ajas-
sa yleismenetelmi, joka ldhes kokonaan
syrjaytti entiset maanvalmistusmenetelmit.
Tassd kehityskulussa tutkimuksen osuus
jai ldhinnd selvitysten muodossa tapahtu-
neeksi viljelyn epédonnistumisen Kkirjaami-
seksi. Toistui tavallaan vuosisadan alun
tilanne, jossa kidytdnnon metsdammattimie-

Kuva 7. 1960-luvulla Metsintutkimuslaitos perusti tutkimusasemia Lapin metsien tut-
kimuksen tukikohdiksi. Kuvassa Kolarin tutkimusaseman pairakennus. Valok. Max. Hag-

man 1972.
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het olivat Lapissa suurten ongelmiensa kans-
sa ldhas yksin, ryhtyen itse harjoittamaan
jonkin asteista kokeilu- ja tutkimustoimin-
taa. Tédmiédn toiminnan tuloksia julkaisi
mm. J. Valtanen.

Metsdntutkimuslaitos  perusti  Kolariin
tutkimusaseman jo v. 1964 ja toisen Muhok-
selle 1969, mutta niiden panos jii toiminnan
alkuvuosina monestakin syystd pieneksi.
1960-luvun lopulla ilmestyi Pohjois-Suo-
mesta kuitenkin Metsidntutkimuslaitoksen
sarjassa silloisen Pohjois-Suomen metsiin-
hoidon erikoistutkijan J. Lehdon tutkimus
méinnyn siemen- ja suojuspuuhakkuumene-
telméstd. Siind vahvistuivat monet aikai-
semmat tutkimustulokset mannikoiden uudis-
tustaipumuksista. Vaikka tutkimusaineis-
toon ei sisdltynyt uudistusaloja, joissa maan-

pintaa olisi jotenkin kisitelty, osoittivat
tulokset sddnnonmukaisilla siemen- ja suo-
juspuuhakkauksilla péadstdavian Pohjois- Suo-
messa sentdin kohtalaisen tyydyttiviin tu-
loksiin.  Mitd pohjoisempana oltiin, siti
suurempi osuus taimiaineksesta oli syntynyt
jo ennen péidtehakkuuta. Tutkimuksesta
saivat tukea mne, jotka metsinviljelyssi
koettujen vastoinkiymisten jilkeen halusivat
palata takaisin luontaisen uudistamisen
kédyttoon tai ainakin lisdtd sita.

1960-luku péittyi sekavissa tunnelmissa.
Aikaisempi kokonaiskuva metsidnuudista-
misen toimenpideketjusta oli pirstoutunut.
Tutkimuksen tehtdvind oli jilleen laatia
selkedt ja toimintavarmat ohjeet Lapin
metsien hoidolle ja kasvatukselle.

11. SUOMETSIEN TUTKIMUS JA METSANPARANNUSTOIMINTA

Suobiologian, -geologian tai paleontologian
alaan kuuluvia tutkimuksia on Lapista ke-
ratyn aineiston pohjalta julkaistu vuosisa-
dan alusta ldhtien varsin runsaasti etti
tasaisesti. Ensimmadisid Lapin metsdojitus-
toiminnan suunnitteluun tarvittavia tietoja
saatiin myos valtakunnan metsien ensim-
miisen inventoinnin tuloksista sekid Metsin-
tutkimuslaitoksen 1920- ja 1930-luvulta pe-
rustamien kestokoealojen vihitellen anta-
mista kokemuksista. A. Tantun ja O. J.
Lukkalan ensimmaiiset ojituksen vaikutuksia
koskevat tutkimukset eiviit ulottuneet Ou-
lujoen pohjoispuolelle. Siitd huolimatta Luk-
kala uskaltautui useaan otteeseen jo 1930-
luvulla esittdmédn késityksensd siitd, mil-
laiset suot olisivat tarkoituksenmukaisia
ojituskohteita eri osissa maata. Titd varten
hédn keskiméiriisten lampdotilatietojen perus-
teella jakoi maan viiteen ilmastolliseen metsii-
ojitysvyohykkeeseen, joista neljids kisitti
Linsi-Lapin eteldosat ja Kainuun Kuusa-
mosta suunnilleen Oulujiarven korkeudelle
sekid viides Linsi-Lapin pohjoisosat ja Koil-
lis-Suomen. Neljinnelld vyohykkeelli hin
suositti  ojitettaviksi hyvid sekd suurta
harkintaa noudattaen keskinkertaisia soita,
viidennelld vain hyviid metsiisii soita. Tuol-
loisten lidhtotietojen puutteet huomioon ot-
taen Lukkalan arvio on himmiistyttivin
oikeaan osunut tdminkin piivin ohjeisiin
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verrattuna. Vain lettojen ja lettomaisten
soiden puuntuotosedellytykset hin tuohon
aikaan vallinneiden késitysten mukaan arvioi
litan hyviksi.

Keskeisenii motiivina Lapin metsiojitus-
toiminnan aloittamiseen oli soiden puuntuo-
toksen kohottamistavoitteiden ohella kan-
gasmaiden suojelu soistumiselta, mitid pi-
dettiin vakavana uhkana. Kuten muualla-
kin maassa ensimméinen metsdnparannus-
laki kidynnisti metsidojitustyot myos Lapin
vksityismetsissi. Kaikkiaan Lapissa oji-
tettiin lapiokaivun aikana 1930-luvulla n.
50 000 ha. Sekid kohteiden valinnan ettid
toiden suunnittelun ja toteutuksen puolesta
varhaiset ojitukset yleensi osoittavat Lapin
alueen ensimmiiisten metsdnparannusmies-
ten korkeata ammattitaitoa.

Sotien jilkeen Lapin suometsien tutkimus
virisi uudelleen ja entistd monipuolisempana.
1940- ja 1950-lukujen vaihteessa Metsin-
tutkimuslaitos perusti Lapin alueelle ensim-
miiset systemaattiset ojitusalueiden viiki-
lannoituskokeet. L. Heikurainen aloitti let-
tordmeitd koskevat tutkimuksensa viitos-
kirjallaan vuonna 1953 ja jatkoi samojen
kasvupaikkojen puuntuotoskykyid koskeval-
la selvitykselli vuonna 1957.

1950-luvun lopulla valmistui Heikuraisen
laaja tutkimus metsdojitettujen soiden ti-
lasta ja puustosta. Tyo merkitsi ensimmaéisti

systemaattista metsidojitustoiminnan tulos-
ten analysointia. Tutkimuksen lidhes 1400
koealasta noin 400 oli mitattu Lapin ojitus-
alueilta. 1930-luvun ojitustoiminnan aikaan-
saannosten ja ojitusalueiden metsien tilan
selvittimisen lisdksi hédn kehitti menetel-
min, missi suotyypin ja kasvun alueittai-
suuden perusteella tarkistetun ilmastovyo-

Kuva 8. Metsdojituksen koneellistaminen 1950-

luvulla muutti koko ojituksen tekniikan. Kuvassa

oja-aura tydssdin 1950-luvulla. Valok. O. Huikari.

hykejaon perusteella voitiin arvioida suon
ojituksenjidlkeinen puuntuotoskyky. Suosi-
tuksen mukaan jo Eteld-Lapin isovarpuiset,
lyhytkortiset ja korpirdmeet tuli jattda
ojitustoiminnan ulkopuolelle, kun taas esi-
merkiksi pallosara- ja wvarsinaiset sarari-
meet olivat vield harkinnanvaraisia tapauk-
sia.

Mainittuun Heikuraisen tutkimukseen seki
valtakunnan metsien 3. inventoinnin mu-
kaiseen erilaisten soiden méirdidn rakentui-
vat myo6s ensimmaiiset valtakunnalliset met-
sdojitusohjelmat ja niiden aikaansaamia kas-
vun ja poistuman lisdyksid koskevat arviot.
HKLN-ohjelmassa wvuonna 1960 suositel-
tiin Lapin ldédnissé ensisijaisesti ojitettavaksi
metsdojituskelpoisuudeltaan em. rajaa ylit-
tavid soita yhteensid 530 000 ha seké lisédksi
soistuneita kankaita runsaat 400 000 ha.
Ojitusohjelman arvioitiin lisddvdan Lapin
metsien kasvua vuosituhannen vaihteeseen
mennessd noin miljoonalla kuutiometrilli.
Saman tyon aineiston varaan perustuivat
myos M. Keltikankaan ja K. Seppilian
selvitykset siitd, miten metsidojituksen ta-
loudellinen edullisuus vaihtelee alueittain,
kasvupaikoittain ja ojitettavan kohteen
puuston laadun mukaan.

1950-luvun puolivilissa alkanut metsa-
ojituksen koneellistuminen, sen ansiosta
tapahtunut jyrkkd tyokustannusten pie-
nentyminen sekid ensimmadisten lannoitus-
kokeiden antama positiivinen kuva karujen
soiden puuntuotosmahdollisuuksista yhdessa
alhaisten  lannoituskustannusten  kanssa
muuttivat nopeasti kisityksid metsinkas-
vatuksen kelvollisten soiden alarajasta. Sa-
malla metsiojitustéiden vuotuiset maéairit
kasvoivat ennennikemitontd vauhtia. Vuon-
na 1963 julkaistussa ns. Teho-ohjelmassa
edellytettiin Lapissa HKLN-ohjelman oji-
tuskohteiden lisiiksi ojitettavan vajaat
200 000 hehtaaria huonolaatuisia soita.

Seuraavana vuonna julkaisivat Huikari
ja  Numminen luvuiltaan ylittiméattoman
metsiojitysohjelman, joka edellytti Lapin
ojitusalueiden miiiirin nousevan lihes kah-
teen miljoonaan hehtaariin. Kokonaan oji-
tustoiminnan ulkopuolelle jidisi vain kolme
maan pohjoisinta kuntaa. Metsiojituksen
mahdollisuudet korkealle arvioiva ohjelma
perustuu useiden tutkimusten tuloksista
tehtyihin péiitelmiin. Huikarin =~ vuonna
1964 esittiimin kisityksen mukaan suurim-
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mat kasvutulokset saadaan aikaan lannoi-
tuksella nimenomaan  Pohjois-Suomessa.
Huikari tyo6tovereineen keriisi Pohjois-Suo-
men ojitusalueiden metsikdiden parhaista
kohdista metsikkokoeala-aineiston, joiden
kasvutulosten katsottiin, tosin tietyin va-
rauksin, edustavan sitd suometsien puun-
tuotoksen tasoa, mihin pelkilld ojituksella
voidaan Pohjois-Suomessa piisti. Laajo-
jen suoekologisten kokeiden perusteella Hui-
kari ja Paarlahti pé#ittelivit mm. ettei
maan limpotila meididn ilmasto-oloissamme
ole ensisijainen puuston kasvua rajoittava
tekijd ja ettd vasta 5—10 metrin sarkale-
veyttd kiyttien saadaan ojitusalueiden met-
sdt todella kasvamaan.

Vaikka puolivirallisten MERA-ohjelmien
pohjana olleet ojitustavoitteet jiiviit Lapin
osalta suurimmillaankin noin 700 000 ha
Huikarin ja Nummisen ohjelman edellyt-
tamaid midridd pienemmiksi, nekin kasvoivat
tuntuvasti, kun ojitettaviin alueisiin sisélly-
tettiin ns. lannoittaen metsinkasvatuskelpoi-
sia soita ja viljellen metsitettiivii avosoita.

Toteutettujen ojitustdiden miirit kasvoi-
vat nopeasti. Vuoden 1958 alussa Lapissa
oli ojitusalueita kaikkiaan noin 116 000 ha,
mutta vuosikymmentid myéhemmin jo lihes
kolminkertainen méird, eli 311 000 ha.
Miirin kasvua kiihdyttivit ojitusohjelmien
lisidksi yksityismailla silloisten ojitusorga-
nisaatioiden keskiniinen kilpailu sekd vuonna
1967 sdddetty uusi metsdnparannuslaki,
mikd teki myds yksityismetsissi mahdolli-
seksi »peruslannoittaen metsinkasvatuskel-
poisten» soiden kiyttoonoton. Myos Pohjois-
Suomen tyéllisyyden parantamispyrkimyk-
set aiheuttivat metsiojitusten miidrin li-
sdadantymistd. Vuotuisten ojitusméirien huip-
pu saavutettiin vuosina 1969 ja 1970 jolloin
ojitettu ala kohosi yli 60 000 hehtaarin.

Vield ojitustoitid suhteellisesti jyrkemmin
lisddntyivit suometsien lannoitukset, jotka
pddosaltaan olivat uudisojitusalueille suun-
tautuneita ns. peruslannoituksia. V. 1967
lannoitettiin Lapissa turvemaita kaikkiaan
noin 8 000 ha, v. 1969 noin 25 000 ja vuonna
1976 noin 18 000 ha.

1970-luvulla  vuotuiset ojitusmiiriat al-
koivat Lapissa niin kuin muuallakin maassa
pienetd. Vuonna 1976 ojitettiin Lapissa
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endd noin 37 000 ha, minki jilkeen ojitet-
tujen soiden ja soistuneiden kankaiden ala
oli kaikkiaan noin 724 000 ha. Tyomédirien
pienentymiseen on useita syitd. 1960-luvun
puolivilin jilkeen kiiynnistyneen, metsiin-
parannustoiden sisdisti ja keskindisti edul-
lisuutta selvitelleen tutkimussarjan tulosten
mukaan erot hyvien ja huonojen seki toi-
saalta eteldisten ja pohjoisten kohteiden
vililld olivat monin verroin suurempia kuin
pelkit puuston kasvuluvut osoittivat. FEri-
tyisen epdedulliselta niytti viljellen metsitet-
tdvien avosoiden kiiyttéonotto. Keltikan-
kaan ja Seppilin julkaisemien edullisuus-
laskelmien perusteella Heikurainen rakensi
uuden, kohteiden taloudellisen edullisuus-
jirjestyksen mukaisen soiden valintamene-
telmén, mikid merkitsi ohjeiden selviiii Kki-
ristymistd. 1950-luvulta lidhtien perustettu
erittdin laaja lannoituskokeiden verkko alkoi
vihitellen tuottaa tuloksia. Karsisto ja
Paavilainen osoittivat, ettei lannoitteita
kidyttden ollut mahdollista saada vasta
ojitetuilla tai karuilla soilla niin suuria
puuston kasvulisdyksii eikd niin pitkii
lannoituksen vaikutusaikaa, kuin aikaisem-
min oli oletettu. Viihitellen on alkanut
kdydd myos ilmeiseksi, ettei avosoille viljel-
len perustettujen minnyn taimikoiden jat-
kokasvatus ole aina niin ongelmatonta kuin
taimikoiden hyvid alkukehitys on antanut
aihetta kuvitella. Merkittidvii tekiji on
myo6s se ajoittain sangen raju, mutta osin
aiheellinen kritiikki, joka 1960-luvun jilki-
puoliskolta ldhtien suuntautui metsinpa-
rannustoimintaa vastaan.

Lihtien siitd, etti HKLN-ohjelman sisiil-
tamat suot ja soistuneet kankaat ovat ny-
kyistenkin kisitysten mukaan tarkoituksen-
mukaisia uudistuskohteita, ja olettaen etti
tdhdn mennessid jo ojitettuun alaan sisiltyy
noin 100 000 ha naitid huonompia soita,
saadaan Lapissa vield jéljelldolevan uudisoji-
tuksen mdéiridksi noin 300 000 ha. Tini
pdivinid sekid tutkimuksen ettd kiytidnnon
toimien painopiste kohdistuu jo kiyttoon
otettujen alueiden hoidon ja kunnostuksen
kysymyksiin, joissa Lapinkin alueella on
mittava tyoémaa seuraaviksi vuosikymme-
niksi.

12. LUONNONSUOJELU JA METSATALOUDEN SUUNNITTELU

Puuntuotannon vihittdistd ulottamista
Lapin kaikelle metsimaalle luonnonpuistoja,
kansallispuistoja ja muita luonnonsuojelu-
alueita lukuunottamatta pidettiin viela 1960-
luvun puoliviliin asti kaikissa viestopiireissi
itsestddn selvidnd ja maakunnan vieston
toimeentulon kannalta valttdméattomana.
Tami nidkyi selvdnd mm. Kirkkoniemen
selluloosatehtaan suunnittelussa, jossa met-
sintutkijat lidhes yksinddn varoittivat suo-
jametsivyohykkeen ylihakkuiden vaarasta.
Suunnittelussa ja hankkeesta eduskunnassa
péitettiessd puuntuotannon esteinid ei pi-
detty suojametsilakia, ei poronhoidon tai
matkailun etuja eikd luonnonsuojelun tavoit-
teita. Hankkeen hylkiddmisen perusteita
olivat tutkijain toteama Kkestivin kuitu-
puusuunnitteen pienuus tehtaan tarpeeseen
verrattuna ja metsiteollisuuden ja sen puun
tarpeen jo tapahtuneet suurenemiset.

Lapin metsiteollisuuden tultua 1960-lu-
vun loppuun mennessid rakennetuksi lihes
nykyiseen laajuuteensa tapahtui yleisissd
asenteissa ja hallintoelimienkin kannan-
otoissa kiidnteentekevid muutos. Suomeen
levisi sitd aikaisemmin ja pitemmiille teol-
listuneissa maissa syntynyt luonnonsuojelun
ja ekologisen kritiikin aalto, joka kohdistui
keskimidrdisti terivampini metsitalouteen
ja erityisesti metsidtalouden jélkiin Lapis-
sa.

Arvostelun liekkid ruokkivat wvarsinkin
ikivanhojen erdmaametsien uudistaminen
laaja-alaisilla hakkuilla ja yhid kauemmas
pohjoiseen tunkeutuva soiden ojittaminen.
Metsidtalous nédhtiin yhtidkkid uhkana met-
sianrajalle ja suojametsille, poronlaitumille,
vapaa-ajan vietolle, matkailuelinkeinolle,
luonnon kasveille ja eldimille. Vyoryvin
tuhon pysiyttimiseksi aloitettiin suunnitella
pinta-alaltaan suurenevia luonnon- ja kan-
sallispuistoja ja erilaisia erityistarkoituksia
varten tarpeellisia suojelualueita. Suunnit-
teluelimistd saa seuraavanlaisen luettelon:

Soidensuojelun toimikunta, ehdotukset v. 1966
ja v. 1969;

Suomen Luonnonsuojeluyhdistyksen ja met-
sihallituksen tyoryhma, v. 1968;
Kansainvilisen biologisen ohjelman (IBP) ni-
missd v. 1967 jalkeen valmistunecet ohjelmat
Project Mar, Project Silva ja Project Telma;

Kansainvilisen Limnologiseuran (SIL) nimissd
Project Aqua, v. 1965;
Luonnonsuojeluvuoden 1970 neuvottelukunta;
Metsahallituksen asettama Koilliskairatoimi-
kunta;

Ympéristonsuojelun neuvottelukunta, 1973;
Pohjoismaiden luonnonsuojeluviranomaisten
tyoryhma, 1972—1974;

UNESCOn Maailman Perint6-niminen ohjelma;
Suomen Akatemian Kansallispuistoprojekti,
1974 —1976;

Kansallispuistokomitea, 1976.

Kaikki tdmé suunnittelu ja sen lisdksi
useat luonnonsuojelijoiden muodostamat
pienryhmit kasvattivat pinta-alaa, joka
vaadittiin jitettdviksi joko puuntuotannon
ulkopuolelle tai jolla puuntuotantoa tulisi
eri tavoin rajoittaa. Metsidvarain hyddyntéa-
misen esteitd ja rajoituksia sisédltidvien pinta-
alojen summa oli suuruusluokaltaan kol-
masosa Lapin pinta-alasta. Vaikka suojelu-
ehdotukset painottuivat maakunnan pohjois-
osaan, niin toteutettuina niiden vieston
toimeentulon perusteita kaventava ja vies-
tod pienentidva vaikutus olisi ollut erittidin
suuri.

Suojelualueiden suunnittelulle oli leimaa
antavana, ettd sitd ohjattiin ja toteutettiin
eteldisemmaén Suomen viestokeskuksista ki-
sin. Metsdammattimiehet olivat myods me-
nettidneet sen johtoaseman, mikd heilld oli
ollut suunniteltaessa luonnon- ja kansallis-
puistoja 1930- ja 1950-luvuilla. Uusien
ohjelmien suunnittelijat perustivat laskel-
mansa halvan energian ja yleisen aineellisen
vaurauden jatkuvaan lisdéntymiseen ja niissd
nikyi monia kaupunkilaisviestolle ominaisia,
perustuotannosta vieraantuneita piirteiti.
— Metsiitalouden vastainen kirjoittelu sai
ajoittain kokonaisen kampanjan piirteita,
joissa ei kaihdettu henkilokohtaisuuksiakaan.
Erdinlaista huippukohtaa edusti »Suomen
Luonto»-lehden metsinumero vuonna 1970.

Maakunnan omat suunnitteluelimetkin
mukautuivat 1970-luvun alun tilanteeseen,
joka on kuvattu valtakunnan metsien 5.
inventoinnin tuloksissa. Niissd arvioitiin
tuotantoon Kiiytettiivissii olevien metsien
kestiviksi poistumasuunnitteeksi Lapin ja
Koillis-Suomen piirimetsiilautakunnan alu-
eella 5.4 milj. m? kuoretonta runkopuuta
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Kuva 9. Luonnonsuojeluvien hyokkailyt Lapissa harjoitetun metsinhoidon menetelmii

vastaan kirjistyivit 1970-luvun alussa. Kuvassa »metsiluonnon panssaroitu tuhooja»

ty6ssddn auraamassa uudistusalaa. Valok.

vuotta kohti. Suojelusuunnitelmien toteut-
tamisen vaikutuksesta poistuman arvioitiin
pienenevin 4.5 milj. m3:ksi. Jos kaikki laki-
ja suojametsit jdtettdisiin teollisuuspuun
tuotannon ulkopuolelle, jidisi suunnitteeksi
3.8 milj. m?.

Lapin  Seutukaavaliiton julkaisemassa
»Runkokaavassa 1975 —2000» todettiin, etti
Lapin metsiteollisuuden ja muu puuntarve
oli suurempi kuin kestéivi hakkuumahdolli-
suus. Vajaus esitetyn arvion ja puunkiiytto-
méidérien perusteella oli suuruusluokaltaan 1
milj. m? vuodessa. Timi merkitsee siti,
ettd samalla kun todettiin vajauksen suuruus,
hyviksyttiin myds jo olemassa olevaa kas-
vatettua puusatoa jétettdviiksi yhtii paljon
vuosittain metsddn lahoamaan. Tissi La-
pin vieston siilyttimiseen ja sen edellytyk-
send olevan elinkeinotoiminnan kehittii-
miseen tdhtadvissid suunnitelmassa ei kui-
tenkaan esitetty kuinka monta tyopaikkaa
menetettdisiin, kun 1 milj. m® puusatoa
jatetddn vuosittain kiyttaméitti.
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S. Hannelius 1976.

Hakkuumahdollisuuksien vajauksen tiyt-
tdmiseksi suositellaan »Runkokaavassa 1975
—2000» metsinhoidon ja metsiinparannuksen
tehostamista menetelmilld, joissa Lapin eri-
tyisolot ja metsien moninaiskiiytto otetaan
huomioon. Suojelualueiden ulkopuolella har-
joitettavan puuntuotannon tehostamista ja
suurentamista mietitdiin ja suunnitellaan
parhaillaan eri toimielimissi. Lappi-pro-
jektissa ei metsidtaloudella kuitenkaan ole
kovin niékyvidid asemaa. Puuntuotannon
suunnittelua varten onkin asetettu erityi-
nen Lapin metsdtaloustoimikunta. Puun-
tuotannon lisddmismahdollisuuksien ohella
sen tehtidvind on tutkia ja suunnitella met-
siitaloutta siten, etti se lisiisi tyotilaisuuksia
erityisesti harvaanasutuilla syrjiseuduilla ja
ylldpitéisi niiden alueiden viestépohjaa.
Valtion metsien hallinnon »Tempo»-ryhmiissi
on kehitelty puuntuotannon teho-ohjelmia,
ja Metsintutkimuslaitoksen Rovaniemen tut-
kimusasema on keskittinyt tyonsi perustie-
tojen hankkimiseen.

Kokonaisvaikutelmaksi syntyneestd tilan-
teesta jdid, ettd Lapissa on aivan kuin alis-
tuttu osittain itse asetetun tuotannon katon
alle. Tavallaan olisikin paradoksaalista pyr-
kid pitkivaikutteisilla ja heikkotuottoisilla
investoinneilla suurentamaan puuntuotan-
toa, kun samanaikaisesti tiedetddn osan

vanhojen metsien puusadosta lahoavan kiy-
ton ulkopuolelle jitettynd. Metsidteollisuu-
dessa keskitytddn jalostusasteen lisdidmi-
seen ja kannattavuuden parantamiseen.
Tuontipuu ja kotitarve- sekd polttopuun
kayton pieneneminen tasottavat toistaiseksi
metsidtasetta.

13. METSANJALOSTUKSEN TUTKIMUS

Provenienssi- eli alkuperiikokeiden alka-
misajankohta Lapin alueella riippuu siité,
mitd  provenienssikokeella ymmaérretdin.
Jos edellytetiiin, ettd koeviljelyssd on mu-
kana paikallinen vertailuerd ja ettd koejése-
net ovat toistettuina eri lohkoissa, Lapissa
on kokeita hyvin vihin ja niistikin suurin
osa aivan nuoria. Vanhimmat kuusen pro-
venienssikokeet perusti O. Heikinheimo vuon-
na 1931 Kivalon kokeilualueeseen. Ne ovat

pohjoisin osa laajaa koesarjaa. J. Raulo
perusti rauduskoivun siirtokokeita 1960-
luvulla, mm. Utsjoen Kevolle vuonna 1964.
Havupuilla uudet kokeet aloitettiin Max.
Hagmanin johdolla vasta vuonna 1966, jol-
loin myos perustettiin ensimméiset kokeet
metsdnrajan tuntumaan. Kaikissa edelld
mainituissa kokeissa siemenen siirrot olivat
lihes pelkistididn eteldstd pohjoiseen. Vasta
1970-luvun alussa perustettiin kuusella ja

Kuva 10. Metsipuiden siemensadon mairi ja vuotuinen vaihtelu tunnetaan Lapissa
vhti hyvin kuin Eteli-Suomessakin. Kuvassa siemensatomittareita Sainkivalon koivi-

kossa 1960-luvulla. Valok. R. Sarvas.



ménnylld koesarjat, joissa kokeiltiin siirtoja
Pohjois-Suomen puitteissa seki etelisti poh-
joiseen ettd pohjoisesta eteliiiin.

A. Kalelan samoin kuin Heikinheimon
Pohjois-Suomea koskevat piitelmiit jaivat
vihiisiksi, koska aineistona ovat vain kuu-
sen kokeet Kivalossa, Rovaniemen maalais-
kunnassa (66° 23’). Paremmin Lappia pal-
velevat kotimaiset provenienssikokeet ovat
vield niin nuoria, ettd niiden tuloksiin suh-
taudutaan melkoisin varauksin. Tuloksia
ovat julkaisseet mm. E. Numminen ja P.
Kylménen.

Ruotsalaisista ja suomalaisista tutkimus-
tuloksista on kidynyt selville, etti eteliiset
alkuperiit tuhoutuvat Lapissa ajan mittaan
jokseenkin téydellisesti. Kaikkein pohjoi-
simmissa kokeissa myos paikallisten ja jopa
pohjoisesta siirrettyjen alkuperien kuollei-
suus on ollut varsin korkea. Kiytinnon
sovellutusten kannalta tilanne jiid jossakin
médrin avoimeksi. Eteld-Suomessa suosi-
tellaan kuusella 100 —200 kilometrin siirtoja
pohjoiseen piin ja mintyi saa siirtiid 100 —
150 kilometrid. Jollakin kohtaa maata ohje
muuttuu piinvastaiseksi niin, ettid tilld
hetkelld suositellaan siementi siirrettiviksi
jopa pohjoisesta kohti etelidi. Provenienssi-
kokeiden tulokset synnyttiivit edelleen pul-
mia, joihin Lapissa olevat kokeet eiviit anna
varmaa vastausta vield vuosikymmeniin.

Ulkomaisia puulajeja on Lapissa kokeiltu
aina Utsjokea ja Kilpisjirvei myoten.
Ajatuksena on ollut tutkia, olisiko jossain
muualla metsédnrajalla muodostunut niin
karaistunut puurotu, etti se menestyisi
Fennoskandian luonnonvaraisten havupui-
den metsdnrajan ulkopuolella. Metsélapin
alueella kokeillaan Siperian lehtikuusen ja
kontortaminnyn mahdollisuuksia. Vuonna
1971 maastoon perustetuissa kontortamiin-
nyn kokeissa Yukonin ja British Columbian
alkuperidt ovat alkuvuosina menestyneet
varsin hyvin. Ulkolaisten puulajien kaikkia
mahdollisuuksia ei ole vielii kokeiltu Lapissa.
Téltd suunnalta saattaa hyvin Ioytya kiyt-
tokelpoisia ratkaisuja, mutta tarvittava tes-
tausaika on pitkd. Vieraaseen ympiristéon
siirretty puulaji voi tuottaa ylldtyksia vieli
kymmenien vuosien kuluttua.

Provenienssikokeet eiviit kuitenkaan ole
ainoa tapa selvittid metsien geneettisti
rakennetta ja jalostuksen mahdollisuuksia.
Luontaisiin  metsipopulaatioihin ja puiden
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geneettiseen jirjestelmiiiin kohdistuva tut-
kimus on tuottanut tuloksia, jotka auttavat
ymmaértdméidn Lapin metsii ja antavat
perusteita jalostustyon suunnittelulle. Ha-

Kuva 11. Metsinjalostuksen tavoitteena on pa-
rantaa perinnéllisyysticteen keinoin puiden kasvua,
kestivyytti ja teknista laatua. Kuvassa jalos-

tuksen kantapuu Kolarissa. Valok. Max. Hagman
1960.

vupuilla tuskin enii tapahtuu perinpohjaisia
geneettisii muutoksia lajitasolla. Sensijaan
lajin puitteissa on todettu voimakkaita
mikroevoluutioon  vaikuttavia  tekijoité.
Tunturikoivulla on myos todettu yhia kiyn-
nissii olevaa lajin kehitystid. Luonnossa
on siis muodostumassa, joskin hitaasti,
uusi lehtipuulaji, joka voi olla kestdvampi
ja elinvoimaisempi kuin nykyiset koivut.
Merkityksellistd on, ettd tdméa tapahtuu
paikan péilld metsidnrajalla.

Minnylld, kuusella ja rauduskoivulla poh-
joiseen ns. marginaalialueeseen kuuluu koko
Pohjois-Suomi. Sarvaksen ldhtokohtana oli
hinen kehittiessédin 1960-luvun lopussa sie-
mensiirtoteoriaansa, etti minnyn ja kuusen
siemen tuleentuu Lapissa vain poikkeuksel-
lisen limpimini kesind. Marginaalialueella
puiden aktiivi periodin pituus ei toisin sanoen
ole sopeutunut keskimiiridiseen kasvukau-
den pituuteen,vaan se voi toteutua normaalis-
ti vain keskimiiiriisti edullisempina kasvu-
kausina.

Kiaytinnon johtopiidtokset olivat: 1. Mar-
ginaalivyohykkeelld eli ns. Kajaani—Pu-
dasjiarven linjan pohjoispuolella ei paikalli-
sella populaatiolla ole tédydellistd sopeutu-
miskykyid kasvukauden pituuteen. Niin
ollen taimien eloonjiiimissadannes on al-
hainen, vaikka kiytettdisiin paikallista al-
kuperiii. 2. Ellei marginaalialueen pohjois-
osissa ole tuleentunutta siementd kaytet-
tavissi ja halutaan kuitenkin suorittaa
metsinviljelyi, saavutetaan marginaali-
alueen etelidosasta kerityilld siemenillid lihes

sama onnistuminen. — Toistuvien virhe-
tulkintojen wvuoksi tédssd on tarpeen tih-
dentdd, ettd kysymys oli pelkistidéin ns.
aktiiviin periodiin eli kasvukauden pituuteen
sopeutumisen valintakaton saavuttamisesta.

Paikallisen ja riittdvisti tuleentuneen sie-
menen kiaytté on ollut Lapin metsédnviljelyn
krooninen ongelma. Tdméid hankaluus ha-
luttiin lopullisesti poistaa perustamalla 1960-
luvulla siemenviljelyksid suotuisampaan il-
mastoon, pidasiassa Jyvidskyldn seudulle.
Miénnyn siemenviljelyksii Pohjois-Suomea
varten perustettiin 1dhes 1900 ha eli yli 60 9,
minnyn koko siemenviljelysalasta. Kuu-
sella vastaavat luvut olivat 75 ha ja 25 9.
Kukin Pohjois-Suomen siemenviljelys koos-
tettiin hyvin suppean alueen pluspuista.
Siemenviljelysten sijoittaminen Eteld-Suo-
meen toi mukanaan sen ongelman, ettid
ulkopuolelta tuleva siitepdly oli ldhtoisin
toisenlaiseen ilmastoon sopeutuneesta po-
pulaatiosta, joka ei sovellu Lapissa viljely-
materiaaliksi. Myohemmailld idlld tilanne
kuitenkin korjautuu. Pohjoisen alkuperinsi
vuoksi vartteet kukkivat Jyviskylin seu-
dulla muutamaa piiviad aikaisemmin kuin
paikalliset metsikot. Sitten kun vartteiden
oma siitepolytuotto on riittdvin runsas,
polytys tapahtuu siemenviljelyksen sisalld
ja syntyvid siemen on yhtd sopeutumisky-
kyistd kuin Lapissa keriitty. Tédhin tilan-
teeseen piddstddn suunnilleen siind vaiheessa
kun vartteet ovat saavuttaneet 6 —7 metrin
pituuden.

14. LAPIN OMAN TUTKIMUSTOIMINNAN LAAJENEMINEN

Syksylld 1969 maa- ja metsitalousministeri
kutsui  Metsintutkimuslaitoksen edustajat
luokseen neuvottelemaan Lapin metsin-
hoidossa syntyneesti vaikeasta tilanteesta.
Ldellisen vuosikymmenen epéedulliset il-
masto-olot olivat aikaansaaneet suurta tu-
hoa viljelytaimistoissa. Uudistusalojen tar-
kastusten perusteella oli arvioitu, ettd noin
puolet Lapin viljelytaimistoista oli kuollut
tai oli hyvin heikossa tilassa. Aikaisempi
luottamus avohakkuun, kulotuksen ja miin-
nynviljelyn mahdollisuuksiin oli  pahasti
jarkkynyt.

Tissi tilanteessa professori Sarvas ryhtyi

heti tarmokkaisiin toimenpiteisiin. Marras-
kuussa 1969 pidettiin Rovaniemelld viisi-
pdividinen tiivis suunnittelukokous, jossa
Lapin metsien tutkimustoiminnan tulevat
suuntaviivat hahmoteltiin uudelleen. Pia-
tettiin perustaa suurimittainen, kidytdnnon
menetelmid noudattava jatkuva metsidn-
viljelyn koesarja, runkotutkimus, ja metséin-
hoidon erikoiskysymyksid varten aloitettiin
vhteensi ~ kymmenen  erikoistutkimusta.
Tutkijat organisoituivat kiinteiksi ryhmiiksi,
jossa eri alojen asiantuntemus oli edustet-
tuna.

Keviiilli 1970 perustettiin  metsintutki-
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Kuva 12. Metsanviljelyn tutkijaryhmid ryhtyi tarmokkaasti selvittimdin Lapin met-

sanuudistamisessa 1960-luvulla sattuneiden takaiskujen syiti. Kuvassa tutkijoita retkeilyl-
1a v. 1970. Vasemmalta: R. Sarvas, Y. Norokorpi, E. Pohtila (takana), J. Raulo, U.
Rummukainen (selin), J. Valtanen, T. Pohjola ja E. Lihde. Valok. O. Huuri.

muskomitean esittdmi uusi tutkimusasema
Rovaniemelle. Sen johtoon astui samana
vuonna Pohjois-Suomen erikoistutkijaksi ni-
mitetty tri Erkki Lihde. Tutkimusrahoitusta
suunnattiin voimakkaasti juuri Lappiin, ja
ennen pitkdd yli viisitoista tutkijaa tyos-
kenteli Lapin metsinhoidon ongelmia rat-
koen.

Pian alkoi nidkyéd tuloksia. Rovaniemen
tutkimusasema ryhtyi jirjestdmiin tiedotus-
pdivid, joista tuli hyvin suosittuja ja ase-
man julkaisemalla omalla tiedonantosarjalla
oli hyvd maine metsidalan ammattimiesten
piirissd. Myd0s tieteellisissd sarjoissa julkais-
tut tutkimustulokset alkoivat luoda selvyyt-
td perin solmuuntuneelta niyttidneeseen ti-
lanteeseen, jos kohta asenteet olivat varo-
vaisempia kuin ennen ja ratkaisuissa oltiin
vield kaukana lopullisesta menestyksesti.
Oman apunsa tilanteen rauhoittumiseen toi-
vat 1970-luvun alun ldmpimit kesit; ker-
rankin saatiin taas hyvin méinnyn ja kuusen
kipyjd, ja siemen tuleentui tiydellisesti
aina metsidnrajaa myoten. Harvenneet ja
aukkoiset viljelytaimistot tosin  kirsiviit
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vaikean 1960-luvun seurauksena levinneesti
versosyoviasti ym. tuhoista, mutta uudet
taimistot olivat selviisti aikaisempia elinvoi-
maisempia. Kun vield valtakunnan metsien
viidennen inventoinnin tulokset, jotka Ro-
vaniemelld julkistettiin, antoivat vihintidin
tyydyttivin kuvan Lapin metsien tilasta
alkoi wvililli jo pahasti jirkkynyt usko
Lapin metsien mahdollisuuksiin vihitellen
palautua.

1970-luvulla ilmestyneet lukuisat tutki-
mukset osoittivat, ettd ne ratkaisut jotka
kiytdnnon metsitaloudessa oli tehty, kuten
aurauksen kiayttoon otto kulotuksen ja
laikutuksen tilalle ja mnopea siirtyminen
paljasjuurisista taimista kenno- ja rullatai-
miin, olivat piiosin olleet oikeaan osuneita.
Aurauksen vaikutuksia maan limpo-, kos-
teus- ym. ominaisuuksiin selvittiviit varsin-
kin Lédhde tyodtovereineen, M. Leikola ja J.
Valtanen. Muokkaus paransi maan limpo-
oloja selvisti. Hiesuvaltaisilla kuusimailla
maan tuuletuskysymys osoittautui minnyn
taimien menestymisen kannalta niin téirkeédk-
si, ettd tutkijain suosituksesta siirryttiin ns.

piennaraurauksesta  titi tehokkaampaan
palleauraukseen. — Taimien juurten kehi-
tyksestd luontaisesti syntyneissid ja viljely-
taimistoissa julkaisi Lihde tuloksia. Tai-
mistojen tuhojen laatua ja méiridi seki tai-
mien toipumista tutkivat Pyhikoskella toi-
miva R. Heikkild ja Rovaniemelldi toimiva
Y. Norokorpi. Verhopuuston osuutta tai-
miston menestymisessi valottivat Leikola ja
E. Pohtila monelta kannalta.

Vidhemmiille huomiolle jdivit istutuksen
suoritustapatutkimukset (Huuri ja Etholén)
siemenen stratifiointi- eli keviistimiskokeet
(Lihde, Numminen) seki metsianviljelyn
tyontutkimukset (Appelroth, Asplund).

Myo6s Helsingin yliopistossa kiinnitettiin
Lapin metsinuudistamisen uusiin ongelmiin
huomiota. P. Solin julkaisi v. 1970 tulokset
Lapin eteldosan taimistoinventoinnista ja
Pohtila esitteli Sallan yhteismetsiin 1960-
luvun lopulla perustetun laajan metsinvil-
jelykokeen tulokset vv. 1972 ja 1974,
S. Kellomiiki selvitti auran palteiden pai-
numista ja auranjiljen umpeenkasvua vuon-
na 1972,

Tdysin uusiakin metsiinviljelymenetelmii
esitettiin 1970-luvulla. O. Poyhtiirin kehit-

tdmad suojakylvomenetelmii tutki Lihde
tyotovereineen. Uudessa kylvomenetelmissi
siemen suojattiin kartionmuotoisella muovi-
kuvulla.  Siementen itdminen osoittautui
paremmaksi ja taimien alkukehitys nopeam-
maksi kuin kiytettidessd vanhoja tavanomai-
sia menetelmii.

Japanilaisten paperikennojen nopea kayt-
téonotto Lapin metsinviljelyissd 1970-luvun
alussa herétti alussa monenlaisia epdilyja.
Kennot osoittautuivat kuitenkin maastossa
kiyttokelpoisiksi ja taimitarhalla tyoti sdis-
taviksi.  Tutkimustoiminnassa kiinnitettiin
kennotaimiin heti suurta huomiota, ja nii-
den kasvatusta, alkukehitysti ja menesty-
mistd maastossa selvitettiin useassa kokeessa.

Vesakontorjuntaan K. Etholén kehitti
Rovaniemelld uusia torjunta-aineen levitys-
menetelmid, kuten paljasversoruiskutusta
talvella ja vaahtoruiskutusta kesilli. Niin
saatiin torjunta-aineiden menekki pienem-
miksi ja tehoaineet ohjautumaan entisti
tarkemmin vain vaikutuskohteisiinsa.

Vihitellen tutkijat uskaltautuivat laati-
maan kokonaiskatsauksia Lapin metsien
uudistamisen koko kentistd seki tarjoa-
maan uusiin tutkimustuloksiin perustuvaa

Kuva 13. Metsanviljelyn runkotutkimus on suuri, kdytinnon mittakaavaa jiljittelevi
koesarja. Kuvassa runkotutkimuksen koealaa Posiolla v. 1972. Valok. M. Leikola.



tietoa kiytinnon ohjeiden pohjaksi. 1970-
luvulla kaikki metsidnhoidon ja maankisitte-
lyn ohjeet Pohjois-Suomea varten perustui-
vat jilleen omassa maakunnassa suoritetun
tutkimustyon tuloksiin. Tutkijoiden kay-
tdntod ohjaava rooli oli Lapissa selvempi
kuin koskaan.

Vuonna 1973 valmistunut Rovaniemen
tutkimusasemarakennus antoi mahdolli-
suudet laajentaa aseman toimintaa myo0s
muille tieteenaloille kuin metsdnuudistamis-
ja tuhokysymysten selvittdmiseen. Mitta-
vaksi tutkimusteemaksi kehittyi Lapin suoja-
metsivyohykkeen ja metsédtalousalueen eri
kiyttomuotojen keskindissuhteiden perustei-
den selvittely ja selkeyden luominen téitéa
kautta poronhoidon, metsitalouden, luon-
nonsuojelun ja matkailun ym. intressien vi-
lille. Moninaiskiyton taloudellisiin ja sosio-
logisiin selvityksiin syventyi O. Saastamoi-
nen. Liheisesti tidhédn liittyen Rovaniemelld
aloitettiin myos poronhoidon ja porolaidun-
ten tutkiminen. Valtakunnan metsien inven-
toinnin sivutuloksena sekd muiden tieduste-
lujen avulla selvitettiin porolaidunten maéé-
rdd ja laatua ja kenttikokein tutkittiin
mm. vanhojen kuusikoiden soveltuvuutta
porolaitumiksi. Alan johtavana tutkijana
toimi Rovaniemelld T. Helle.

Myds valtakunnan metsien inventoinnin
paikallinen valvonta siirtyi Rovaniemeltd
kisin johdettavaksi. Metsdnarvioimisen tut-
kijat P. Roiko-Jokela ja E. Mattila ottivat
vastuun metsien inventoinnin sekd metsien
kasvu- ja tuotostutkimusten kehittdmisestd

Lapissa. Ensimméisenid tutkimusasemana
Rovaniemi sai myos oman maantutkijansa
vuonna 1975, ja tihédn toimeen nimitetty
A. Ritari ryhtyi héinkin heti selvittiméiin
Lapin metsidnhoidon »ikuista ongelmaav,
kysymystd paksusammaltyypin kuusikoi-
den uudistamisesta. Hinen, Lihteen ja
Pohtilan kokoavien toiden lisiksi myos
Norokorpi laati kokonaiskatsauksen Lapin
vanhojen kuusikoiden lahoisuudesta, jota jo
P. S. Tikka oli aikanaan tutkinut.

Rovaniemen tutkimusaseman tyokenttd
monipuolistui, kun liiketalouden tutkija M.
Hypponen seki metsidtyyppien tutkimiseen
erikoistunut P. Sepponen liittyivit 1970-
luvun jilkipuoliskolla aseman tutkijakun-
taan.

Hyvin nopeasti, vain vajaassa Kymme-
nessii vuodessa oli Lapin tutkimustoiminta
médriltdian lisddntynyt sellaiseksi, ettd sen
osuus metsintutkimuksen koko méiristd ja
voimavaroista oli runsas neljannes. Tutki-
mus oli jidlleen kohonnut Lapin metsien
hoidon ja kidyton suuntamisen merkitti-
viksi voimaksi ja tutkijain puheenvuoroja
ja kisityksid kuunneltiin tarkkaavaisina
Lapin metsitalouden menetelmisti péitet-
tidessid. Tidmin myotd usko Lapin metsien
mahdollisuuksiin on jilleen palautumassa,
vaikka viestorakenteen epdedulliset muu-
tokset, yleismaailmallinen lama, maatalou-
den vaikeudet ym. tekijit ovat heikentineet
luottamusta erityisesti tehokkaan yksityis-
metsitalouden mahdollisuuksiin ja metsén-
parannuksen mielekkyyteen Lapissa.

15. TARKASTELUA

Kisitykset Lapin metsien hoidosta ja
kiytostd ovat eri aikoina vaihdelleet, mutta
selvinid on myos nihtidvissid yleisempid ke-
hityslinjoja, jotka jo Eteld-Suomen metsin-
hoidon historiassa peittyvit lihes nidkymiét-
tomiin. Suomen Lappi on kaikkein pohjoisin
seutu, missd jo pitkddn on harjoitettu jér-
jestelmillistd ja intensiivistd metsidtaloutta.
Napapiirin takaiset talvet sekid lyhyet ja
valoisat kesét ovat luoneet Lappiin metsien
késittelyn perusteet, joilla ei ole suoraa
vastinetta iddssi eikd ldnnessd. Ulkomaisten
esikuvien suora noudattaminen on ollut
Lapissa aina hyvin vihéiistd; edes Eteli-
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Suomessa kulloinkin muodissa olleet met-
sinhoidon suuntaukset eivit ole pdadsseet
hyvin juurtumaan pohjoiseen.

Metsiin kohdistuva tutkimustoiminta on
Lapissa ollut jo kauan vilkasta. Jos ver-
taamme Lapin erikoispiirteille rakentuvaa
metsintutkimusta esim. siihen tietoon, miki
meillii on Ahvenanmaan, Uudenmaan ja
Turun saariston ja rannikon, Eteld-Pohjan-
maan, Satakunnan tai vaikkapa Pohjois-
Karjalan ja Kainuun metsitalouden maa-
kunnallisista erikoispiirteistd, niin Lapin
tutkimukset ovat selviisti lukuisampia,
alueen puuntuotannollisen merkityksen huo-

mioon ottaen jopa ylivoimaisen runsaita.

Kiytinnon metsidtalouden eri ratkaisut
ovat Lapissa perustuneet hyvin suurelta
osalta suoraan tieteellisen tutkimustoimin-
nan tarjoamiin tuloksiin. Vanha kansanomai-
nen kaytidnnon kokemus on Lapin metsien
hoidossa ollut taka-alalla, kun taas joilla-
kin muilla metsien kiyton aloilla, kuten
poronhoidossa tai metsistyksessi vanha pe-
rinne on ollut suuntaa antavana koko
toiminnalle. Usein ovat metsintutkimuk-
sen tuloksiin perustuneet ratkaisut olleet
paikallisen vieston kisityksen vastaisia,
kuten Lapin suojametsialueen perustami-
nen tai midramittaharsinnan luonteisten
hakkuiden lopettaminen. Himmaéastytta-
van nopeasti on myds tutkijain eri aikana
antamat neuvot tai varoitukset otettu var-
teen; selvinid esimerkkeinid tdstd ovat pak-
susammaltyypin metsien uudistamisohjeet,
siemenensiirtosidnnot, maanmuokkauksen
menetelmit tai soiden ojitus. Jos tutkijat
ovat olleet yksimielisid ja varmoja asiastaan,
kdytdntdé on nopeasti hyviksynyt heidin
ohjeensa ja pyrkinyt parhaansa mukaan
toteuttamaan niitd. Useat Lapin metsien
hoidossa virheiksi viitetyt toimenpiteet ovat
osoittautuneet ennemmin annettujen ohjei-
den liian perusteellisesta noudattamisesta
johtuviksi kuin tutkimustulosten ja annet-
tujen metsiinhoito-ohjeiden vastaisen toi-
minnan aiheuttamia.

Lapin metsien hoidon ja kidyton histo-
riassa on nihtidvissd vuorotellen kiihkein
toiminnan ja aloitteettoman alistumisen
kausia, rohkean optimismin sdvyttivid jak-
soja ja synkin, kaiken eteenpiinmenon
kieltivin apaattisuuden hetkii. Nidméi osu-
vat jossakin maéirin ilmastollisesti suotui-
sien ja episuotuisien jaksojen vaihteluun.
Kuluvan vuosisadan ensi vuosikymmenien
tutkimusta sidvytti varovainen pessimismi,
joka oli suurelta osalta perdisin aiemman
viiledin ilmastojakson antamasta epiedulli-
sesta kuvasta metsien uudistumisessa. Til-
16in sédddettiin varovainen suojametsilaki,
ja Lapin tutkimustoiminta lisdéintyi suu-

resti.  1920- ja 1930-luvun limmin kausi
yhdessid uusien tutkimustulosten kanssa loi
pohjan sodanjilkeiselle optimismille, minki
vallassa metsitalouden voimaperiisyytta li-
siattiin suuresti. Jatkuvan eteenpdinmenon
henki toi mukanaan metsiteollisuuden suu-
ret laajennukset. 1960-luvulla viilentyneet
kesit ja ndiden johdosta syntyneet taimisto-
tuhot vetivit nopeasti kiintedn pohjan pois
metsidnhoidon toteuttajilta. Titd pettymyk-
sen ja epdvarmuuden tunnetta syvensi ulko-
puolisten piirien kiivas kritiikki, joka tuntui
sitiikin katkerammalta, kun yleinen mieli-
pide oli aikanaan hyviksynyt tehdyt rat-
kaisut ja niiden perustelut. Lapille ja
sen metsdtaloudelle onneksi kesdt 1970-
luvun alussa jilleen ldmpenivit niin, ettd
nopeasti lihenevin ja yhd pahenevan jai-
kauden tunnelmat véistyivit kolmena pe-
rittdisend hellekesdnid. — Limpimiéin ilmas-
tojakson myotd optimismi herisi, repivin
kritiikki hiljeni ja tutkimuksen ja kiytin-
non tasapainotila palasi, vaikka metsien
moninaiskidyton ja suojelun Kkiistat jatkui-
vat.

Lapin metsien tutkimusta ei kuitenkaan
voi pitdd valmiina, vaan yhi Kkiristynyt
kustannuspaine ja pakko harkita entistd
tarkemmin jokaista investointia, olipa se
rahaa tai energiaa, on tuonut alan tutki-
joille ja kiytdnnon ammattimiehille uuden
suuren haasteen. On ilmeisti, ettd tulevai-
suudessa joudutaan vaatimaan entistd suu-
rempia tuotoksia entistd pienemmilld panok-
silla, jotta taloudellinen toiminta olisi La-
pissa mahdollista. Asutus on Lapissa kui-
tenkin aina nojannut metsiin, ja metsitalous
sdilyy tulevaisuudessakin maakunnan run-
koelinkeinona, jota muut metsien hyodyn-
tamisen muodot eivit vieston elidttdjana ja
tyollistdjana kykene sivauttamaan. Hyviksi
onneksi on Lapin metsien hoidon ja sen
perusteiden tutkimus télld hetkelld laadul-
taan korkeatasoista ja madriltdéin mittavaa.
Tillaiselta pohjalta on hyvid katsoa Lapin
metsien tulevaisuutta.
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SUMMARY:

THE ROLE OF FORESTRY RESEARCH IN GUIDING FOREST POLICY
AND MANAGEMENT IN FINNISH LAPLAND

In many respects, forestry is practiced in Finnish
Lapland under unique conditions: over very
large areas, in isolated regions and under severe
climatic conditions. It is thus natural that for-
estry requires very much precise information that
is based on the results of research work. The
history of the use of Lapland’s forests is also an
account of how scientific principles are required
when virgin forests lying outside permanently
populated areas fall within the scope of intensive
forestry. An attempt is made in the following
review to examine the role of forestry research
in the different phases of the management and
utilization of the forests of Lapland. There is
a good reason for carring out such a critical
review at this time since the Finnish Society of
Forestry celebrates its 70’th anniversary this year
and many members of the Society, starting with
its founders, have carried out a considerable part
of their research work in Lapland.

The environmental conditions prevailing
in Lapland

The prime factor determining the environmental
conditions prevailing in Lapland is the northern
location of the region (66—70°N). The climate is
severe but the proximity of the Gulf Stream, wind
protection provided by the Koéli Mountains, the
frequent south-westerly winds that carry warm
air with them and the favourable aspect of slopes
in parts of Lapland, however, mean that the climate
is milder than that at corresponding latitudes in,
for instance, Siberia, Alaska and Canada. The
mean temperature for June is +14—+416°C
and for February —13— —10° C. The length of the
growing season, i.e. the period during the year
when the daily mean temperature is above +5° C,
is 120—145 days in Lapland and the mean effective
temperature sum during the growing season,
using the same threshold value, is 500—900 d.d.
The timber-line lies roughly along the 550 d.d.
isotherm. Lapland is divided hydrographically
into two parts, the area drained by rivers flowing
into the Arctic Ocean and that drained by rivers
flowing into the Baltic. The latter area is larger
and of more importance. The large rivers flowing
southwards have a relatively slow rate of flow,
but there are only a few lakes along their courses

and hence are very suitable as water transport
routes. The bedrock in Lapland is very old.
It was formed about 2500 million years ago,
from granites and crystalline schists. There are
rather a lot of basic minerals and mica schists
which increase the fertility of the soil. The layer
of soil covering the bedrock was formed during or
after the last ice-age. There is little clay and fine
sand from the bottom of the ancient Baltic and
on high land it is completely lacking. Although
the soil-cover is rather young in Lapland, leaching
is clearly evident in the horizontal structure of
the soil. The dominant soil type is podzol. Under
such cold climatic conditions, the breakdown of
organic matter is slow and inadequate, with the
result that raw humus is formed. About half the
total land area of Lapland is peatland, the ground
surface being covered by a layer of peat of varying
thickness.

Most of Lapland belongs to the boreal forest
zone, more precisely to the northern boreal sub-
zone. A tundra and sub-arctic birch zone can be
delineated in the northernmost parts of Lapland.
In Lapland, forests reach further to the north than
in any other Arctic region, apart from Central
Siberia. The flora of Lapland is, however, remark-
ebly sparse. This especially concerns vascular
plants, in this case trees and shrubs. The ice-age
had a more pronounced effect on the vegetation
in northern Europe than in Asia and North
America, because the mountain ranges in Europe,
which lie in an east-west direction, represented an
obstacle which the forest flora found difficult to
surmount when they were pushed southwards
and again when they tried to return toward the
end of the ice-age.

Early forest use and the start of logging

Most of the forests in Lapland were still in a
natural state, untouched by man, up till the latter
half of the 19th century. The population density
of the original Lapp inhabitants was very low, and
the chief occupations, hunting and fishing, were
real nature-based means of livelihood which had
no long-term, harmful effect on the forests. Rein-
deer husbandry was carried out on a very small
scale. The major factor affecting the development
of forests in Lapland under natural conditions,
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was fire. Forest fires, started by lightning or
human carelessness, often blazed unchecked in
isolated areas for weeks on end. The sawmill
industry first started to make a marked impact
on forests in Lapland following the establishment
of Finland’s first steam-powered sawmill at the
mouth of the River Ii in 1859. The first task of
the National Board of Forestry, following the
division of forest land, was the procurement of
information about the quality of the forest land
and about the amount of timber growing
there. In the early days, most of the silvi-
cultural and administrative work carried out
in Lapland consisted of land survey and mapping,
which proceeded at a very slow pace in isolated
areas.

Initially, the only realistic form of forest use in
the face of such extensive conditions, was selection
cutting for sawlogs. An attempt was made to
develop it in a more organized fashion, according
to German and Swedish practice. The aim, wherever
possible, was to grow all trees into logwood measures.
For this reason, a long rotation period was re-
quired, which, in Nort Finland, was 200—240
years. Timber sales mainly took place through
the selling of concessions, the amounts of timber
in question being large and the harvesting period
long, 4—20 years.

The rise of research activity

The National Board of Forestry had been aware
for a long time that foreign models were not suited
to Finnish conditions, and that domestic research
was an inadequate basis upon which to make
recommendations about forest management. Since
the National Board of Forests was the prime
leader in research activity in the early days and
its forests were mainly situated in North Finland,
the first studies were also concentrated in North
Finland. This is, however, not the only reason
why most of the studies were carried out in Lapland.
»The Far North» clearly caught the imagination of
many researchers and attracted them more than
would otherwise have been the case. The regen-
eration of Lapland’s forests, the protection forest
question, old spruce stands, the relationship
between forestry and reindeer husbandry, all of
them still today the most current topics, were
studied from many angles in the 1910’s and 1920’s.

August Renvall was the first researcher to publish
the results of research carried out in Lapland.
His study on the flower, cone and seed years of
Scots pine along the polar timberline, which was
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also the first doctoral dissertation in forestry at
the University of Helsinki, appeared in Acta Fore-
stalia Fennica in 1912. During his life, Renvall
was the greatest authority on tree line and pro-
tection forest questions in Lapland. His research
results and pessimistic views had a decisive effect
on protection-forest legislation in 1922. The abil-
ity of Scots pine to regenerate itself naturally
in districts south of the timber-line region, appear-
ed, according to the results of extensive research
series, to be reasonably good. This work was
carried out by O. J. Lakari, V. T. Aaltonen and I.
Lassila in 1915—1920. O. Heikinheimo published
comprehensive reports on the condition of spruce
forests in Lapland and the main features involved
in their management in 1920—21. In particular,
the possibilities of utilizing old spruce forests
appeared to be small. Natural regeneration,
especially in so-called thick-humus spruce stands,
was frankly found to be hopelessly slow. The
further growing of stands which had almost
ceased to grow did not seem to be very sensible.
The only possible means of improving growth was
apparently a change of tree species. In 1918 when
Finland gained its independence, a significant
broadening of the production base took place in
the forest industries of Lapland., which subse-
quently stimulated interest in wood unsuitable
for sawlogs and which, at the same time, greatly
increased the future alternatives for questions of
practical silviculture. The need to establish
permanent experimental areas where long-term
studies could be used to clear up questions con-
cerning the cultivation and regeneration of
forests, was soon found to be neccessary in Lapland.
The Finnish Forest Research Institute commenced
its activities in 1918 and its first experimental
area in North Finland, Kivalo experimental area,
was established in 1924 following the designation
of over 18 000 ha of forest land on either side of
the Kemijoki River as research forest.
Permanent field experiment activity commenced
at full speed in summer 1925 at Kivalo. An
extensive experimental series was established,
under the leadership of O. Heikinheimo, in thick-
humus spruce stands, in which strip cutting,
seed-tree cutting, and selection up to a minimum
limit of 14 cm were all represented. In addition to
these, seeding experiments were carried out with
Scots pine on burnt and unburnt forest soil.
Exotic tree species were tested very early at Kivalo
in complete stands. Siberian larch, Siberian stone
pine and Lodgepole pine were planted during
the summers of 1930 —33. These stands, which in

general were rather successful, also raised hopes
for the success of foreign tree species in Lap-
land.

Geographical races of Scots pine, i.e. prove-
nances, were also tested early on in Lapland. In
1914, A. Renvall established Scots pine plantations
to the north of Inari with seed originating from
Ahtari (Central Finland) and Rovaniemi. The
plantations were not very successful, but together
with the plantations established in the 1920’s in
the valley of the River Utsjoki, they gave strong
evidence for the idea that Scots pine may also be
capable of growing to the north of the present day
timber-line. In addition to Kivalo experimental
area, over 17000 ha of Saariselki fjell-land
(Laanila experimental area) was transferred to
the control of the Finnish Forest Research In-
stitute in 1925 and two years later 54 000 ha of
land on the shores of the Arctic Ocean (Petsamo
experimental area). For a long time, very little
research activity was carried out at Laanila, but
afforestation experiments were carried out at
Petsamo. The aim was to determine whether
Scots pine, Norway spruce and Siberian larch
could be grown under such extreme climatic
-conditions.

In 1938, the Finnish Forest Research Institute
appointed the first Regional Forest Officer for
North Finland. In the years 1940 —41, the number
of experimental areas in Lapland was increased
by the addition of the Kilpisjirvi experimental
area (5600 ha), and when in 1944 the Petsamo
-experimental area was ceded to the USSR as part
of the territorial concessions, the Pallasjarvi
experimental area (4 300 ha) was established in
the southern half of the Pallas-Ounastunturi
National Park. A permanent network of silvi-
-cultural experiments, the experimental areas
belonging to the Finnish Forest Research Institute,
thus reached to the furthest corners of Lapland at
an early stage. In particular, the amount of effort
put in at the Kivalo experimental area into the
development of guidelines for forestry in Lapland
grew considerably in the years after the Second
World War. It was the only place in the whole
of Lapland where a number of successful trials
with exotics, the results of very successful seeding
and planting experiments, old growth and
yield experimental plots, fertilization experiments
and different drainage and forestation trials
<could be seen.

The bases of timber production are developed

The oldest estimates for the amount of forest
reserves in Lapland date from 1842. This informa-
tion was supplemented and made more accurate
during the mapping of State-owned land. In 1918
and 1919, O. Heikinheimo carried out line surveys
in his study concerning natural spruce forests.

The first National Forest Inventory, the field
work for which was carried out in 1921—24,
provided the first detailed and reliable information
about the size of the forest reserves in Lapland.
The work was carried out by Yrjé Ilvessalo and he
utilised the forest site type theory developed by
A. K. Cajander, to classify the yield capacity of
the sites. The results of inventories and growth
and yield studies carried out in Finland were
thus commensurable. The first National Forest
Inventory, and the second one carried out in
1936—1938, can be considered to have mapped
the dormant possibilities for forestry in Lapland.
These results showed that the earlier rough data
were clearly underestimates. However, the
utilization of the forest reserves of Lapland were
more restricted by the great distances involved
than the amount of forest which could be cut.

Proper growth and yield studies and their
subsequent results did not become available until
1937 when Ilvessalo finished his work titled
»Growth of natural normal stands in central North-
Suomi (Finland)». It is noticeable that even
by the end of the 1970’s there is still no information
about tree growth in Lapland that would supplant
his study. It is even more exceptional that follow-
ing the retirement of Ilvessalo, he continued to
work on the results from measurements of sample
plots established by him in Lapland and published
in 1975, at the age of 83, an extensive work
entitled »The forest types of Finland in the light of
natural development and yield capacity of forest
stands».

According to the results of the first and second
National Forest Inventories, the mean growth of
stands in Lapland varied between 0.70—1.07 m?3/
ha/year. The most important reason for these
low growth figures was the high proportion of
over-aged stands. The occurrence of Norway spruce
and white birch on sites which were too poor
for them and the abundance in certain areas of
devastated forests also lowered the mean growth
level. The results of these inventories also
confirmed that the growth of Scots pine was
clearly greater than that of Norway spruce or
white birch growing on sites of corresponding
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forest site type. In addition, pine was also a more
valuable industrial raw-material than other tree
species. The growth of old spruce stands on
sites of the thick-moss type was especially small.
It was easy to conclude on the basis of research
results that clear cuttings and regeneration favour-
ing pine were the best prescription for the uti-
lization and improvement of the forest reserves in
Lapland. The timber demands and harvesting and
transport technology did not permit the largescale
implementation of these principles before the 1950’s.

The breakthrough in intensive forest manage-
ment

The war with its resulting devastation, the
territorial concessions and war reparations following
the signing of the peace agreement, reconstruction
work and resettlement activities caused great
upheavels in forestry in Lapland. Under the
pressure of immediate practical needs, forest
management principles became vague. Selective
cutting threatened to regain its original dominant
position. Cuttings were becoming more destructive
than ever before.

Right at the critical moment, Risto Sarvas
completed his studies on the selection cutting
of privately-owned forests. In the study concerning
Lapland in 1950, he had to make, as researchers
before him had done, the following admissions.
Pine stands growing on dry mineral sites, although
they had been cut selectively, had regenerated
in Lapland fairly well. The main drawback with
selection cutting was the decrease in production,
the formation of fairly large openings and even-
tually under-production. Especially in District
Forestry Boards, Sarvas’s studies provided a
strong basis for counteracting the selection-men-
tality, and introducing the seed-tree and shelter
wood cutting methods as the main methods for
attaining natural regeneration.

The economic life of Lapland made a fast
recovery in the 1950’s and turned into an un-
precedented boom. Large, unutilized possibilities
were seen also in forestry. In the third National
Forest Inventory carried out in 1951—53, the
forest reserves were unexpectedly found to be
larger than ever before. There were clear signs
that, starting from the first decade in the 20th
century, the climate in Lapland had been changing
in a more favourable direction. I. Hustich and
P. Mikola found that growth and regeneration
had occured also in the forests along the north-
ernmost parts of the timber-line.
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A start was made on outlining new utilization
and management programmes for the forests in
Lapland, in which the main emphasis was laid on
the regeneration of old forests at a faster rate
and on a larger scale than earlier. The decisive
research effort in the programme was undoubt-
edly made by G. Sirén. His doctoral dissertation,
presented in 1955, dealt extensively with the
development of thick-moss spruce stands. He
came to the conclusion that spruce stands of the
thick-moss type represented, in the north, a
degenerative secondary stage of the rather fertile
Myrtillus-site type, the potential fertility of this
secondary stage being higher than it is at the
present. These far-reaching conclusions were
criticised among others by V. Keltikangas, but
for all practical purposes the views of Sirén won
the day. Converting thick-moss spruce stands,
by means of clear-cutting and reforestation into
their fertile primary stage was from then on the
principal aim of all forestry programmes affecting
Lapland. Through the introduction of prescribed
burning and scalping, soil treatment problems
were also considered to have been solved.

The expansion of forestation work was prevented
by the lack of forestation material. Sirén re-
commended that, to counteract the lack of seed,
seed be transferred to Lapland from 300—400 km
to the south where the seed crops were more
abundant. In general, recommendations concerning
seed transfer had been more conservative and
Sirén’s suggestions were criticised by, for instance,
Sarvas. However, appreciable amounts of seed
were obtained, especially from North Karelia.

Sirén’s aerial seeding experiments also became
well-known, although in practice they did not
lead to this method being used on any appreciable
scale. In practice, conditions favoured more and
more the opinion that in forestry in general it
was not possible to wait in Lapland for slow
natural regeneration, but that fully-productive,
silviculturally exemplary stands should be regen-
erated through forestation.

At the end of his period in Lapland, Sirén
returned to questions concerning the timber-line
and protection forests. He found that regeneration
had taken place in stands along the timber-line
much more frequently than was earlier believed,
but he also stressed the importance of climatic
variation. Renvall had made his gloomy conclu-
sions at a time when the unfavourable climatic
period which had lasted for tens of years was just
coming to an end and a new, more favourable
period was beginning. In 1961, Sirén warned

that this favourable period would soon cease.
He had found certain regularities in the variation
in the thickness of the annual rings of Scots pine,
which proved to be extremely significant.

Before the third National Forest Inventory was
carried out in 19511953, the cutting possi-
bilities in Lapland had been estimated to be 3.5
mill. m3/year, while the consumption of the
industry in the area was only about 1 mill. m3/
year. On the basis of the results of the new in-
ventory the total drain could be set at 6 mill. m?3/
year. There were 3.6 mill. ha of forest which had
never been cut-over owned by the State alone.

At the implementation of the State a start
was made to plan the expansion of old pulp mills
at Kemi and the construction of new ones to the
north of Kemi. A joint Finnish-Norwegian com-
mittee proposed that a pulp mill (about 60 000
tons a year) be constructed on the coast of the
Arctic Ocean at Kirkenes, which would obtain its
wood from the Inari area, and the Industrial
Committee for Lapland a pulp mill (70000 tons a
year) at Kemijarvi.

Right at this stage the National Board of
Forestry greatly increased cuttings. This was
partly due to a direct request from the Government
in an effort to alleviate the severe structural
unemployment, and partly through the energetic
leadership of the National Board of Forestry.
Owing to the low domestic demand for wood,
exports of raw-wood were, at the same time, 0.5
mill. m3/year. Cuttings reached the last virgin
areas in the 1950’s. The motor-saw, the tractor,
the lorry and mechanised road-building techniques
removed the last restriction. Since only logs and
the best cordwood could be sold, 30—40 9, of
the felled stems remained in the forest over large
areas as logging residues. The peak was repre-
sented by the Inari-area railway-sleeper delivery.
In some cases 60 9, of the stems were left in the
forest as butts, cuttings, crowns and surface
boards.

At the same time as the political bodies were
planning the expansion of the forest industries,
private industry started to enlarge factories in
Kemi and subsequently filled the estimated lack
of capacity. The State planning organisations
reached the decision stage at the beginning of the
1960’s. According to their recommendations,
pulp mills would have been established at Kemi-
jarvi and Kirkenes. The decision-making was
made difficult perhaps above all by the great
disparity between the estimates for the raw-
material basis of the factories and the official

reports. More efficient forest management and the
drainage of peatlands was proposed as the means
of obtaining large and rapid growth increments.

Different-sized estimates were presented about
the possibilities of reducing the amount of wood
left in the forest and hence increase the amount
of wood available for the forest industries. The
difference between the estimates for allowable
drain was largest in the Inari area, where the
lowest estimate was slightly less than half that
of the largest. The difference between the lowest
and highest estimated annual drain for the whole
Far-Northern region was about 2 mill. m3.

The conflicting estimates for the cutting possi-
bilities, the expansion of factories in Kemi and
the State planning organizations’ plans were fertile
ground for much vivid discussion, which at the
end of the 1950’s and beginning of the 1960’s
inspired the development of the forest industry
in Lapland. The Kirkenes venture was cancelled
and a pulp mill was established at Kemijarvi.
Its capacity was 135 000 tons of bleached sulphate
cellulose a year, 2/3 of the raw-wood being pine
and 1/3 birch.

In conclusion, it is clear that the major decisions
concerning forestry in Lapland in the 1950’s
were made mainly on the basis of the growth
needs of industry and political realities. For as
long as the supply of wood was sufficient to
satisfy the short-term needs of the factories,
factories were built without very much attention
being paid to the long-term future of wood pro-
duction. The silvicultural and forest improvement
programmes drawn up by the planning organi-
zations were very much like licences to establish
factories, which were forgotten immediately after
the factories had been completed.

At the beginning of the 1960’s, forestry research
activity in Lapland clearly tapered-off. The
forest research committee did, it is true, propose
in 1960 the establishment of a research station for
North Finland but these proposals did not mate-
rialize immediately. The most important forest ma-
nagement and forest utilization problems were
presumably considered to have been already solved.

The amounts of wood accumulating in cuttings
were so large that local industry was not yet
capable of utilizing it all. Neither were cuttings
aimed, in the first place at the most over-aged
and most under-productive spruce-dominated
stands, but rather at slightly immature pine stands.
The crop of pine seed in Lapland was fairly good in
1961, but not enough thought was paid during
its harvesting to the fact that it would be a long

45



time before the next satisfactory seed crop would
become available. Forestation work was soon
hampered by a chronic shortage of seed, which
forced a changeover from pine seeding to planting.

Questions concerning the regeneration of forests
in Lapland had to be completely reestimated
when serious damage started to appear, as a
result of the cold summers in the 1960’s, in the
seedling plantations which were considered to be
already well established. The damage occurring
in seedling plantations in Lapland and in other
parts of North Finland attracted the attention of the
radicalised nature conservation movement and it
received much publicity. In addition to the grad-
ual cooling of the climate, the damage was often
connected in public circles to the size of the clear-
cutting areas. Through the pressure of public
opinion, the National Board of Forestry set, at the
end of the 60’s, an upper limit to the size of clear
cut areas of 20—30 ha in Lapland, despite the
fact that its own investigations did not support
the generally held belief that the size of clear-
cutting areas had a negative effect on regeneration.

Within professional circles, seedling damage
was considered to be at least partly due to in-
sufficient soil preparation. Ploughing of forest
soils appeared as a new method at that time.
The development of ploughing methods was
started in North Finland in the 1950’s on paludified
sites, and proved to be a very reliable method,
which the customary stoniness of morainic soils
did not affect to any great degree. At the same
time, forestation work was considerably eased.
During the 1960’s, ploughing became a standard
method in a relatively short time, and superceded
almost completely previous methods of soil
preparation.

During the course of this development, the
role of research mainly consisted of recording the
failure of forestation. The Finnish Forest Research
Institute did establish a research station at Kolari
already in 1964 and a second one at Muhos in
1969, but during the first few years of operation
their efforts remained, for many reasons, small.
However, J. Lehto published the results of his
sutvey on the Scots pine seed tree and shelter-
wood methods in 1969. Nevertheless, the results
showed that by using seed tree and shelter wood
cuttings it was possible, in North Finland, to
achieve rather satisfactory regeneration results.
The further north one went, the greater the pro-
portion of the seedling material which had re-
generated already before the final cutting.

The 1960’s ended in rather a confused state
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of affairs. The earlier-held picture of the refor-
estation chain had been shattered. The purpose
of research was again the elucidation of clear and
reliable instructions for the management and
growing of forests in Lapland.

Peatland forestry research and forest
improvement aectivity

There are rather many peatland studies, based
on material collected in Lapland, which have
been published since the beginning of this century.
The first information required for the planning
of forest drainage activities in Lapland was also
obtained from the results of the first National
Forest Inventory and the experience gained from
the permanent experimental areas set up in
the 1920’s and 1930’s by the Finnish Forest
Research Institute. O. J. Lukkala put forward
proposals, in the 1930’s, about what types of
peatland would be suitable for draining in dif-
ferent parts of the country. Taking into consider-
ation the lack of basic knowledge, Lukkala’s
estimation is surprisingly correct even when
compared to the recommendations made nowa-
days.

The most important motive for starting forest
drainage activity in Lapland was, in addition to
the aim of increasing timber production on peat-
lands, the protection of mineral soil sites against
paludification which was considered to be a serious
threat. As in other parts of the country, the first
Forest Improvement Law also stimulated forest
drainage work in privately-owned forest in Lapland.
Altogether 75000 ha were drained in Lapland
by hand, in the 1930’s.

After the Second World War, peatland research
in Lapland again revived and was more diverse
than ever before. At the end of the 40’s and
beginning of the 50’s, the Finnish Forest Research
Institute established the first systematic fertilizer
experiments on drainage areas in Lapland. L.
Heikurainen’s research into the condition and
tree cover of drained peatlands was completed
at the end of the 1950’s. His work represented
the first systematic analysis of the results of
forest drainage activity and about 400 of the
sample plots were measured on drainage areas
in Lapland. In addition to elucidating the ac-
complishments of drainage activities carried out
during the 1930’s and the condition of stands on
drainage areas, he developed a method which
could be used to estimate the productivity of
peatlands following drainage on the basis of

peatland site type and growth in different regional
and climatic zones.

The first national forest drainage programmes
and their estimates concerning the resulting in-
creases in growth and drain were drawn up on the
basis of Heikurainen’s research and the extent of
different types of peatland as given by the third
National Forest Inventory. In 1960, a total of
530 000 ha of peatland and at least 400 000 ha of
paludified mineral soil sites were recommended,
in the first place, for drainage in Lapland. It was
estimated that the programme would increase the
growth of forests in Lapland by about one million
cubic meters by the turn of the century.

Mechanization of forest drainage, which was
started in the latter half of the 1950’s, and the
optimistic picture given by the first fertilization
experiments about the timber-producing capacity
of infertile - peatlands quickly changed ideas
about the lower limit for peatlands suitable for
timber production. In 1963, it was proposed
that about 200 000 additional hectares of peatland
should be drained in Lapland.

The following year, Huikari and Numminen
published a forest drainage programme which
recommended that the size of the area to be
drained in Lapland should be increased to two
million hectares. Huikari and his co-workers
collected material from the best parts of stands
growing on drainage areas in North Finland,
the growth results of which were considered,
with certain reservations, to represent the timber-
producing level of these peatland forests which
can be achieved in North Finland by drainage
alone.

The amount of drainage work carried out in-
creased rapidly. At the beginning of 1958, altogether
116 000 ha had been drained in Lapland. Ten
years later the area drained had increased almost
three-fold, to 311 000 ha. Attempts to ease the
unemployment situation in North Finland also
caused an increase in the amount of forest drainage
carried out. The annual amount of forest drainage
work peaked at the beginning of the 1970’s when
the area ditched annually during a two-year period
reached more than 60 000 ha.

Fertilization of peatland forests increased rela-
tively more steeply than drainage work. Altogether
about 8 000 ha of peat soils were fertilized in
Lapland in 1967, about 25000 ha in 1969 and
about 18 000 ha in 1976. In the 1970’s the amount
of drainage work carried out annually in Lapland
started, as in other parts of the country, to decrease.
In 1976 only about 37 000 ha were drained in

Lapland, the total area of drained peatlands
and drained paludified mineral soil sites thus
being at that time about 724 000 ha. There are
many reasons for the reduction in the amount of
work carried out. According to the results of a series
of studies started after the middle of the 1960’s,
the differences between various sites were many
times greater than the figures for stand growth
alone showed. On the basis of profitability calcula-
tions published by Keltikangas and Seppild, Hei-
kurainen devised a new method for selecting peat-
lands according to the profitability status of
the sites, which represented a clear tightening up
of recommendation. The extremely extensive
network of fertilization experiments established
since the 1950’s gradually started to yield results.
They showed that it was not possible by using fertil-
izers, to obtain, on peatlands recently drained or of
low fertility, such large increments in stand growth
or such a long-term fertilizer effect as had earlier
been assumed. One important factor is also the
rather vehement, but partly relevant, criticism
which had been levelled at forest improvement
activities since the latter half of the 1960’s. Today,
the main emphasis in both research and practical
work is put on questions concerning the management
of areas already taken into use, the area in Lapland
providing sufficient work for tens of years to
come.

Nature conservation and forestry planning

The extension of wood production to cover all
forested lands in Lapland, except for nature
conservation areas, was taken for granted by all
sections of the population up until the middle
of the 1960’s. This was clearly apparent in the
planning of, for instance, the pulp mill at Kirkenes,
Norway, in which forest researchers almost alone
warned of the danger of carrying out too heavy
cuttings in the protection forest zone. When by
the end of the 1960’s, the forest industries in
Lapland had been built up, to the extent to which
they are today, a radical change took place in
general attitudes and the position of the gov-
ernmental bodies. A wave of ecological criticism
and ideas for nature conservation, which had
arisen in countries where industrialisation had
taken place much earlier and hence had become
more developed, spread to Finland. It was aimed
more directly at forestry than at other forms of
industry and especially at the traces left by clear
cutting in Lapland. The State-appointed committees
and small groups of nature conservationists
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increased the area of land which they stated
should be either kept free from timber production
or where forest management should be restricted
in certain ways. The final figure was equal to
about one third of the total surface-area of Lap-
land.

It was very significant that the planning of the
conservation areas was directed and carried out
from population centers further to the south in
Finland. Professional foresters also lost the lead-
ing position which they had held in planning
nature and national parks in the 1930’s and
1950’s. According to the fifth National Forest
Inventory, the permanent drain of forests being
used for production in Lapland was estimated
to be 5.4 mill m® of stemwood under bark per
year. It was estimated that if the conservation
plans were carried out this figure would fall to
4.5 mill m® and if, in addition, timber production
was to be stopped in all protected forests, it
would fall further to 3.8 mill. m3.

Forest tree breeding research

The oldest Norway spruce provenance trials
in Lapland were established by O. Heikinheimo
in 1931 at the Kivalo experimental area. J.
Raulo set up trials with Betula pendula Roth.
in the 1960’s, e.g. at Kevo in 1964. New experi-
ments with conifers were started under the lead-
ership of Max Hagman in 1966, when the first
experiments close to the timber-line were also
established. The seed transfers used in all the
abovementioned experiments were almost ex-
clusively from south to north. It was not until
the 1970’s that experimental series with Norway
spruce and Scots pine were set up in which transfer
were carried out within North Finland and from
south to north and north to south.

It is clear from the results of these experiments
that southern provenances gradually succumb in
Lapland. In the northernmost experiments, the
mortality rate of local provenances and even the
progenies of transfers from the north have been
rather high. From the point of view of practical
applications, the situation has remained somewhat
open. In South Finland, transfers of 100—200
km to the north are recommended for spruce and
100—150 km for pine. At some point in Finland
the situation becomes reversed and at the present
time it is even recommended that seed should be
transferred from the north towards the south. The
results of the provenance trials are still creating
problems, to which the trials in Lapland will not
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give definite solutions for many years to come.

Foreign tree species have been tested in Lapland
right up into the tundra. The suitability of Siberian
larch and lodgepole pine are being tested in the
forested parts of Lapland. In the lodgepole pine
trials, the early development of provenances from
the Yukon and British Columbia has been rather
successful. All the possibilities with foreign tree
species have not yet been tested in Finland. It
may be possible to find suitable solutions from
such an approach, but the required testing time is
long. The transfer of tree species to a foreign
environment can still produce surprises many
years later.

Research aimed at the genetics of trees has
produced results which have helped in gaining an
understanding of forests in Lapland and have
provided a basis for the planning of breeding work.
Profound genetic changes at the species level are
hardly likely to occur in coniferous tree species.
On the other hand, factors strongly affecting
micro-evolution within species have been found.
Species development has been observed to be
still taking place in mountain birch. Thus a new
deciduous tree species is being formed in nature
which may be more resistant and more vigorous
than the present-day birches.

When R. Sarvas was developing his seed transfer
theory at the end of the 1960’s, his main starting
point was the observation that the seed of pine
and spruce only mature during exceptionally
warm summers. In other words, the length of the
active period of trees growing in marginal areas is
not adapted to the mean length of the growing
season and it can only normally be realised during
growing seasons which are more favourable than
the average.

The use of local and sufficiently matured seed
has been a chronic problem in forestation work in
Lapland. An attempt was made to finally overcome
this problem by establishing, in the 1960’s, seed
orchards in a more favourable climate, mainly
in the Jyviaskylda region in Central Finland.
Almost 1900 ha of Scots pine seed orchard, over
60 9, of the total area of seed orchards for pine,
were established to meet the seed requirements of
North Finland. The corresponding figures for
spruce were 75 ha and 25 9. Siting seed orchards
in South Finland created the problem that pollen
originating from outside the seed orchard was
from a population which is adapted to a different
climate and is not suitable for use as forestation
material in Lapland. This state of affairs rectifies
itself when the trees are older. This stage is
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reached when the stems are at a height of
about 6—7 meters.

A new resurgence and expansion of forest
research activity

Following the inspection of regenerations sites,
it was estimated that in the 1960’s about half of
the plantations in Lapland were either dead or
else in very poor condition. The earlier-held
belief in clear-cutting, prescribed burning and
regeneration with Scots pine was badly shaken.

Professor Sarvas at once started to organize the
research on this problem. It was decided to
establish a large-scale, continuous series of re-
generation experiments following methods used
in practical work, and a total of ten studies were
started to provide solutions to special problems
associated with silviculture. The researchers were
organised into a fixed group, with specialists in
different fields working together.

A new research station was established at
Rovaniemi in spring 1970. E. Lihde, who was made
senior research specialist for North Finland the
same year, was appointed as Head of the Station.
Additional research funds became available for
work in Lapland, and before long over fifteen
researchers were engaged in finding solutions to
silvicultural and forest regeneration problems in
Lapland.

Results soon started to appear. Rovaniemi
research station arranged information days, which
became very popular, and the Station started to
publish its own report series. The research results
also started to shed some light on the situation
although attitudes were more reserved than before.
The warm summers at the beginning of the 1970’s
greatly helped to ease the situation. For once
there was a good crop of Scots pine and Norway
spruce cones, and the seed was fully matured
right up to the timber-line. Older plantations
were still suffering from the serious outbreaks of
stem canker which occurred in the 1960’s, but new
secedling stands were clearly more vigorous than
earlier ones. When the results of the fifth National
Forest Inventory painted a satisfactory picture
of the condition of forests in Lapland, belief in the
future of the forests in Lapland gradually began to
return.

The studies carried out in the 1970's showed
that the solutions which had been made in practical
forestry, such as the replacement of prescribed
burning and scalping by ploughing and the rapid
change-over from bare-rooted seedlings to paper-

pot and peat roll seedlings, were in the main the
right ones. Soil preparation clearly improved the
temperature conditions in the soil. The gas-ex-
change question of the predominately fine-sand
and loam type soil in spruce stands proved, from
the point of view of the initial growth of Scots
pine seedlings, to be so important that, at the
urging of the researchers, more effective ploughing
methods were used. Lahde published results about
the root development of seedlings in naturally
regenerated and planted seedling stands. The
type and extent of damage caused to seedlings,
as well as their recovery, were studied by. R.
Heikkild at Pyhakoski experimental station and
Y. Norokorpi at Rovaniemi. The role of nurse
crops in the development of seedling plantations
was investigated by M. Leikola and E. Pohtila.

Completely new reforestation methods were
presented by the researchers in the 1970’s. In the
new shelter-seeding method, the seeds are pro-
tected by a truncated, cone-shaped plastic cover.
The germination of the seeds proved to be better
and the initial development of the seedlings faster
than has been obtained by the old sowing methods.
The rapid introduction of Japanese Paper-pots in
reforestation work in Lapland initially raised many
doubts. However, Paper-pots proved to be suitable
under field conditions and to save work in the
seedling nursery. Great attention was immediately
paid in research work to Paper-pot seedlings, and
their production, initial development and sub-
sequent success in the field has been examined in
a number of studies.

Methods for spreading herbicides and arboricides
were developed by K. Etholén at Rovaniemi.
Among others were the spraying of bare stems
during the winter and foam spraying during the
summer.

Researchers once again dared to draw up overall
reviews of the whole field of forest regeneration in
Lapland and to provide fresh information, based
on new research results, as a base for practical
recommendations. In the 1970’s, all the recom-
mendations concerning soil treatment and silvi-
cultural work in North Finland were based on the
results of research work carried out there. The
role of researchers in providing practical recom-
mendations was clearer in Lapland than ever
before.

Determination of the relationship between
different ways of utilizing the protection forest
zone and the forested area of Lapland developed
into a large research theme. O. Saastamoinen
concentrated on interpreting the sociological and
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economical effects of the multiple-use of forests.
In conjunction with this, the study of reindeer
husbandry and reindeer grazing was started at
Rovaniemi. The extent and quality of reindeer
grazing was examined using data from the National
Forest Inventory and other sources, and field
experiments were used to determine the suitability
of, for instance, old spruce stands, for reindeer
grazing. T. Helle, the researcher who is one of
the most prominent in this field, is based at Rova-
niemi.

Local supervision of the National Forest In-
ventory was also transferred to Rovaniemi and
forest inventory researchers, P. Roiko-]Jokela and
E. Mattila, were given the responsibility of de-
veloping forest inventory work and forest growth
and yield research. Rovaniemi also gained its
own soil researcher in 1975. A. Ritari, who is the
holder of this post, started to elucidate the »age-
old problem» of silviculture in Lapland — the
regeneration of thick-moss spruce stands. In
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addition to his, Lihde’s and Pohtila’s work,
Norokorpi has made a thorough study of the
old spruce stands.

Research activity in Lapland had again increased
very quickly, in just under ten years, and its
proportion out of the Finnish Forest Research
Institute’s total volume and resources is at least
one quarter. Research has once again began
to play a significant sole in direction the manage-
ment and utilization of forests in Lapland and
close attention is paid to the views and opinions.
of the researchers when making decisions about:
methods suitable for forestry work in Lapland.
Partly as a result, the possibilities for forestry
in Lapland are again being considered in a more.
favourable light, although the detrimental changes.
in the population structure, the world-wide dep-
pression, difficulties in agriculture and other
factors, have tended to weaken belief in the
future possibilities for efficient private forestry
and interest in forest improvement in Lapland.
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TRTPSE AR [

KIRJOITUSTEN LAATIMISORJEET

Silva Fennica-sarjassa julkaistaan lyhyitd metsitieteellisia tutkimuksia ja kirjoituksia koti-
maisilla kielilli tai jollakin suurella tieteelliselli kielelli. Julkaistavaksi tarkoitettu kisikir-
joitus on jitettiva Seuran sihteerille painatuskelpoisessa asussa. Seuran hallitus ratkaisee
asiantuntijoita kuultuaan, hyvaksytainko kirjoitus painettavaksi.

Kirjoitusten laadinnassa noudatetaan Silva Fennican numerossa Vol. 4, 1970, N:o 3 pai-
nettuja kansainvilisid ohjeita. Suureissa, yksikdissa sekd symbolien ja kaavojen merkinndissi
noudatetaan ohjeita, jotka ovat suomalaisissa standardeissa SFS 2300, 3100 ja 3101. Oiko-
luvussa noudatetaan standardia SFS 2324.

Kirjoituksen alkuun tulee julkaisun kielelli lyhyt yhdistelma tutkimuksen tuloksista. Sa-
moin laaditaan tutkimuksen yhteyteen lyhyt englanninkielinen tiivistelma, jonka lisdksi kun-
kin Silvan numeron loppuun painetaan irti leikattavan kortin muotoon kustakin tutkimuksesta
englanninkielinen esittely. Sisillysluctteloa ei kiiytetd. Mahdolliset kiitokset esitetiin lyhyesti
johdannon lopussa ja merkitiin painettavaksi petiitilli.

Kuvien ja piirrosten viivapaksuudet ja tekstikoko on valittava siten, ettd ne sallivat pai-
natuksen vaatiman pienennyksen. Kuvien ja piirrosten painatuskoosta on syyti neuvotella
etukiteen toimittajan kanssa, silli tarpeettomia kustannuksia atheuttavaa painatuskokoa ei
sallita. Valokuvien tulee olla teknisesti moittecttomia ja kiiltivalle valkealle paperille suu-
rennettuja. Virikuvia ei yleensi hyviksyti painettavaksi. Kuvat ja taulukot numerocidaan
kummatkin erikseen juoksevasti, ja niiden otsikoista laaditaan erillinen luettelo kirjapainoa
varten.

Jos vieraskieliscssi lyhennelméssi viitataan tiettyihin kuaviin ja taulukoihin, on nimi
varustettava vieraskiclisin otsikoin ja selityksin. Muut kuvat ja taulukot voivat olla yksi-
kielisii.

Lihdeviittauksissa tekijannimet sijapaitteineen kirjoitetaan isoin kirjaimin mikali teki-
jdnnimen vartalo on muuttunut. Muutoin taivutuspdite kirjoitctaan pienaakkosin. Esimerk-
keji: KoskISEN (1972) tutkimus ..., YLI-VAKKURIn (1972) tutkimus ... Milloin tekjoits
on kolme tai useampia, mainitaan tekstissi vain ensimmiinen (esim. HEIKURAINEN ym. 1961).
Vieraskielisessd tekstissi ym. korvataan merkincilli et al. Jos julkaisulla on kaksi tekijii
viitteessd, pannaan tckijéiden nimien viliin ja-sana painatuskielclld. Esimerkki: KELTIKAN-
Gas ja SEPPALA (1973, s. 222) osoittivat . ..

Viitekirjallisuus luetteloidaan tekijinnimicn (kirjoitetaan isoin kirjaimin) mukaisessa aak-
kosjirjestyksessi. Jos tekij6iti on useampia, nimet erotetaan pilkulla, paitsi kaksi viimeists,
jotka erotetaan &-merkilli. Tekijin etunimisti suositellaan kiytettiviksi vain alkukirjai-
mia. Tutkimusten nimet kirjoitetaan lyhentimitti. Julkaisusarjoista kiytetdin niita ly-
henteitd, jotka on painettu Silva Fennican numerossa Vol. 5, 1971, N:o 2. Taydecllisempi luet-
telo on nihtivissi Seuran toimistossa. Kirjoituksen 1oytimisen helpottamiseksi mainitaan
aikakauslehdistdi myds sivunumcrot. Suomenkielisistd tutkimuksista otetaan mukaan vieras-
kielisen lyhennelmin nimi. Volyymi merkitiin julkaisusarjan nimen jilkcen. Jos kyscessi
on aikakauslehti tai vastaava, numero merkitiin volyymin jilkeen suluissa. Sivunumerot
erotetaan lkaksoispisteelld volyymisti tui suluissa olevasta numerosta. Jos samalla kertaa
ilmestynyt volyymi sisiltdi useita tutkimulksia, merkinnissi sovelletaan ko. julkaisussa nou-
datettua tapaa. Esimerkkeji:

ILvEssaLo, Y. 1952. Metsikon kasvun ja poistuman vilisestid suhtecsta. Summary: On the
relation between growth and removal in forest stands. — Commun. Inst. For. Fenn.
40.1.

Wircox, W. W., PoNG, W. Y. & PARMETER, J. R. 1973. Effects of mistletoe and other defects
on lumber quality in white fir. Wood & Fiber 4 (4): 272-277.

Englanninkielisen lyhennelmiin ja mahdollisten kuva- ja taulukkotekstien ki#nnidttdmisesti
ja pitevin kicliasiantuntijan tekemisti tarkastamisesta huolchtii kirjoittaja. Seura voi mak-
saa kustannukset valtiovarainministerién antamien objeiden mukaan. Jos kadntdjin lasku
on ohjeiden edellyttimii tasoa korkeampi, kirjoittaja vastaa ylittivisti osnudesta.

Lahempii tictoja antaa Seuran julkaisujen toimittaja.



KANNATTAJAJASENET — UNDERSTODANDE MEDLEMMAR

CENTRALSKOGSNAMNDEN SKOGSKULTUR
SUOMEN METSATEOLLISUUDEN KESKUSLIITTO
OSUUSKUNTA METSALIITTO
KESKUSOSUUSLIIKE HANKKIJA

SuNILA OSAKEYHTIS

Oy WILH. SCHAUMAN AB

Oy KAUERAS AB

KeMIrRA OY

G. A. SErLAcHIUS OY

Kymi KYMMENE
KESKUSMETSALAUTAKUNTA TAPIO
KOIVUKESKUS

A. ABLSTROM OSAKEYHTIO
TEOLLISUUDEN PUUYHDISTYS

Oy TAMPELLA AB

JouTsENO-PULP OSAKEYHTIO
Kajaan: Oy

Kewm1 Oy

MAATALOUSTUOTTAJAIN KESKUSLIITTO
VAKUUTUSOSAKEYHTIO POHJOLA
VEITSILUOTO OSAKEYHTIO
OsUUSPANKKIEN KESKUSPANKKI Ov
SUOMEN SAHANOMISTAJAYHDISTYS

Oy HACkMAN AB

YHTYNEET PAPERITEHTAAT OSAKEYHTIS
Rauvma-RerorLa Ov

Oy Nokia AB, PUUNJALOSTUS
Jaskko Povry ConsuLTING OY
KANSALLIS-OSAKE-PANKKI

Osuuspuu

TrHOMESTO OY

Asko-Uro Ov

SAASTAMOINEN YHTYMA OY

OyY KESKUSLABORATIO
METSANJALOSTUSSAATIO

SUOMEN METSANHOITAJALIITTO R.Y.

Hémeenlinna 1979, Arvi A. Karisto Osakeyhtitn kirjapaino



