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MAATILATALOUDEN TULOVEROASETUKSEN MUUTTAMISEN
VAIKUTUS VEROKUUTIOMETRIN KUNNITTAISIIN HINTOIHIN

MATTI HAKKILA

SUMMARY:

EFFECTS OF THE REVISION OF THE FOREST TAXATION LAWS ON LOCAL
VALUES FOR THE TAXABLE CUBIC METRE

Saapunut toimitukselle 1979-09-15

Tutkimuksessa tarkastellaan vuoden 1976 lopussa annetussa asetuksessa uusittujen metsi-
veroperusteiden vaikutuksia kunnittaisiin verokuutiometrin hintoihin. T#td varten laskettiin
verokuutiometrin hinnat kunnittain vuodelle 1976 »uudelleen» samasta hakkuuvuosien 1973/74
—1975/76 kunnittaisesta eri puutavaralajien kantohintamateriaalista kuin »sviralliset» hinnat-
kin on laskettu, mutta kdyttamalld uusittuja verokuutiometrin rakenteita ja puunkasvatuk-
sen kustannusten vidhennysprosentteja niinikddn uusittujen metsidveroalueitten puitteissa.

Asetuksen muutos korottaa verokuutiometrin hintaa maan eteldpuoliskossa ja alentaa sitd
pohjoisessa. Korkeimmillaan uusien perusteiden mukaan laskettu hinta on viralliseen hintaan
verrattuna Kaakkois-Suomessa ja paikoin Keski-Suomessa, joissa se on yli 110 %, virallisesta
hinnasta. Lapissa uusien perusteitten mukaan laskettu hinta jdi sen sijaan 75—78 9,:iin viral-
lisesta hinnasta. Verokuutiometrin hinnan alueelliset erot etelidsti pohjoiseen korostuvat ase-
tuksen muutoksen myo6td entisestddn huomattavasti.

1. JOHDANTO

Suomen metsidverotuksen pédperiaate on,
ettd verotettava tulo médritetddn tilan met-
simaiden kuutiokasvun hinnoittelemisen
pohjalta lasketun tuoton perusteella. Metsien
kuutiokasvun selvittiminen perustuu vero-
luokituksiin, joilla metsdmaat jaetaan hy-
vyysluokkiin eli viiteen veroluokkaan 1li-
hinnd metsityyppien pohjalta sekd kullekin
veroluokalle alueittain méiridttyihin metsé-
verolukuihin, jotka ilmaiset ko. veroluokkaan
kuuluvien tietylld tavalla korjattua metsé-
maiden keskiméiridisti kasvua vuodessa

hehtaaria kohden. Tuotos ilmaistaan vero-
kuutiometri nimisissd yksikoissd. Verokuu-
tiometriin, jonka rakenne madrdatidn myos
metsidveroalueittain, katsotaan sisdltyvin
eri puutavaralajeja alueen puuston puu-
tavaralajittaisen rakenteen mukaan (valta-
kunnanmetsien viimeinen inventointi). Vero-
kuutiometrin hinnoitteluperusteena kéyte-
tddn kunnissa todellisuudessa verovuonna
pddttyneend ja kahtena sitd edeltdneend
hakkuuvuotena eri puutavaralajeista mak-
settuja kantohintoja. Bruttohinnasta vi-
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hennetddn asetuksessa erikseen médritty
puunkasvatuskulujen osuus.

Nykyinen metsidverojirjestelmd on péai-
piirtein perdisin v:lta 1922. Metsédverotus-
menetelmd on pysynyt péédperiaatteeltaan
edelld kuvatun kaltaisena wvuodesta 1954,
vaikkakin yksityiskohdissa on tapahtunut
muutoksia ja tdsmennyksid useaan otteeseen
(vrt. Suomen asetuskokoelma 83/1954, 352/
1968, 772/1974, 1042/1976).

Vuoden 1977 alussa voimaan tulleessa
metsidveroasetuksen muutoksessa metsdvero-
perusteita uusittiin varsin huomattavasti.
Perusteita muutettiin eri veroluokkiin kuu-
luvien metsien kasvua kuvaavien metsivero-
lukujen, verokuutiometrin rakenteen ja
puun tuottamisen kustannuksia vastaavan
kustannuserdn osalta uusimpia tutkimus-
tuloksia vastaaviksi. Lisdksi maa jaettiin
nyt kahteentoista metsédveroalueeseen, joissa
yhdistyvidt entiset kymmenen metsdvero-
aluetta ja kuusi verokuutiometrin rakenne-
aluetta. Niin ollen metsien tuottoon vai-
kuttavien osatekijoiden alueelliset erot voi-
daan nyt todeta entistd tarkemmin. Vero-

kuutiometrin hinnan méirdidmistavasta joh-
tuu, ettd tdydellisesti asetuksen muutoksen
vaikutus ilmenee vasta vuodelta 1979 toi-
mitettavassa verotuksessa.

Seuraavassa pyritddn tarkastelemaan ve-
rokuutiometrin alueittaisen rakenteen muut-
tumisen vaikutuksia verokuutiometrin hin-
nan alueellisiin eroihin. Siind on laskettu
kunnittain »uudelleen» verokuutiometrin
hinta wvuodelle 1976 kéyttden perusteina
uuden asetuksen mukaisia verokuutiometrin
rakenteita ja puun tuottamisen kustannuksia
vastaavia vihennyserid metsidveroalueittain
sekd Metséntutkimuslaitoksesta saatuja kun-
nittaisia eri puutavaralajien kantohintatie-
toja hakkuuvuosilta 1973/74, 197475, 1975/
76, jotka siis ovat olleet kéytossd myos
vuoden 1976 »virallisia» verokuutiometrin
hintoja laskettaessa. »Uudelleen laskettuja»
ja »virallisia» verokuutiometrin kunnittaisia
hintoja verrataan toisiinsa kiinnittden eri-
tyisesti huomiota siihen, mihin suuntaan ja
minkd verran asetuksen muutos vaikuttaa
verokuutiometrin hintoihin eri osissa maata.

2. VEROKUUTIOMETRIN RAKENNE VANHAN JA UUDEN ASETUKSEN
MUKAAN

Suurin muutos metsédveroperusteissa ta-
pahtui verokuutiometrin rakenteessa. En-
sinndkin vanhassa asetuksessa verokuutio-
metrin rakenne méériteltiin vain kuuden
alueen, uudessa asetuksessa 12 alueen puit-
teissa. Toiseksi on tapahtunut varsin huo-
mattavia muutoksia eri puutavaralajien ja
hukkapuun osuuksissa eri puolilla maata.
Kuvissa 1 ja 2 on esitetty verokuutiometrin
rakenne alueittain kartogramman muodossa
asetuksien 772/1974 ja 1042/1976 mukaisina.

Silmiinpistdvin muutos on tukkipuuosuu-
den ldhes kaksinkertaistuminen vanhaan
rakenteeseen verrattuna maan eteld-, keski-
ja itdosissa. Tukkipuuosuuden méérittely
perustuu tdidlla VI wvaltakunnan metsien
inventoinnin tuloksiin. Puuston kuutio-
méiiré ja jdredn puun osuus kuutioméidristd
ovat suurentuneet jatkuvasti sodan jilkei-
send aikana (esim. KuuserLa 1978, kuvat
10 ja 15) ja nimenomaan maan eteldpuolis-
kossa. Tamid nikyy tietysti myos uuden
asetuksen mukaisessa verokuutiometrin ra-
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kenteessa. KuusgeLa (1977, s. 12) mainitsee,
ettd metsdvarojen Kkestdviddn hyddyntdmi-
seen ja parantamiseen tidhtd#dvissd hakkuu-
mahdollisuuksien arviossa on tukkiosuus
suurentunut viimeksi kuluneiden 20 vuoden
aikana 32 9,:sta 41 9.:iin koko maassa ja
33 9:sta 45 9,:iin maan eteldpuoliskossa.
Maan pohjoispuoliskossa se on sen sijaan
sdilynyt likimain ennallaan 31—32 9:na.
Luonnollisesti myos muiden puutavaralajien
osuuksissa on tapahtunut huomattavia muu-
toksia. Silmiinpistdvimpid niistd on kuusi-
kuitupuun osuuden aleneminen maan eteli-
ja keskiosissa.

Verokuutiometrin rakenteen alueellisiin
eroihin vaikuttaa erittdin huomattavasti
hukkapuusadanneksen osuus hakkuupoistu-
masta maan eri osissa. Uuden asetuksen
mukaisessa verokuutiometrin rakenteessa
ovat alueelliset erot maan eri osien vililld
tidssd suhteessa jyrkentyneet voimakkaasti
vanhaan verrattuna. Kun metsdveroalueella
3 on uuden asetuksen mukaisessa verokuutio-
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Kuva 1. Verokuutiometrin rakenne asetuksen
772/1974 mukaan verokuutiometrin rakennealueit-
tain. 1= havutukki, 2 = lehtipuutukki, 3=
mantykuitupuu, 4 = kuusikuitupuu, 5 = lehtikui-
tupuu ja lehtipuuhalko, 6 = hakkuutihde.

Fig. 1. Structure of the taxable cubic metre by
regions according to the statute 772[1974. 1=
coniferous logs, 2= broadleaved logs, 3 = pine
pulpwood, 4= spruce pulpwood, 5= broadleaved
pulpwood and broadleaved fuelwood, 6 = logging
waste.

metrissda hukkapuuta vain 0.068 k-m?3, sitd
on pohjoisimmalla alueella peradti 0.240
k-m3. Puun talteenoton hyotysuhde piene-
nee jyrkisti eteldstd pohjoiseen, ja uudessa
asetuksessa tdméd on huomioitu tarkemmin
kuin ennen. Myds metsien puulajirakenteella

Kuva 2. Verokuutiometrin rakenne asetuksen
1042/1976 mukaan metsiveroalueittain. 1 = havu-
puutukki, 2 = lehtipuutukki, 3 = mintykuitu-
puu, 4 = kuusikuitupuu, 5 = lehtikuitupuu, 6 =
hukkapuu.

Fig. 2. Structure of the taxable cubic metre by
forest taxation regions according to the statute 1042]
1976. 1= coniferous logs, 2= broadleaved logs,
3 = pine pulpwood, 4= spruce pulpwood, 5=
broadleaved pulpwood, 6= logging waste.

on tdssd suhteessa merkitystéd, silld lehti-
puun poistumassa kiyttidmatta jadvén puun
osuus on kaksin-kolminkertainen havupuu-
hun verrattuna. Samoin minty korjataan
talteen kuusta tarkemmin (Mikkora 1972,
s. 14, ALHo 1975, s. 13).
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3. ERI PUUTAVARALAJIEN KANTOHINNOISSA ILMENEVAT ALUEELLISET
EROT

Kantohinnan myo6td alueellista eroa syn-
tyy kahdella tavoin: Edelld on verokuutio-
metrin rakenteen késittelyn yhteydessid to-
dettu, ettd hakkuukertymin puutavaralajeit-
tainen rakenne vaihtelee alueittain. Toiseksi
vaihtelevat itse kantohinnat alueittain.
Koska teollisuustuotannon, sen raaka-aine-
hankinnan ja tuotteiden markkinoinnin
alueittaiset kustannukset vaihtelevat suu-
resti, tdmén vaihtelu heijastuu jaannoseri-
periaatteen maéadriddméidn kantohintatasoon.
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Korkean kustannustason alueella on kan-
nattava tuotanto mahdollista wvain, jos
raaka-aine on halvempaa (ALuo 1975, s.
14). Nidin ollen on selvii, ettd kantohinnat
alenevat maassamme yleisesti ottaen etelidsti
pohjoiseen. Kuvissa 3—7 on esitetty vero-
kuutiometrin rakenteeseen kuuluvien puu-
tavaralajien keskiméariiset kunnittaiset kan-
tohinnat kolmen hakkuuvuoden (1973/74,
1974/75 ja 1975/76) keskiarvoina. Naita
samoja kantohintatietoja on kiytetty las-

PN
’.’ \'Nv\v
H \
i ’
~ I ’/
)\ I. <
LY \'\ ~ &
" L ~_ ]
LA Ny 3
. ¥
" {
\ y
\l . ~.
\.\ \
' \
>
i Sy
) J
mk “ 7
| &
68.73-8800 [ /
S ;
8801-95.87 ! \
i ‘\
(M es.es-10217 \
i .
E0218-106.77 \ \

106.18-108.78
108.79-112.03
B n204-na0

B naor2207

Kuva 3. Yksityismetsien havusahapuun kanto-
hinnat keskimd4rin hakkuuvuosina 1973/74—1975/
76. Fraktiilikartta.

Fig. 3. Stumpage prices for comiferous sawlogs in
private forests, averages for the cutting seasons 1973/
74—1975|76. A percentile map.
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Kuva 4. Yksityismetsien lehtitukkipuun kanto-
hinnat keskimdirin hakkuuvuosina 1973/74—
1975/76. Fraktiilikartta.

Fig. 4. Stumpage prices for hardwood sawlogs in
private forests, averages for the cutting seasons
1973|74—1975]76. A percentile map.

kettaessa vuoden 1976 verokuutiometrin
hintaa. Tiedot on saatu Metsintutkimus-
laitoksen matemaattiselta osastolta. Kartat
on esitetty seuraavassa fraktiilikarttoina.
Ne on laadittu siten, ettd kunnat on pantu
kunkin puutavaralajin kantohintojen suh-
teen paremmuusjirjestykseen ja luokiteltu
8 luokkaan siten, ettid kuhunkin luokkaan
tulee yhtd monta kuntaa. Niin Kkartat
ovat toisiinsa nihden hyvin vertailukelpoisia.
Luokkarajat ja -vilit tosin muodostuvat
tavanomaisia tasavililuokkaisia karttoja
repamaéadraisemmiksiy.

Haittaa tdmin kaltaiselle tarkastelulle
aiheutuu siitéd, ettdi maamme kunnat vaihte-

levat kooltaan erittdin suuresti, joten pinta-
alallisesti eri fraktiileihin kuuluvat alueet
vaihtelevat suuresti. Koska muuttuminen
tapahtuu yleensd etelistd pohjoiseen, tulee
huonoimpaan fraktiiliin yleensd kuulumaan
lihes koko Pohjois-Suomi, jossa kunnat
ovat pinta-alaltaan suuria. Fraktiilien luok-
karajoista tosin ndhdididn vaihteluvilin suu-
ruus fraktiilin sisédlld, mikd pohjoisessa on
aina suuri.

Korkeimmillaan havusahapuun kanto-
hinnat (kuva 3) olivat em. ajanjaksolla
Turun ja Porin ldédnissd sen lounaisimpia
osia lukuunottamatta. Korkeimpaan frak-
tiiliin kuuluvia kuntia on tosin myés Hi-
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Kuva 5. Yksityismetsien méantykuitupuun kanto-
hinnat keskimdérin hakkuuvuosina 1973/74 —1975/
76. Fraktiilikartta.

Fig. 5. Stumpage prices for pine pulpwood in private
forests, averages for the cutting seasons 1973|74—
1975]76. A percentile map.

Kuva 6. Yksityismetsien kuusikuitupuun kanto-
hinnat keskimddrin hakkuukausina 1973/74 —
1975/76. Fraktiilikartta.

Fig. 6. Stumpage prices for spruce pulpwood in
private forests, averages for the cutting seasons 1973/
74—1975|76. A percentile map.
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meen lddnin puolella ja jokunen Uudella-
maalla. Neljdn parhaimman fraktiilin alu-
eella, siis alueella, johon kuuluu noin puo-
let Suomen kunnista ja joka on wvarsin yh-
tendinen maan eteldosan lansipuoliskon k-
sittdvda alue, kantohintaerot ovat wvarsin
pienet, vaihdellen noin 12 markan eli 10
prosentin sisédlld. Tille alueelle keskittyy
valtaosa maamme sahalaitoksista (vrt. YLO-
NEN 1976, s. 10, kuva 1). Taltd alueelta
itddn ja ennen kaikkea pohjoiseen piin
mentdessd kantohintaerot jyrkkenevit ja
ovat huonoimmassa fraktiilissa, johon kuulu-
vat koko Lapin 14éni ja pddosa Oulun ldénid,
endd 80 —53 9, parhaimmissa kunnissa mak-
setuista kantohinnoista. Vasta Oulun ldéniin
tultaessa kantohintaerot alkavat jyrketa
todella voimakkaasti. On huomattava, etta
ajanjaksoon, jonka kantohintojen keskiarvo-
ja kdytetddn, sisdltyy korkeasuhdanteen aika.

Lehtipuutukki (kuva 4) ei ole markkinoi-
tavissa Vaasan, Oulun ja Lapin ldineissi,
silla Pohjanmaa ja Pohjois-Suomi ovat
vaneeriteollisuuden raaka-aineen hankinta-
alueen ulkopuolella. Kalliiden kuljetuskus-
tannusten vuoksi vaneeritehtaiden hankinta-
alueet ovat suppeita ja nédin alueelliset hinta-
erot ovat Eteld-Suomessakin tdmén puuta-
varalajin osalta tavallista jyrkemmit (ALsO
1975, s. 14). Niinpd Pohjois-Karjalassa
lehtipuutukin kantohinnat ovat endd 80 9%:n
vaiheilla ja vaihtelevat maan lounaisim-
missa osissa 55—70 9%:n vililld korkeim-
mista kantohinnoista, jotka yleensd on no-
teerattu Jirvi-Suomen eteldosan kunnissa.

Havukuitupuun (kuvat 5 ja 6) keskiméii-
rdiset kantohinnat ovat suurimmillaan etela-
ja lounaisrannikolla, jonne wvaltaosa Kkor-
keimpaan fraktiiliin kuuluvista kunnista
sijoittuu. Toiseksi ja kolmanneksi korkeim-
paan fraktiiliin kuuluvat kunnat sijoittuvat
edellisen vyohykkeen pohjoispuolelle ja
Keski-Suomeen. Molempien havupuulajien
kohdalla alueellinen jakaantuma on varsin
samankaltainen. Maan eteldpuoliskossa
alueelliset erot ovat pienid niiden jdddessid
noin 13 9,:n sisille. Maan pohjoispuoliskoon
tultaessa erot jyrkkenevit ja pohjoisimmassa
Lapissa on maksettu keskimaidrin endid noin
puolet maan korkeimmista kantohinnoista.
Kuusikuitupuun kohdalla hintojen vaihtelu-
véili on suurempi kuin mintykuitupuun
kohdalla.

Koivukuitupuun (kuva 7) kohdalla kanto-
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hintaerot maan eri osien vililld ovat suh-
teellisesti suurimmat. Koivua kéayttdvien
tehtaiden sijainti ndyttdad olevan ratkaiseva
kantohintaerojen selittdja. Niinpd korkeim-
mat hintanoteeraukset ovat Keski-Suomessa
ja alenevat sieltd epitasaisesti eri suuntiin,
jyrkimmin jélleen pohjoiseen, kolmen hak-
kuuvuoden keskiarvon jidddessd Enontekiolld
alle neljdnnekseen korkeimmista Keski-
Suomen hinnoista. Tédhédn kuitenkin vaikut-
taa oleellisesti se, etti hakkuuvuonna 1973/
74 Enontekiolld ei koivukuitupuulla ollut
kantohintaa ollenkaan ja lukuisissa muissa-
kin Lapin kunnissa se oli vain 10 markan
vaiheilla, mutta nousi kylld seuraavina
hakkuuvuosina kaksin-kolminkertaiseksi.
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Kuva 7. Yksityismetsien lehtikuitupuun kanto-
hinnat keskimddrin hakkuuvuosina 1973/74—
1975/76. Fraktiilikartta.

Fig. 7. Stumpage prices for broadleaved pulpwood
in private forests, averages for the cutting seasons
1973|74—1975|76. A percentile map.

4. PUUNKASVATUKSEN VAHENNYSKELPOISET KUSTANNUKSET

Ennen asetuksen muutosta kéytettiin koko
maassa kaavamaisesti samaa 13 prosentin
viahennystd verokuutiometrin bruttohin-
nasta puun tuottamisen kustannuksina.
Todellisten kustannusten osuus on Kuu-
SELAN (1977, s. 12) mukaan ollutkin koko
maata tarkastellen tdtd suuruusluokkaa,
mutta kustannukset vaihtelevat omistaja-
ryhmittdin ja alueittain suuresti. Kustan-
nukset vaihtelivat esim. vuonna 1972 yksi-
tyismetsissd 5—16 prosentin vililld eri
alueilla ollen suurimmillaan Keski-Pohjan-
maalla ja Lapissa (KuuserLa 1977, s. 12—
13). Kustannusosuus pienenee noususuhdan-
teessa ja suurenee laskusuhdanteessa, koska
puunmyynnin tulot wvaihtelevat enemmin
kuin metsidnhoitotyot.

Metsédveroasetuksen muutoksessa on huo-
mioitu puunkasvatuksen kustannusten alu-

5. »VIRALLISET» JA »UUDELLEEN
HINNAT
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eelliset erot. Alhaisimpien kustannusten
alueella Eteld-Suomessa vidhennysprosentti
pieneni tosin vain yhdelld prosenttiyksi-
kolld, mutta pohjoisessa se suureni useilla
prosenttiyksikoilld. Asetuksessa nimittédin
mainitaan, ettd »verokuutiometrin raha-
arvo médritetddn védhentdmailld siihen sisil-
tyvien puutavaralajien hakkuuvuosittaisten
kantohintojen perusteella lasketusta vero-
kuutiometrin bruttoarvosta verovelvollisen
maksamina hoito- ja hallintokustannuksina,
kotitarvepuun laatuvihennykseni seki kiyt-
téomaisuuden hankintamenon poistona Ah-
venanmaalla, Turun ja Porin, Uudenmaan,
Kymen ja Hdmeen lddneissd 12 9,, Mikkelin,
Kuopion, Vaasan ja Keski-Suomen ldédneissa
14 9, Pohjois-Karjalan ja Oulun ldineissid
16 9% sekid Lapin ld#nissd 18 9».

LASKETUT» VEROKUUTIOMETRIN
v. 1976

Kuvissa 8—11 on esitetty virallisen ja
uudelleen lasketun vuoden 1976 verokuutio-
metrin hinnan alueelliset erot sekd tavan-
omaisina ettd fraktiilikarttoina. »Uudelleen
laskettua» hintaa kunnittain laskettaessa on
siis kdytetty tdsmiilleen samaa kunnittaista
kantohintamateriaalia hakkuuvuosilta 1973/
74, 197475 ja 1975/76 kuin virallista hin-
taakin laskettaessa. Verokuutiometrin ra-
kenteina on kiytetty asetuksen muutoksessa
(Suomen asetuskokoelma 1042/1976, vrt.
kuva 2) annettuja verokuutiometrin raken-
teita metsidveroalueittain ja puun kasvatuk-
sen kuluina edelld mainittuja asetuksessa
miiriattyja vdhennysprosentteja.

Kuvasta 12 nidhdididn, milld alueilla vero-
kuutiometrin hinta verokuutiometrin raken-
teen ja vihennysprosentin muutoksen joh-
dosta nousee ja milld laskee. Suurinta nousu
on ollut Kaakkois-Suomessa ja paikoin Keski-

Kuva 8. »Virallinen» verokuutiometrin hinta vuo-
delle 1976 kunnittain 1. kantohinta-alueella.
Fig. 8. »Officialy value of the taxable cubic metre
in 1976 in the first stumpage price zone of each
commune.
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Suomessa. Lasku taas on ollut huomatta-
vaa Lapissa.

Kun virallinen vuoden 1976 verokuutio-
metrin hinta ylitti vain harvoissa Uuden-
maan ja Turun ja Porin lddnien rannikko-
kunnissa 65 markkaa, tdmén summan ylit-
tdavi alue on laajentunut uusien perusteitten
mukaan laaditussa kartassa syville sisdimaa-
han aina Hdmeen lddnin pohjois- ja Keski-
Suomen ldénin eteldosia myoten. 70 markan
rajan hinta ylittdd vain muutamassa kun-
nassa. Vastaavasti 60 markkaa ylittava
alue laajenee koillista kohti, kisittden nyt
Jéarvi-Suomenkin ldhes kokonaisuudessaan.
Eteld-Pohjanmaalla hinta hieman laskee

uudelleen lasketussa kartassa vanhaan ver-
rattuna, mutta pienilld alueilla Keski-Poh-
janmaalla se nousee vidhidn. Samoin tyontyy
Jarvi-Suomesta Oulun ldédnin puolelle saakka
kiiloja, joissa tapahtuu nousua. Yleensi
Pohjois-Suomessa hinta laskee, uudelleen
lasketun hinnan ollessa useimmissa Lapin
kunnissa vain 75 —78 9, virallisesta hinnasta.
Esimerkiksi Savukoskella virallinen vuoden
1976 verokuutiometrin hinta 1. kantohinta-
alueella oli 36.30 mk, mutta uudelleen las-
kettu wvain 27.80 mk.

Verokuutiometrin hintojen alueelliset erot
jyrkkenevit asetuksen muutoksen johdosta
huomattavasti. Niinpd esim. Savukoskella
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Kuva 9. »Virallinen» verokuutiometrin hinta vuo-
delle 1976 kunnittain 1. kantohinta-alueella. Frak-
tiilikartta.

Fig. 9. »Officialy value of the taxable cubic metre
in 1976 in the first stumpage price zome of each
commune. A percentile map.
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Kuva 10. »Uudelleen laskettu» verokuutiometrin
hinta vuodelle 1976 1. kantohinta-alueella kun-
nittain.

Fig. 10. »Recalculated» value for the taxable cubic
metre in 1976 in the first stumpage price zone of
each commune.

virallinen vuoden 1976 verokuutiometrin
hinta 1. kantohinta-alueella oli 64.5 9
Miehikkildn kunnan virallisesta hinnasta.
Uuden asetuksen mukaan laskettu Savu-
kosken hinta sen sijaan on vain 43.4 9
Miehikkildn hinnasta. Muhoksella virallinen
hinta oli 67.7 9, Urjalan hinnasta, mutta
uudelleen laskettu wvain 52.2 9,
Fraktiilikarttojen (kuvat 9 ja 11) avulla
on mahdollista tarkastella kuntien keskindi-
sen jarjestyksen muutoksia uusien perustei-
den mukaan laaditussa kartassa viralliseen
verrattuna. Virallista hintaa kuvaavassa
kartassa parhaimpaan fraktiiliin kuuluvat
kunnat sijaitsevat piddasiassa Uudenmaan ja
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Kuva 11. »Uudelleen laskettu» verokuutiometrin
hinta vuodelle 1976 1. kantohinta-alueella kunnit-
tain. Fraktiilikartta.

Fig. 11. »Recalculated» value for the taxable cubic
metve in 1976 in the first stumpage price zone of
each commune. A percentile map.

Lounais-Suomen rannikkoalueen kunnissa.
Uusien perusteiden mukaan laaditussa kar-
tassa parhaimpaan fraktiiliin kuuluvista kun-
nista muodostuu Uudenmaan rannikkoalueen
lisdksi pitkille sisémaahan Turun ja Porin
ja Himeen lddnien rajan kahden puolen
tyontyva kiila. Vastaavasti toiseksi par-
haaseen fraktiiliin kuuluva alue rajoittuu
suppeammalle alueelle ensimméiseen fraktii-
liin kuuluvien kuntien itd- ja pohjoispuo-

Feo-es
(MM es -s0
Eoo-9s
05 -100
N oo-105

Kuva 12. »Uudelleen laskettu» vuoden 1976 vero-
kuutiometrin hinta prosentteina »virallisesta» hin-
nasta. Paksulla viivalla on erotettu toisistaan
alueet, joilla verokuutiometrin hinta nousee tai
laskee verokuutiometrin rakenteen muutoksen
johdosta.

Fig. 12. »Recalculated» taxable cubic metre values
for 1976 as percentages of the »officialy values.
Avreas in which the change in the structure of the
taxable cubic metre has led to an incrvease ov decrease
in the value assigned ave delimited with a thick line.
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lelle. Eteld-Pohjanmaan kunnat putoavat
uusien perusteiden mukaan laaditussa kar-
tassa kolmanneksi alimmasta fraktiilista toi-
seksi alimpaan fraktiiliin. Keski-Pohjan-
maalla erdidt kunnat sen sijaan nousevat

toiseksi alimmasta fraktiilista kolmanneksi
alimpaan fraktiiliin. Yleensidkin kuntien
»paremmuusjirjestyksessé» tapahtuu varsin
paljon muutoksia.

6. LOPPUPAATELMIA

Metsdverotus Kkiristyy verokuutiometrin
alueittaisten rakenteiden muuttumisen joh-
dosta Lappia ja piddosaa Pohjanmaasta
lukuunottamatta koko maassa. Eniten vero-
kuutiometrin hinnan suurenemiseen vaikut-
taa tukkipuuosuuden huomattava lisddnty-
minen maan eteldpuoliskossa. Pohjoisessa
hinta taas laskee ennen kaikkea hukka-
puuosuuden huomattavan lisddntymisen
myotd verokuutiometrin rakenteessa. Met-

siatalouden kustannukset kattavan vihennys-
prosentin suureneminen muutamalla pro-
senttiyksikolld pohjoisessa vaikuttaa sa-
maan suuntaan. Alueellisten erojen entistéd
tarkempi toteaminen luonnollisesti parantaa
keskimédridisen metsdverotuksen oikeuden-
mukaisuutta maan eri osissa. Asetuksen
muutoksen johdosta jyrkkenevit verokuu-
tiometrin hinnan alueelliset erot Eteld- ja
Pohjois-Suomen vililld huomattavasti.
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SUMMARY:

EFFECTS OF THE REVISION OF THE FOREST TAXATION LAWS ON LOCAL
VALUES FOR THE TAXABLE CUBIC METRE

The taxation of forest holdings in Finland
requires the calculation of the monetary value of
the annual increment on forest land on each
holding, on the basis of which a certain rate of
tax is levied. This increment is in turn estimated
from a classification of forests based largely on
forest type, together with a scale of regional
taxation indices representing the mean annual
growth on forest land in each taxation class, the
result being expressed in terms of a unit known
as the ’taxable cubic metre’. The taxable cubic
metre refers to a cubic metre of stemwood with
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bark composed of the various timber assortments
plus felling waste in the proportions prevailing in
the mean cut for the area in question. The revision
of the forest taxation legislation in 1976 altered
the structure of the taxable cubic metre regionally
to correspond to local felling quotas as laid down
on the basis of the most recent National Forest
Inventory, and at the same time defined the
structure on a more detailed regional scale than
had been done earlier (see Figs. 1 and 2). A value
is then assigned to the taxable cubic metre by
reference to the mean stumpage prices paid for

the various timber assortments in each commune
in the felling season coming to an end in the year
in question and the two previous seasons. This
sum is then reduced by a certain percentage
to allow for the costs involved in forest manage-
ment, etc., the figure set by the new legislation
being 12 9, in the south of the country, but as
much as 18 9, in Lapland, whereas under the
old law it was a straight 13 9, throughout the
country.

The present paper examines the practical effects
of the changes in the taxation law wupon the
values assigned to the taxable cubic metre in dif-
ferent parts of the country by ’recalculating’
these values for the year 1976 employing the new
structures defined for the taxable cubic metre and
the new reduction percentages in combination with
the same mean stumpage prices for the timber
assortments in the various communes in the
felling seasons 1973/74—1975/76 as had been
used in determining the ’official’ values (see Figs.
3-7).

The principal changes brought about by the
new legislation seem to take the form of substan-
tial increases, sometimes of as much as 100 %, in
the proportions of roundwood within the taxable
cubic meter in the southern, central and eastern
parts of the country, due to an increase in the
volume of growing stock and the proportion of
high-diameter trees within recent years. A second
notable feature is the very much steeper gradient
in the proportion of felling waste from south to
north within the country. These facts, together
with the regional adjustment of the percentage
reduction allowed, countribute to a very much
more accentuated regional pattern of taxable
cubic metre values for the communes in the
‘recalculated’ figures for 1976 compared with the
‘official’ values (Figs. 8 and 10). This steeper
gradation from south to north is also accompa-
nied by changes in the 'rank order’ of the communes,
as may be seen by comparing the percentile
cartograms constructed for the two modes of
calculation (Figs. 9 and 11).
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