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Yksityismetsdnomistajien kidyttdytymisen tutkiminen aloitettiin Suomessa 10 vuotta sitten.
Dikotomisessa luokittelussa metsinomistajat jaettiin joko maanviljelijéihin tai metsitilan-
omistajiin. Maanviljelijin kisitteeksi niissi tutkimuksissa vakiintui metsdnomistaja, jonka
pﬁ,fi.asiallinen toimeentulo oli maatilataloudesta. Metsitilanomistajaksi kutsuttiin taas muuta
yksityismetsdnomistajaa eli henkil6d, jonka piiasiallinen toimeentulo oli muusta kuin maatila-

taloudesta.

i Téssd on tarkasteltu maanviljelijan ja metsétilanomistajan kisitteitd yksityismetsinomista-
jien kdyttiytymistutkimuksissa. Titd yksityismetsinomistajien luokittelua on verrattu Suo-
men .viralliseen tilastoon kuuluvan Maatilatalous, Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto, tilas-
to.sar]an kasitteisiin. Tarkastelun perusteella on piidytty suosittelemaan luokittelun muutta-
mls.ta siten, ettd yksityismetsinomistajien luokittelu olisi yhdenmukainen Maatilatalous tilasto-
sarjan kisitteiden kanssa. Nami késitteet on puolestaan johdettavissa maatilatalouden verotus-
§5.§.nn6ksisté. Ehdotettu maanviljelijin kisite olisi tulkittava sellaiseksi yksityismetsdnomista-
jaksi, jolla on valtionverotuksessa mdédriteltyd ransiotuloa maatilataloudesta» tai »maatilata-
louden muuta tuottoas. Metsitilanomistajaksi luettaisiin muut yksityismetsdnomistajat.

YKSITYISMETSANOMISTA JIEN LUOKITTELU JA KATSAUKSEN TARKOITUS

Kun yksityismetsidnomistajien kayttayty-
mistutkimukset aloitettiin runsaat 10 vuotta
sitten, keskeiseksi uudeksi kisitteeksi muo-
dostui metsitilanomistaja. Oikeastaan kiisite
oli jo olemassa, sille vain keksittiin uusi
nimi. Aiemmin niiti ei-maatilametsinomis-
tajia kutsuttin mm. harrastelijametsin-
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omistajiksi (ks. esim. HAMALAINEN 1971).
Metsitilanomistajaan suhtauduttiin aluksi
oudoksuen kuten aina wuusiin ilmiihin.
Metsitilanomistajaa haluttiin tutkia. Tutki-
muksen myo6td tuo kisite on vakiintunut,
mutta onko sen sisdlté yksiselitteinen?
Yksityismetsdnomistajien luokitteluperus-

teiden mdédarittely lienee ollut wvaikeimpia
kysymyksid kayttaytymistutkimuksia aloi-
tettaessa. Ennalta ei ollut riittavisti tietoa
luokitteluperusteiksi. Luokittelun tarkoi-
tuksena on yleensi tieteen systematisointi ja
kisitteiden keskindisen aseman selvittely.
Luokka voidaan yksiselitteisimmin mééritella
siten, ettd se koostuu alkioista, joilla on yh-
teinen ominaisuus. Luokittelussa on kiin-
nitettdvd huomiota kisitteiden semantti-
seen sisidltoon. Maidrittelyssd tulisi pyrkid
myos siihen, ettd kisite tulee yleisesti oikein
ymmairretyksi ja tdsmaélliseksi. Tunnepitoi-
set sivuvivahteet voivat héiritd kisitteen
sisdllon objektiivisuuden tavoitetta.

Yksityismetsdnomistajat luokiteltiin tut-
tilanomistajiin. ReEuNALA (1972) mainitsee
lisensiaattityonsd alkusanoissa, ettd tuon
tyon keskeinen késite — metsédtilanomistaja
— muotoutui tutkimusta tehtiessi Metsidn-
tutkimuslaitoksen metsdekonomian osas-
tolla. ReEuNALA (1972) tarkoittaa metsiti-
lanomistajalla »yksityistd metsdnomistajaa,
joka on muu kuin maanviljelijd». Maanvil-
jelijaksi REUNALA lukee esim. elidkkeelld
olevan maanviljelijin, maanviljelijin wvai-
mon, lesken ja didin. Luokittelussa esiintyi
vaikeuksia silloin, kun tilan omisti peri-
kunta, yhtyma4 tai se oli muussa yhteisomis-
tuksessa. REuNALAn luokittelussa oli oleel-
lista se, harjoittiko yksityismetsdnomistaja
maataloutta. Miten ja milld Kkriteereilld
maatalouden harjoittamisen maéérittely on
suoritettu, ei ole ilmoitettu. Luokittelun
perustana voi olla luokittelijan tai luokitel-
tavan subjektiivinen kisitys tai se, missd
miidrin asianomainen saa tuloja maatalou-
desta. REuUNALAD luokittelu oli tyypiltddn
kaksijakoinen eli dikotominen ja sen perus-
teena viliton tai viélillinen riippuvuus maa-
taloudesta saatavista tuloista.

Virta (1971) luokitteli yksityismetsidn-
omistajat ammatin perusteella maanviljeli-
joihin ja metsédtilanomistajiin. Maanviljeli-
jit saavat péddasiallisen toimeentulonsa maa-
taloudesta (huom. ei maatilataloudesta, joka
sisiltdd sekd maa- ettd metsidtalouden),
kun taas metsidtilanomistajiksi maéériteltiin
ne yksityismetsédnomistajat, jotka saavat
pédasiallisen toimeentulonsa muusta kuin
maataloudesta.

Metsitilanomistajan kisite tdsmentyy
ReuNALAn (1974) viitoskirjassa, jossa met-

siatilanomistaja on maéédritelmidn mukaan
»sellainen yksityismetsdnomistaja, joka saa
padasiallisen toimeentulonsa muusta kuin
omasta maa- ja metsidtaloudestar. Esi-
merkiksi metsdd omistava osa-aikaviljelijé,
jonka tuloista alle puolet on maatilatalou-
desta, on metsiatilanomistaja. VIRRAN tul-
kintaan ndhden ReuNArLan luokitus poik-
keaa vain siind, ettd metsidtilanomistaja saa
pédasiallisen toimeentulonsa muusta kuin
omasta maa- ja metsitaloudesta, kun taas
VIRRAN metsdtilanomistaja saa pé#dasialli-
sen toimeentulonsa muualta kuin maatalou-
desta.

REUNALAN (1974) viitoskirjatyon kanssa
yhtd aikaa ilmestyneessd tutkimuksessa
JARVELAINEN (1974) lukee maanviljelijoiksi
kaikki maatilataloudesta péédasiallisen toi-
meentulonsa saavat henkilot sekd maanvil-
jelijdlesket ja -eldkeldiset ja poromiehet.
Muut kuin edelld méaéritellyt yksityismetsin-
omistajat JARVELAINEN lukee metsitilan-
omistajiksi. Madrittelyn pd#kriteerit — am-
matti ja péddasiallisen toimeentulon ldhde
— ovat siis samat kuin REunavralla (1974).
ReuNALANn viimeisin tulkinta metsitilan-
omistajasta v. 1977 on sama kuin JARVE-
LAISELLA (1974).

Edelld mainituista maéiritelmista seuraa,
ettei raja maanviljelijdn ja ei-maanviljelijan
vililld ole selvid. REUNALA (1977) toteaakin,
ettd metsitilanomistajista 46 9, viljelee itse
kokonaan tilaansa ja 66 9%:lla on peltoa.

Lihes puolet metsitilanomistajista vilje-
lee siis itse tilaansa osa-aikaisesti tai vilje-
lysti on saatu alle 50 % toimeentulosta.
My6s JARVELAINEN (1978) Kiinnittdd huo-
miota luokittelun vaikeuteen, silld »raja
maanviljelijéiden ja metsétilanomistajien vi-
lilld on liukuva ja luonteeltaan sopimuksen-
varainen. Osa maanviljelijoistd tekee run-
saastikin tilan ulkopuolisia sivuansiotditd
ja osa metsitilanomistajista harjoittaa edel-
leen maataloustuotantoas. Kun liséksi vajaa
viidesosa metsdnomistajista on JARVELAI-
SEN (1974) mukaan elékeldisid, luokittelussa
on ollut vaikeuksia. Elédkeldiset luokiteltiin
edelld mainitussa tutkimuksessa entisen am-
matin perusteella.

Osa maanviljelijoistd kadyttda tilaansa
pédasiassa metsitalouden harjoittamiseen ja
osa metsitilanomistajista maatalouden har-
joittamiseen. Metsdmaan pinta-alan jakau-
tumista tilan tuotantosuunnan mukaan eri
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omistajaryhmissd koko maassa kuvaavat
JARVELAISEN (1978) luvut:

Omistajaryhmi
Tuotantosuunta eyl Metsitilan-
Maanviljelija AT
omistaja

Maatalous ............ 36 7
Tasapuolisesti maa-
ja matsitalous ..... 47 15
Metsitalous .......... 16 67
Virkistys tai muu
KAYHES <o usnssaviinnenss 2 11
Yhteensa 100 | 100

Kun osa-aikaviljely lisdéintyy ja maatila-
talouden suhteellinen osuus viljelijin tulon-
muodostuksessa vidhenee, seuraa tisti auto-
maattisesti edelld mdidritellyn metsitilan-
omistaja-késitteen piiriin kuuluvien suhteel-
lisen osuuden kasvu. Néiin maanviljelijoi-
den ja metsitilanomistajien luokittelu tullee
entisestdédnkin vaikeutumaan, mikili luokit-
telun kriteerit ovat edelld esitetyt.

Jos yksityismetsinomistajien tutkijoilla
on ollut luokittelun vaikeuksia, niin samat
ongelmat ovat askarruttaneet myos viljeli-
joiden tutkimuksissa. Maatalouden elinkei-
norakenteen tutkimuksissa maanviljelijin
késitettd on ollut tarpeen tidsmentii sen
perusteelle, miten suuren osan tuloista hin
saa maatilaltaan. Hyv6seN (1977) mukaan
Suomessa on yleistynyt maanviljelijéiden
luokittelu kolmeen ryhméiidn. Ensimmii-
seen kuuluvat kokoaikaviljelijit, jotka saa-
vat kaikki tulonsa maatilaa viljelemélli.
Toiseen on luokiteltu sivuansioviljelijit, joil-
la on jonkin verran tuloja myés tilan ulko-
puolelta, mutta tulojen hankinta tapahtuu
kuitenkin pédosaltaan maatilan puitteissa.
Osa-aikaviljelijoiksi on luokiteltu loput vil-
jelijit, joiden tulojen hankinta tapahtuu
suurimmaksi osaksi maatilan ulkopuolelta.

Kehityssuunta maataloudessa niyttis joh-
tavan siihen, ettd yhi vihiisempi osa maan-
viljelijoistd on kokoaikaviljelijoitd. Kun
metsitilanomistajan kisite on maidritelty
muuksi  yksityismetsinomistajaksi  kuin
maanviljelijéksi, jonka toimeentulosta péi-
osa on maatilataloudesta, muutoksilla maan-
viljelijoiden tulorakenteessa on huomattava
merkitys myos metsitilanomistajiksi luoki-
teltavien méirisn,

124

Valtion hallinnossa tilastojen laatiminen
ja julkaiseminen on lisdéntynyt erityisesti
1970-luvulla. Maa- ja metsitalouden yritys-
toimintaa kuvaavaa tilastoa alettiin laatia
vuodesta 1973 alkaen (Maatilatalous 1973,
1977). Tamdi tilastosarja on osa Suomen
virallista tilastoa ja sitd julkaisee Tilasto-
keskus. Tilaston perusteina (perusjoukko)
ovat maatilat, joilla on viljelyksessi peltoa
tai puutarhaa vihintdin 2 hehtaaria ja
joita verotetaan maatilatalouden tulovero-
lain perusteella. Edellisen lisiksi tilastoja
on laadittu luonnollisten henkiléiden vero-
tustietojen pohjalta.

Vuodesta 1976 alkaen maatilatalouden
tuloa saaneet luonnolliset henkilét on ero-
teltu kahdeksi ryhmiksi. Ensimmiiseen
kuuluvat ne luonnolliset verovelvolliset, joilla
on ollut ansiotuloa maatilataloudesta tai
maatilatalouden muuta tuottoa. Niitd ni-
mitén jiljempéand maanviljelijoiksi. Toiseen
ryhméidn kuuluvat sellaiset henkilst, joilla
on ollut metsidtalouden puhdasta tuottoa,
mutta joilla ei ole ollut ansiotuloa maatila-
taloudesta eikd maatilatalouden muuta tuot-
toa. Niistd metsdnomistajista kdytin nimi-
tystd metsitilanomistaja. Kun kisiteltdvid
tilastoja tarkastellaan yksityismetsinomis-
tuksen nidkdokulmasta on huomattava, etti
mainittuun maanvijelijéiden ryhmiin kuu-
luu luonnollisesti sellaisiakin henkilsiti, joilla
ei ole metséd lainkaan. Niiden osuus maan-
viljelijoistd on kuitenkin vihéinen.

Maatilatalouden ansiotuloksi katsotaan
palkkatulo ja siihen verrattava henkilokoh-
tainen tulo. Esimerkiksi maatalouden har-
joittamisesta saatu puhdas tulo (tyon arvo)
on ansiotuloa. Ansiotuloa ei ole esim.
vuokratulo, korkotulo, pellonraivauskorvaus
ja soran myyntitulo. Nidméi viimeksi mai-
nitut tulot luetaan maatilatalouden muuhun
tuottoon. Metsitalouden puhdas tuotto ja
maatilatalouden muu tuotto luetaan p#i-
omatuloksi (Verohallituksen kisikirja 1979).

Pienten ja keskisuurten tilojen viljeli-
joiden toimeentulosta suuri osa hankitaan
muusta kuin maanviljelysti. Maatalouden
harjoittajien tulojen rakennetta kuvaa seu-
raava asetelma, joka on keritty Maatila-
talous-tilastojen viljelijéin ja puolison keski-
médrdisistd veronalaisista tuloista tulolih-
teittdin ja tilasuuruusluokittain wvuosilta
1973 ja 1976.

Maatilatalouden tulojen
Dilan wiljely ciessn osuus veronalaisista tuloista
oleva peltopinta-ala, | o piion verotuksessa, %
ha 1973 1976
2— 49 29 27
5— 99 58 54
10 — 19,9 76 72
20 — 29,9 82 80
30 — 49,9 84 81
50 — 99,9 74 77
100 — 64 65
keskim. 62 62

(Maatilatalous 1973 ja Maatilatalous 1976)

Metsidnomistajien kayttadytymistutkimuk-
sissa ja Maatilatalous-tilastossa maédriteltyja
maanviljelijd- ja metsidtilanomistaja- késit-
teitd ja niiden eroja voidaan havainnollis-
taa kuvassa 1. Ympyriin A kuuluvat kaikki

A= Maanviljelijat

Farmers

yksityismetsdnomistajat, jotka harjoittavat
maataloutta ja ympyriddn B kiyttdytymis-
tutkimuksissa metséitilanomistajiksi luoki-
tellut metsdnomistajat. Leikkaus A N B
kuvaa henkiloitd, jotka viljelevit tilaansa,
mutta saavat pé#dasiallisen toimeentulonsa
muusta kuin maataloudesta. B:n ja A N
B:n erotus kuvaa sellaisia metséitilanomis-
tajia, jotka eividt viljele tilaansa. Tami
vastaa ldhinnd edelld mainitun tilaston mu-
kaista metsitilanomistajan késitettd. Leik-
kaus A N B aiheuttaa luokittelussa seka-
vuutta, koska on kyse maatalouden harjoit-
tajista, jotka kuitenkin luokitellaan metsi-
tilanomistajiksi. Kuva 1 mittasuhteet on
otettu JARVELAISEN (1978) tutkimuksesta
ja leikkauksen A N B pinta-alasuhteet vas-
taavat REunaALAan (1977) tuloksia.
Maatilahallituksessa on kerdtty maan-
omistusta kuvaavaa tilastoa. Siind tilat on
luokiteltu omistajaryhmittdin ja sen mu-
kaan, kuuluuko tilaan peltoa. Maatiloiksi

Metsatilan-
- Omistajat
Non-Farmers

Kuva 1. Maanviljelijsiden (A) ja metsitilanomistajien (B) metsimaan pinta-alaosuudet JARVELAISEN

(1978) mukaan.

Fig. 1. The forest area of farmers (A) and mon-farmers (B) according to JARVELAINEN (1978).
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on luettu kaikki sellaiset tilat, joilla on vi-
hintdén 1 hehtaari peltoa. Metsitiloiksi on
luettu vastaavasti alle 1 peltohehtaarin tilat,
joilla on metsdd. Maatilahallituksen luokit-
telu kuvaa maa- ja metsitalousmaan omis-
tusta lihinnd maaluokituksen nikokulmasta.
Sen sijaan siitéd ei voi piitelld, miten maata
kédytetddn ja kenen tulonldhteeni se on.

Tadmén katsauksen tarkoituksena on kisi-
telld yksityismetsdnomistajien luokittelun
perusteita. Katsauksessa vertaillaan toi-
saalta yksityismetsidnomistajien kiyttiyty-
mistutkimusten ja toisaalta maatilatalous
1976- tilaston yksityismetsidnomistajien ké-
sitteitd ja niiden luokitteluperusteita. Ver-
tailussa »punnitaan» nididen omistajaryhmien
keskeisimpii tekijoitd metsiitalouden harjoit-
tamisessa. Tissd suhteessa oleellisia ovat:

1. Metsdnomistajan puunmyyntikiyttiyty-
minen suhteessa omistamansa metsilon
hakkuumahdollisuuksiin.

2. Metsdnomistajan osallistuminen tilansa
metsidnhoito- ja perusparannustéihin,
puunkorjuuseen ja halukkuus metsita-
louden investointeihin.

Lisiksi tarkastelen yksityismetsinomistuk-
sen rakennetta tutkimustulosten valossa.
Oleellista on, miten yksityismetsinomistuk-
sen rakennetta kuvaavat tulokset riippuvat
luokittelutavasta.

Artikkelin ovat lukeneet professorit Lauri Hei-
kinheimo ja Jouko Haméldinen seki MMT Kari
Keipi. Kiitin saamistani ja varteen otetuista
kommenteista. Englanninkielisen tekstin tarkas-
tuksesta kiitin B. Sc. Ashley Selbyi.

PUUNMYYNTIKAYTTAYTYMINEN

Kéyttdytymistutkimuksissa on kiinnitetty
huomiota metsidnomistajaryhmien tulota-
soon ja sen vaikutukseen erityisesti puun
myynteihin. Riippuvuuden metsituloista
vihetessd hakkuut yleensé pieneneviit (esim.

Osuus luonnollisten henkildiden

metsatalouden puhtaasta tuotosta, %

Share of estimated net income
from forestry in individual taxation
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20 000 -24 999
25 000-29 999

30 000 -34999

SEPPALA 1974). Alhaisella tulotasolla hak-
kuutulojen tarve on suuri. Metséinomistajan
tulotaso ja -rakenne vaikuttavat puun-
myyntikidyttdytymisen ohella myés siihen,
missd méidrin omistaja itse osallistuu tilansa

- - Maanviljelijat
Farmers

D - Metsatilanomistaja
Non-farmers

Yhteensa

Totar =100

Tuloluokka valtion-
verotuksessa, mk/vuosi
Income group in
state taxation

35 000-39 999
40 000-49 999
50 000 -59 999
60 000-99 999

100 000 -

Kuva 2. Maanviljelijéiden ja metsatilanomistajien osuudet luonnollisten henkilsiden metsitalouden
puhtaasta tuotosta valtionverotuksessa tuloluokittain v. 1976.

Fig. 2. Share of estimated net income from Sorestry in state taxation income classes and in farmer and non-
Jarmer groups in 1976 (farmer and non-farmer groups in all income classes sum to 100).
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metsien hoitoon ja puunkorjuuseen. Puu-
tavaraselvityksessd (1976) ennustettiin, ettad
skertymésuunnitteen mukaisten puumééirien
hakkaaminen tulee ilmeisesti jo ldhitule-
vaisuudessa, mutta etenkin 1980-luvun puoli-
vilin jidlkeen tuottamaan entistd suurempia
vaikeuksia. Téhin vaikuttavat metsédnomis-
tajien puunmyyntikdyttaytymisen kehitys-
nikymit ...» Onko maanviljelijoilld ja
metsiatilanomistajilla eroja toimeentulon
edellytysten suhteen siten, ettd silld olisi
merkitystd metsidtaloudelliseen kéayttayty-
miseen?

Metsdnomistajien kayttaytymistutkimuk-
sissa (esim. JARVELAINEN 1974) on Kkiinni-
tetty huomiota ammattiryhmiin erityisesti
metsitilanomistajaryhmén  sisdlld, mika
osittain kuvaa myos tulotason erilaisuutta.
Muuta tutkimustietoa ei ole tulotason vai-
kutuksesta puunmyyntikdyttédytymiseen.

Kuvassa 2 esitetddn yksityismetsien met-
sitalouden puhtaan tuoton (metsidverope-
rusteiden mukaisesti maéériteltyni) jakauma
maanviljelijéiden ja metsidtilanomistajien
kesken valtionverotuksen eri tuloluokissa.
Kaikkien tuloluokkien ja molempien metsédn-

Metsatalouden puhtaan tuoton osuus
i a valtionver

Share of estimated net income from
torestry of the total income from state taxation

- B

404

204

- 2999

3000- 5999
6000- 9999
10 000 - 14 999
15 000 - 19 999
20 000 -24999
25 000 - 29999
30 000 -34 999

omistajaryhmien yhteen laskettu metsa-
talouden puhtaan tuoton summa on mer-
kitty luvulla sata (yhta kuin valkeiden ja
mustien pylvdiden summa). Huomattakoon,
ettd kaytetyt maanviljeliji- ja metsitilan-
omistaja-késitteet poikkeavat aiemmin esi-
tetyistd kayttadytymistutkimusten médiritel-
mistd. Luokittelua selventénee parhaiten
kuva 1. Sen mukaan kuvan 2 ryhméi maan-
viljelijat vastaa ympyréd A ja ryhmiid metsi-
tilanomistajat vastaa B:n ja A N B:n erotus.
Kiayttdytymistutkimusten metsitilanomista-
jista n. viides osa kuuluu nyt késiteltdaviin
maanviljelijoiden ryhméidn sen perusteella,
ettd heilld on maatilatalouden tuloa (JARVE-
LAINEN 1978, s. 43). Kuvasta havaitaan,
ettd metsitilanomistajien metsien kasvu-
kyky on jakautunut verraten tasaisesti eri
tuloluokkiin. Maanviljelijoilld sen sijaan
metsien kasvukyky on keskittynyt tuloluok-
kiin 5000...50 000 markkaa vuodessa.
Kuvassa 3 esitetddn niin ikddn Maatila-
talous 1976- tilastosta laskettu metsédtalou-
den puhtaan tuoton prosentuaalinen osuus
sekd maanviljelijoiden ettd metsitilanomis-
tajien kokonaistuloista valtionverotuksessa

- Maanviljelijat
= Farmers

(m) Metsitilanomistajat
= Non-farmers

Tuloluokka valtion-
verotuksessa, mk
Income group in
state taxation

35 000 -39 999
40 000 - 49 999
50 000 -59 999
60 000 - 99 999
100 000 -
Keskim,
Average

Kuva 3. Maanviljelijéiden ja metsitilanomistajien metsitalouden puhtaan tuoton osuus kokonais-

tulosta valtionverotuksessa tuloluokittain v. 1976.

Fig. 3. Share of estimated net income from forestry in farmer and non-farmer groups by state taxation income

classes in 1976.
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tuloluokittain. Maanviljelij6illd tuo ldhinni
metsien kasvukykyd kuvaava metsitalou-
den puhdas tuotto suhteessa kaikkiin vero-
tettaviin tuloihin pienenee hitaasti tulotason
kasvaessa. Metsitilanomistajilla sen sijaan
em. suhde on jyrkisti laskeva kokonaistulo-
jen lisdéintyessd. Metsitilanomistajista hyvin
huomattavan osan tulotaso on alhainen.
Tdmid merkinnee sitd, ettd tissid luokitte-
lussa metsitilanomistajiin kuuluvat mm.
maanviljelijideldkeldiset ja -lesket ja nih-
tavisti muitakin eldketulon varassa eldvid
henkil6ita.

Kuvassa 4 on esitetty metsitalouden
keskimééridinen puhdas absoluuttinen tuotto
verovelvollista kohden valtionverotuksen
tuloluokittain. Tilastolihteeni on edelleen
Maatilatalous 1976 -julkaisu. Maanviljelijoi-
den ryhmissd absoluuttinen tuotto nousee
tulonsaajaa kohden tuloluokan kohotessa.
Metsitilanomistajien ryhmissd metsitalou-
den puhdas tuotto on sen sijaan alemmisssa
tuloluokissa selvisti korkeampi kuin maan-
viljelijoilld ja Kkeskituloisilla metsitilan-
omistajilla. Suurituloisilla metsitilanomista-
jilla metsidtalouden puhdas tuotto kohoaa
jaddden kuitenkin selvisti vastaavan tulo-
luokan maanviljelijéiden tuoton alapuolelle.
Metsien kasvukyky on jakautunut metsi-

Metsatalouden puhdas keskimaarainen
tuotto, mk/tulonsaaja

Average estimated net income
from forestry. mk findividual

10000

50004

oL,

- 2999

3000- 5999

6 000- 9999
10 000 - 14 999
15 000- 19 999
20 000 - 24999
25000 - 29 999
30 000 -34 999

tilanomistajien kesken tasaisemmin tulo-
luokkiin kuin maanviljelijoilli.

Edelld kisitellyn toimeentulon taustan
perusteella on tuskin johdettavissa kiyttiy-
tymiseroja maanviljelijéiden ja metsi-tilan-
omistajien vililld. Pienituloisille (verotettava
vuositulo alle 15 000 mk) metsitilanomista-
jille metsitulojen suhteellinen merkitys on
selvisti suurempi kuin maanviljelijoille.
Keski- ja suurituloisille (verotettava vuosi-
tulo yli 20 000 mk) maanviljelijoille metsi-
tulon suhteellinen merkitys tulonlihteeni on
suurempi kuin metsitilanomistajille. On
kuitenkin huomattava, ettd niissid tulo-
luokissa metsitalouden puhtaan tuoton osuus
on 5—15 %:n suuruusluokkaa metsinomis-
tajan koko valtionveronalaisesta tulosta.

Todelliset metsétulot eli puun myyntitulot
eivit ole sama asia kuin metsitalouden puh-
das tuotto. Jilkimmiinen on arvio metsilon
puun tuotosta metsidnhoidon keskiméiirii-
silld kustannuksilla véhennettynd ja arvio
perustuu k.o. alueen keskipuustoon, metsi-
maan ravinteisuuteen ja ilmastovyshykkee-
seen. Edelld onkin ldhdetty siiti, ettd metsi-
verotusta varten maédritelty arvio metsi-
talouden puhtaasta tuotosta on todellisen
metsdtulon likiarvo, joskin arvion on eri
yhteyksissid todettu olevan keskiméirin pie-

. _ Maanviljelijat
Farmers

o- Metsitilanomistajat
Non-farmers

8 Tuloluokka valtion-
S verotuksessa, mk
e Income group in
X state taxation

35 000-39 999
40 000- 49 999
50 000- 59 999
60 000- 99 999

100 000 -

Kuva 4. Maanviljelijiden ja metsitilanomistajien metsitalouden puhdas keskiméirdinen tuotto tulon-
saajaa kohden valtionverotuksessa tuloluokittain v. 1976.
Fig. 4. Average estimated net income from forestry per individual in Sfarmer and non-farmer groups in state

taxation, by income classes in 1976.
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nemmin kuin todellisen metsidtulon. Niin
ollen tarkastelussa on oleellista, ovatko tulo-
kasitteiden viliset suhteet eri tuloluokissa
samoja eli kuvaako kisite metsitalouden
puhdas tuotto riittdvin luotettavasti myyn-
tituloa keskiméairin.

Nayttaa siltd, ettd metsitilanomistajat
voitaisiin luokitella vuositulojen perusteella
kahteen ryhméén. Pienituloisiin kuuluisivat
metsitilanomistajat, joiden vuositulo oli
vuoden 1976 wvaltionverotuksessa alle 15 000
mk. Keski- ja suurituloisiin kuuluisivat yli
15 000 mk valtion verotettavaa tuloa hank-
kivat metsitilanomistajat. Néiiden pieni-
tuloisten osuus on kaikkien yksityismetsien
kasvukyvystd 12 9, ja metsitilanomistajien
ryhmissd 42 9%. Maatilatalous 1976-tilaston
maanviljelijoiden ja metsitilanomistajien ti-
lastoitujen alaikédisten lasten lukumiirian
nojalla voidaan péitelld, ettd tuo pieni-
tuloisten metsitilanomistajien joukko on
keskimédridistd idkkddampédid. Ansiotulon vi-
héisyydestd seuraa, ettd metsitalouden puh-
taan tuoton osuus verotettavasta tulosta
muodostuu suureksi. Tilld metsidnomistaja-
ryhmaélld metsédtalous tuloldhteenid on seki
suhteellisesti ettd absoluuttisesti tdrkedmpi
kuin vastaavan tulotason maanviljelij6illa.

Poikkeaako pienituloisten maanviljelijoi-
den ja metsitilanomistajien hakkuukiyttiy-
tyminen toisistaan? Tistd ei ole olemassa
tutkimustuloksia. Voidaan kuitenkin hypo-
teesinomaisesti olettaa, ettd pienituloiset
metsitilanomistajat pyrkisiviat kdyttdmiin
hakkuumahdollisuutensa tarkemmin hyvik-
seen kuin maanviljelijit. Toisaalta kuiten-
kin pienten metsiléiden metsitilanomistajat
pyrkivdat SeppALAn (1974) mukaan sdisti-
miidn metsiddn hakkuilta. On todenni-
koistd, ettd alhainen tulotaso, sddnnéllinen
eliketulo ja metsdlon hakkuumahdollisuuk-
sien tuoma turvallisuuden tunne ovat tyy-
pillisid pienituloislille metséitilanomistajille.

Keski- ja suurituloisten ryhméssid metsilon
merkitys on maanviljelijoille sekd absoluut-
tisesti ettd suhteellisesti térkedmpi kuin
metsitilanomistajille. N&in ollen maanvil-
jelijoiden hakkuuméérien tulisi olla, sikili

kuin ne on johdettavissa tulotasosta ja
-tarpeista, suurempia kuin metsitilanomis-
tajien. Toisaalta on kuitenkin huomattava,
ettd metsédtulojen suhteellinen merkitys tu-
lolédhteend pienenee tulotason noustessa niin
maanviljelijoilli kuin metsitilanomistajilla-
kin.

JARVELAISEN (1979) esitutkimuksen tulok-
set viittaavat siihen suuntaan, etti puun
myynnit ovat metsitilanomistajien tiloilta
suurempia vuotta ja metsihehtaaria kohden
kuin yksityismetsinomistajilla keskimé&irin.
Tami on osin ristiriidassa aiemman tieti-
myksen kanssa (esim. ViRTA 1971 ja Hamn-
TOLA ym. 1973, SEPPALX 1974), joskin on
huomattava, ettd JARVELAISEN (1979) tut-
kimuksessa tutkittiin puunmyyntikiyttiy-
tymistd suhteessa ko. metsinomistajan hak-
kuumahdollisuuksiin. Muissa puunmyynti-
kiayttdytymistutkimuksissa pddpaino on ollut
sellaisissa haastatteluissa, joilla on selvitetty
vain myyntiméadrid ja -tiheyksid (myynti-
tiheyttd késitellidn myohemmin).

Maatilatalous 1976-tilaston maanviljelijin
ja metsitilanomistajan luokittelussa on vield
huomattava, ettd pienituloisten maanviljeli-
joiden ryhméssé osalla ei ole metsii lainkaan.
Mainitun tilaston maanviljeliji- ja metsi-
tilanomistaja-kéasitteet poikkeavatkin edelld
mainittujen kiyttidytymistutkimusten kéa-
sitteistd siten, ettd suuri osa pienten pelto-
pinta-alojen maanviljelijéistd kuuluu p#i-
asiallisen toimeentuloldhteen rajoitteen no-
jalla kayttdytymistutkimusten metséitilan-
omistajiin. Kayttaytymistutkimusten maan-
viljelijd on elékkeelle siirryttyddnkin maan-
viljeliji. Maatilatalous 1970-tilastossa maan-
viljeliji — omistaessaan metsdd — tulee
sen sijaan luokitelluksi metsétilanomista-
jaksi, kun tulo maataloudesta loppuu.

Kaiken kaikkiaan néayttda siltd, etta
maanviljelijit ja metsitilanomistajat ja-
kautuvat eri tuloluokkiin siten, ettei tulo-
erojen perusteella voida selittdd hakkuu-
kayttaytymistd. Toistaiseksi ei ole riitti-
visti tutkittu yksityismetsédnomistajien hak-
kuukidyttaytymistd ottaen huomioon metsi-
16n hakkuumahdollisuudet.
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PUUNKORJUU JA METSIEN HOITO

Maanviljelijit ja metsitilanomistajat eroa-
vat omatoimisen puunkorjuun eli hankinnan
suhteen toisistaan. JARVELAISEN (1974)
mukaan maanviljelijoistd yli 50 9 aikoi
tulevaisuudessa itse suorittaa hankintatyon.
Metsitilanomistajista vastaavasti aikoi 34 9,
hakata ja 22 9, suorittaa metsiikuljetuksen
itse. Erot luokkien vililli ovat hyvin ym-
mérrettdvissd. Maanviljelijin vuosirytmiin
sopii perinteisesti hyvin talviaikainen puun-
korjuu ja hénelld on yleensi kiytettidviniin
puunkorjuuseen sopivaa vetokalustoa. Met-
sidtilanomistajalla, kun hiin saa péidasiallisen
toimeentulonsa muusta kuin maatilataloudes-
ta, ei sen sijaan yleensi itse ole edellytyksii
puunkorjuuseen. Kaluston puute niyttiid
rajoittavan eniten lidhikuljetusta.

Puunmyyntikdyttaytymisti koskevissa
tutkimuksissa (esim. VirTa 1971, SEPPALA
1974) on todettu, ettd maanviljelijit myyviit
sdédnnoéllisemmin vuosittain puuta kuin met-
siatilanomistajat. Myyntiméirit hankinta-
hakkuissa ovat kuitenkin pienii, miké johtuu
oman tydvoiman Kkéytén rajallisuudesta.
Metsétehon arvion mukaan hankintaleimikon
keskikoko onkin n. 100 m3 (MiKKONEN ym.
1975). Maanviljelijoiden ammatin erilaisuus

metsitilanomistajiin verrattuna heijastuu
puunkorjuuseen ja myyntitiheyksiin luon-
nollisella tavalla.

Metsien hoidossa ja metsdnparannustoissi
ei ole havaittavissa oleellisia eroja maan-
viljelijéiden ja metsitilanomistajien wvililld
(JARVELAINEN 1974). Metsidnomistajan kou-
lutustason noustessa metsien hoidon inten-
siivisyys ndyttdd lisddntyvin. Yksityis-
metsdnomistajista johtavassa asemassa ole-
viin ja toimihenkiléihin kuuluvilla metsi-
tilanomistajilla oli JARVELAISEN (1974) mu-
kaan metsénhoitotoiden ja ojituksen yhtei-
nen intensiteetti suurin. Maanviljelijoisti
65 % ja metsitilanomistajista 48 9, aikoi
itse tehdd metsdnhoitotditi tilallaan.

Yksityismetsdnomistajien luokittelu maan-
kun tarkoituksena on kuvata metsinomis-
tajan omatoimista puunkorjuuta ja metsin-
hoitotditd, on siis perusteltua. Luokkien
viélilld on riittavid toimintaedellytysten
eroja. N#dméi erot ilmeisesti kuitenkin olisi-
vat selvemmiit silloin, jos yksityismetsin-
omistajia koskevissa tutkimuksissa maan-
viljelijéksi luokiteltaisiin vain henkilét, joilla
todella on ansiotuloa maatilataloudesta.

YKSITYISMETSANOMISTUKSEN RAKENNE

Tyodpaikkojen ja -tilaisuuksien vihenemi-
nen maa- ja metsitaloudessa on johtanut
myds muutoksiin yksityismetsien omistuk-
sessa. Maanviljelijoiden omistamien metsien
véihenemiseen on kiinnitetty huomiota
useissa tutkimuksissa (mm. REuNaLa 1974,
JARVELAINEN 1974 ja 1978) ja vuonna
1979 tuli voimaan laki maanhankinnan
rajoittamisesta. Lain tarkoituksena on tur-
vata maa- ja metsitalousmaan sdilyminen
viljelijividestolld. Seuraavassa tarkastellaan
tutkimustulosten, rekisterien ja tilastojen
perusteella yksityismetsien omistusta kiin-
nittden huomiota myés maanviljeliji- ja
metsitilanomistaja -kisitteiden siséltoon.

Taulukkoon 1 on keriitty tutkimusjulkai-
suista tiedot maanviljelijoiden ja metsitilan-
omistajien metsimaan pinta-alaosuuksista.
Kisitteet maanviljeliji ja metsitilanomistaja
on médritelty néissd tutkimuksissa jo aiem-
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min esitetylld tavalla (s. 123). Osuudet on
ilmoitettu aineiston keruun ajankohdan ja
alueen mukaan. Aineiston keruunajankoh-
dalla on sikdli merkitystd, ettd omistus-
rakenteen muutoksen on ennustettu lisdsivin
metsitilanomistajien osuutta metsdmaan
pinta-alasta 2 prosenttiyksikon vuosivauh-
dilla maanviljelijoiden kustannuksella (REu-
NALA 1979).

Taulukossa 2 on esitetty maatilojen metsi-
maan osuus kaikkien yksityismetsien metsi-
maan pinta-alasta. Se yksityismetsien pinta-
ala, jota ei lueta kuuluvaksi maatilojen
metsdmaaksi, on luokiteltu metsétilanomis-
tajien metsiksi. Maatilatalous 1976 -tilasto
perustuu sekd maatilarekisteriin ettd vero-
tusrekisteriin. Maatiloiksi on luokiteltu sel-
laiset tilat, joilla on viljelyksessd peltoa tai
puutarhaa vihintddn 2 hehtaaria ja joita
verotetaan maatilatalouden tuloverolain no-

Taulukko 1. Maanviljelijéiden ja metsitilanomistajien metsimaan pinta-alaosuudet eri tutkimus-

tulosten mukaan.

Table 1. The distribution of private forest land between farmers and non-farmers in the vesearch yeporis.

Osuus yksityismetsien metsi-
Aineiston keruu- maan pinta-alasta, %,
Tutkija ajankohta Alue Share of the proivate forest
Researcher dane of cofiect District area, %
ing the empirical - —— Metsitilan-
material Aanvijelat omistajat
Farmers Non-farmers
Virta 1971 1970 Linsi-Suomi 79 21
Western Finland
Reunala 1974 1970 Keski-Suomen 144ni 80 20
Keski-Suomi
Seppdld 1974 1970 Eteld-, Keski- ja Iti-Suomi 80 20
Southern, central and
eastern Finland
Jarveldinen 1974 1971 Eteld-Suomi 80 20
Southern Finland
» » Liansi-Suomi 86 14
Western Finland
» » Keski- ja Iti-Suomi 78 22
Central and eastern Finland
» » Pohjois-Suomi 73 27
Northern Finland
» » Koko maa 79 21
Whole country
Jarveldinen 1978 1975 Eteld-Suomi 69 31
Southern Finland
» » Liansi-Suomi 73 27
Western Finland
» » Keski- ja Itd-Suomi 74 26
Central and eastern Finland
» 1976 Pohjois-Suomi 61 39
Northern Finland
» 1975—-76 Koko maa 69 31
Whole country
Reunala 1979 arvio 1979 Koko maa 65 35
estimate 1979 Whole country

jalla. Tilasto koskee vuotta 1976. Yksityis-
metsien metsdmaan pinta-alat on laskettu
ladnikohtaisiksi maa- ja metsatilarekisteristéa
vuodelta 1974. Kun yksityismetsien koko-
naispinta-ala on pysynyt lihes muuttumatto-
mana 1970-luvulla, omistusosuudet kuvaa-
vat vuoden 1976 tilannetta.

Taulukossa 2 oleva maanviljelijd on sellai-
nen metsidnomistaja, joka harjoittaa pelto ja/
tai puutarhaviljelyd vidhintddn 2 hehtaarin

alalla ja jolla on maatilatalouden ansiotuloa
tai muuta tuottoa. Tdhén ryhméin eivit siis
kuulu elidkkeelld olevat maanviljelijat ja
lesket, jotka ovat aiemmin saaneet toimeen-
tulonsa maatilataloudesta. Toisaalta tidssa
luokittelussa kayttédytymistutkimusten met-
siatilanomistajiksi luokitellut metsédnomista-
jat, joilla on ollut em. pinta-ala viljelyksessi
ja joiden toimeentulosta alle 50 9, on maa-
talouden ansiotuloa tai muuta tuottoa, kuu-
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Taulukko 2. Maanviljelijsiden ja metsitilanomistajien metsimaan pinta-alat ja osuudet!) Maatilatalous

1976- tilaston seki maa- ja metsitilarekisterin perusteella.

Table 2. The distribution of private forest land of farmers and non-farmers among the Farm Economy

statistics in 1976 and the Farm Registers.

Taulukko 3. Viljelijan ja puolison keskimiirdiset veronalaiset tulot tuloldhteittiin valtionverotuksen
tilasuuruusluokittain sekd naihin tilasuuruusluokkiin kuuluvan metsimaan pinta-ala (Maatilatalous 1976).

Table 3. Average taxable income of farmer and wife, by source of income, by size groups and the area of

forest land.

Maanviljelijit Metsitilanomistajat Yhteensi
%R Farmers Non-farmers Total
Ladni
County Pinta-ala Osuus Pinta-ala Osuus Pinta-ala Osuus
Area Share Avrea Share Area Shave

ha % ha % ha %
Uudenmaan ................. 310 743 80 78 972 20 389 715 100
Uusimaa
Turun ja Porin ............ 738 491 79 195 966 21 934 457 100
Turku ja Pori
Ahvenanmaan .............. 27 097 59 19170 41 46 267 100
Ahvenanmaa
Himeen .....ccccceuuuuennne.. 598 812 72 228 645 28 827 457 100
Hdame
Kymen .....ccocevvvvininennnn. 394 582 71 160 128 29 554 710 100
Kymi
Mikkelin ........cccvuvenenen 600 091 64 339951 36 940 042 100
Mikkeli
Pohjois-Karjalan .......... 432 336 62 260 213 38 692 549 100
Pohjois-Karjala
Kuopion ........cceeeevenens 563 787 66 289 491 34 853 278 100
Kuopio
Keski Suomen .............. 509 633 62 313683 38 823 316 100
Keski-Suomsi
VAASAN i.30sesssssednesomnonacs 864 260 77 254 424 23 1118 684 100
Vaasa
Oulun ...covevvvnininninnnnnnn. 1172 589 67 584 510 33 1757 097 100
Oulu
LapIN 55 cass ssndesesuvasuns 758 609 63 450119 37 1208 728 100
Lappi
Koko mMaa «..oevvveennnnnnn. 6971 028 69 3175271 31 10 146 299 100
Whole country

1) Pinta-aloissa ei ole mukana yhteismetsis, joissa oli metsimaata v. 1976 yhteensi 293 038 hehtaaria.

1) Common forests, 293 038 hectars, are not included.

luvat ryhmiin maanviljelijit. JARVELAI-
SEN (1978) tutkimuksesta, jossa tilan tuotan-
tosuunta maanviljelijoiden ja metsitilan-
omistajien tiloilla on selvitetty, voidaan pii-
telld, ettd noin viidennes metsitilanomista-
jien metsimaan pinta-alasta kuuluisi Maa-
tilatalous-tilaston maanviljeliji-metsinomis-
tajan luokkaan.

Kun metsitilanomistaja-kisitteen méiirit-
telyyn kayttaytymistutkimuksissa on liit-
tynyt myos padasiallisen toimeentulon lihde,
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taulukossa 3 on tarkasteltu Maatilatalous
1976 -tilaston perusteella maanviljelijoiden
tulojen rakennetta. Palkka- ja muut tulot
muodostavat alle 5 peltohehtaarin tiloilla
kolme neljdnnestd tuloista ja 5—10 heh-
taarin tiloillakin 1dhes puolet. Onkin ilmeisti,
ettd ndiden pientilojen metsdmaasta huo-
mattava osa kuuluu kiyttaytymistutkimus-
ten metsitilanomistajille.

Taulukkojen 1 ja 2 omistusosuuksien ver-
tailu ei sellaisenaan ole mahdollista, koska

Maatilatalouden tulot
Tilan viljelyk- Income from farming .
Palkka- ja Metsamaan
sessd oleva Maatalouden Metsatalouden muut tulot Tulot yht. :
peltopinta-ala,ha| puhdas tulo puhdas tulo ’ Total income Pt
: . ; Other income Forest land
Cultivated land | Net income from | Net income from
arvea of the farm agriculture forestry ha
mk % mk % mk | % mk %
2— 49 3168 17 1773 10 13 393 73 18102 | 100 953 152
5— 99 8176 39 3222 15 9919 46 20966 | 100 2 368 594
10 — 19,9 16 796 56 4563 15 9072 29 29757 | 100 2160 237
20 — 29,9 26 255 64 6 240 15 9928 21 40833 | 100 742 084
30 — 49,9 33 515 66 8 289 16 12 967 18 51399 | 100 428 959
50 — 99,9 39 226 58 11 815 18 21 801 24 66 534 | 100 202728
100 — 41 008 38 30132 27 53777 35 110479 | 100 115 276
Keskimdarin | 12243 47 3814 15 10 685 38 26 052 | 100 6971 030
Average

kisitteiden maidrittelyssé on huomattavia
eroja. Nadistd eroista johtuen tuntuu yllit-
tavaltd, ettd JARVELAINEN (1978) on péi-
tynyt samaan omistusosuuteen koko maassa
kuin on saatu taulukossa 2 laskennallisesti.
Jos JARVELAISEN luokittelua sovellettaisiin
taulukon 2 tilastoldhteisiin, maanviljelijoi-
den omistusosuudet ilmeisesti olisivat esitet-
tyja pienempid, koska osa pientilallisista
olisi luokiteltu metsitilanomistajiksi. Maan
eri osien vililld sen sijaan on havaittavissa
huomattaviakin eroja. Jos kisitteiden eroja
ei oteta huomioon on havaittavissa, etta
JARVELAISEN (1978) maanviljelijoiden omis-
tusosuus on Eteld-Suomessa ja Pohjois-
Suomessa pienempi kuin tilastoissa. Vas-
taavasti JARVELAISEN (1978) lukuarvot ovat
tilastotietoja suurempia Keski- ja Iti-
Suomessa.

Maatilatalous 1976 -tilastossa on luokiteltu
metsidtalouden puhdas tuotto verotusrekis-
terin perusteella luonnollisten henkildiden
kahteen ryhmidn. Ensimmaéiseen kuuluvat
ne luonnolliset henkilét, joilla on ollut
ansiotuloa maatilataloudesta tai maatila-
talouden muuta tuottoa. Niitd on jo aiem-
min nimitetty maanviljelijoiksi. Toiseen ryh-
médn kuuluvilla on ollut metsidtalouden
puhdasta tuottoa, mutta ei ansiotuloa maa-

tilataloudesta eikd maatilatalouden muuta
tuottoa. Niitd kutsutaan metsétilanomista-
jiksi. Niin maéériteltyjen maanviljelijoiden
osuus luonnollisten henkiléiden metsiatalou-
den puhtaasta tuotosta oli v. 1976 71 9 ja
metsitilanomistajien 29 9. Kahden pro-
senttiyksikon ero taulukossa 2 esitettyihin
lukuihin ndhden johtunee kisitteistd metsi-
maa ja metsidtalouden puhdas tuotto. Metsi-
talouden puhdas tuotto kuvaa ldhinnd met-
sdn kasvukykyd kuten jo aiemmin on to-
dettu. Ilmeisesti tuo 2 prosenttiyksikén ero
johtuu siitd, ettd maanviljelijoiden metsien
omistus on keskittynyt maassamme vilja-
vimmille — suurimman metsédtalouden puh-
taan tuoton — alueille. Viittdmi on paa-
teltdvissd jo siitd, ettd maanviljelijoiden
omistamien metsien omistusosuus on suhteel-
lisesti suurin Eteld-Suomessa ja pienin Iti-
ja Pohjois-Suomessa (taulukko 2, s. 132).

Maatilahallituksen kerdédmissd maanomis-
tusta kuvaavassa tilastossa (Maa- ja metsi-
tilarekisteri vuonna 1974) tilat on luokiteltu
sen perusteella, onko niilld peltoa. Maatila-
metsiloitd ovat tilat, joilla on peltoa yli 1
hehtaari ja metsitiloja alle 1 peltohehtaarin
tilat. Maa- ja metsitilarekisterin mukaan
yksityisten metsidmaan pinta-ala oli v. 1974
10,2 milj. hehtaaria. Maatilametséiloiden
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pinta-ala oli tuosta maiéristd 8,1 milj. heh-
taaria eli 80 9 ja nditd tiloja oli 244 000
kpl ja niiden metsé@maan keskipinta-ala oli
néin ollen 33,4 hehtaaria. Metsitilojen yh-
teenlaskettu pinta-ala oli 2,0 milj. hehtaaria
eli 20 9, yksityisten omistaman metsimaan
pinta-alasta. Néiden tilojen lukumsiird oli
106 000 kpl ja metsimaan keskipinta-ala
18,8 hehtaaria.

JARVELAISEN (1974 ja 1978) tulokset omis-

tusosuuksista wvuosina 1971 ja 1975—76
osoittavat, ettd maanviljelijoiden metsien
omistus on pienentynyt 1970-luvun alku-
puolella vihiten Keski- ja Itd- Suomessa ja
eniten Eteld-, Lénsi- ja Pohjois-Suomessa.
Omistusosuuden suhteellinen muutosnopeus
ndyttdisi niiden tulosten perusteella olevan
suuruusluokkaa 2 prosenttiyksikkod vuo-
dessa koko maassa.

YHTEENVETO

Yksityismetsdnomistajien kiyttdytymis-
tutkimuksissa omaksutut maanviljelijin ja
metsitilanomistajan kisitteet ja toisaalta
maatilatalouden yritys- ja tulotilastossa ole-
vat ldhinné vastaavat kisitteet eiviit ole ver-
tailukelpoisia. ~Kiayttdytymistutkimuksissa
on niin ik#dn toistuvasti kiinnitetty huo-
miota luokittelun wvaikeuksiin. T#ssd kat-
sauksessa on osoitettu, ettdi omaksuttu
ensin mainittu luokittelu ei ole tarkoituksen-
mukainen kuvaamaan eri omistajaryhmien
metsidtalouden harjoittamista. Luokittelu
ja kisitteet johtavat niin ikédin helposti vii-
radn mielikuvaan.

Yksityismetsdnomistajaan kohdistuvissa
tutkimuksissa tulisi siirtyd luokitteluun,
joka on yhdenmukainen Maatilatalouden
yritys- ja tulotilaston Kkisitteiden kanssa.

Maanviljelijaksi luokiteltaisiin n#in ollen
sellainen metsidnomistaja, jolla on ansio-
tuloa maatilataloudesta tai maatilatalouden
muuta tuottoa. Keskeisend maanviljelijoi-
den yhteisend ominaisuutena, jonka perus-
teella luokittelu suoritettaisiin, on tulon
ldhde, joka on yksiselitteisesti maiiriteltii-
vissd. Metsitilanomistajia olisivat muut
yksityismetsédnomistajat. Maédrittely lidhe-
nisi REuNALAn (1972) ensimmiiseksi esit-
tamad kisitettd (vrt. s. 123). REuUNALAND
elikkeelld olevat maanviljelijdt, maanviljeli-
joiden vaimot, lesket ja didit jadvit kuitenkin
ehdotuksen mukaan maanviljeliji-kisitteen
ulkopuolelle. He siirtyvit ryhmiin metsi-
tilanomistaja.
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SUMMARY:

WHO IS THE NON-FARMER FOREST OWER? THE SEMANTIC INFLUENCE OF
THE NON-FARMER FOREST OWNER-CONCEPT TO RESEARCH RESULTS AND

PUBLISHED

Research into the behaviour of private forest
owners in Finland began 10 years ago. In various
research reports private forest owners have been
dichotomously classified into two groups, farmers
and non-farmers. The farmer forest owner was
considered to derive his main income (earnings)
from agriculture. In figure 1 A — A N B refers
to this ownership group. All other forest owners
were classified as non-farmers. In figure 1 circle
B refers to the private forest owners whose main
income source is other than farming.

The various concepts of private forest owners
published in research reports concerning the
behaviour of private forest owners are examined.
This classification is compared to the concepts

STATISTICS

in statistical publication Farm Economy 1971
(Enterprise and income statistics of farm economy).
On the basis of this examination, it is recommended,
that researchers dealing with the behaviour of
private forest owners should change their classi-
fication to agree with the concepts presented
in the Farm Economy statistics. The recommended
concept of farmer forest owner is understood as
a forest owner who has taxable net incomes (state
taxtion) from farming, circle A in figure 1. Other
private forest owners are classified as non-farmers,
B — ANB in figure 1.

1) Official statistics in Finland.
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