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VAESTON MIELIPITEET METSANHOIDON VAIKUTUKSESTA
MAISEMAKUVAAN PUOLANGAN KUNNASSA

ISMO KARHU ja SEPPO KELLOMAKI

SUMMARY :

EFFECTS OF SILVICULTURAL PRACTISE ON AMINITY OF THE FOREST LANDSCAPE. A STUDY
ON ATTITUDES AMONG INHABITANTS OF PUOLANKA, NORTH-EASTERN FINLAND

Saapunut toimitukselle 1980-08-14

Tissd tydssa pyrittiin selvittimaan postitse suoritetun kyselyn avulla Puolangen kunnan véeston mai-
sema-arvostuksia sekd mielipiteiti metsanhoidollisten toimenpiteiden maisemavaikutuksista. Tulokset
osoittivat, ettd suurin osa puolankalaisista pitda nykyistd metsinhoitoa maisemallisesti negatiivisena. Esil-
la olleet nelja toimenpidettd asetettiin seuraavaan haitallisuusjarjestykseen: avohakkuut, kemiallinen ve-
sakontorjunta, metsiauraus ja metsdojitus. Metsikkoarvostusten keskeiset piirteet olivat sekametsien ja
koivun arvostus. Tuloksista ilmeni, etti maisema-arvostuksia voidaan selittdi erilaisilla lahinnad sosio-
ekonomisilla taustatekij6illd. Asuinympdristd heijastui mielipiteissi siten, ettd luonnonominaisuuden
harvinaisuus ympirist6ssa merkitsi kyseisen ominaisuuden korkeata arvostusta. Metsitaloudessa tyosken-
televit suhtautuivat metsinhoidon maisemavaikutuksiin myénteisemmin kuin muu véesto. Puolankalais-
ten maisema-arvostukset olivat padpiirtein sopusoinnussa metsahallituksen antamien maisemahoidollis-
ten ohjeiden kanssa. Tulosten perusteella vaikuttaa siltd, ettd mikali tiettyjd seikkoja huomioidaan, Kai-
nuun metsien rakennemuutos ei tule olemaan maisemallisesti negatiivinen.

1. JOHDANTO

Suomessa valtakunnallinen virkistystarpeen
nousu aj_oittuu lahinna 1960-luvulle. Mm.
KAMARAINEN (1970) totesi kaupunkilaisten
vapaa-ajan kéiytt'm suuntautuvan yhéi enem-
mén luontoon ja ulkoiluun. Alan tutkimus-
toiminta lahti liikkeelle 1970-luvun alussa.
Huomattavimpia tuon ajan tutkimuksia ovat
OINOSEN (1971), COPEn (1972), SAASTA-
MOISEN (1972), JAATISEN (1978), KELLO-
MAEN (1978), LOVENin (19732 ja b) ja
HEINOn (1974) julkaisut. Samat henkilot
ovat my6s vastanneet 1970-luvun loppupuo-
liskon tutkimustoiminnasta.

Virkistdytyjien maisemalliset arvostukset

ovat olleet varsin keskeiselld sijalla tapahtu-
neessa tutkimuksessa. Tima on varsin luon-
nollista, silli muodostaahan maisema virkis-
tdytymisymparistén keskeiset puitteet. Useissa
tutkimuksissa onkin todettu, ettd virkistayty-
jt pitavit maisemaa oleellisena tekijdna vir-
kistystoimintonsa kannalta. Tosin on ilmeista,
ettei maisema ole kaikille kyseisille toimin-
noille ratkaiseva tekija. Kelloméki on (HEI-
KINHEIMO ym. 1977) esittinyt hypoteesin

jonka mukaan sellaiset virkistystoiminnot,

kuten liikunta, metsastys tai kerdily eivat vaa-
tisi kovin paljon ns. elaimysainesta ymparis-
tolta.
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Suomessa on toistaiseksi tutkittu lihinni
taajama-alueilta kotoisin olevien ihmisten taj
suppeiden ihmisryhmien maisemallisia arvos-
tuksia. Tosiasia on kuitenkin, etti my6s haja-
asutusalueiden asukkaat liikkuvat luonnossa,
ja toisaalta metsitalous vaikuttaa maisemaan
voimakkaimmin nimenomaan haja-asutus-
alueilla. Luonnollisesti virkistiytymisen mer-
kitys pinta-alayksikkod kohti on harvaanasu-
tuilla alueilla paljon vahdisempi kuin esim.
kaupunkien ulkoilualueilla.

Pohjois-Suomessa ovat metsinhoidollisten
toimenpiteiden aikaansaamat muutokset eri-
tyisen voimakkaita. Lehtien yleisénosastot
ovat antaneet viitteita siitd, ettd Pohjois-Suo-
messa harjoitettavan metsinhoidon ja vées-
tén maisema-arvostusten vililli saattaa olla
huomattavaa ristiriitaisuutta. Mutta tois-
taiseksi metsiammattimiehilli ei ole ollut sel-
vdd kisitystd vdeston maisemallisista mielipi-
teistd ja arvostuksista. Esimerkiksi GLA-
SCOCK (1974) on ilmaissut viestdn asentei-
den merkityksen metsinhoidolle Hollannissa
seuraavasti: "’Yleison tiedon ja asenteiden jat-
kuva ja luotettava kerdiminen on metsinhoi-
don vilttimiton perusta’’.

Tamaén tyén tarkoitus on selvittii Puolan-
gan kunnan koko viestén maisema-arvos-
tuksia ja mielipiteitd metsinhoidollisten toi-

menpiteiden maisemavaikutuksista seki taus-
tatekijoistd niiden mielipiteiden muodostu-
misessa.

Maisema-arvostuksia kisitelliin lihinni
metsdmaiseman osalta. Viestdn mielipiteitd
selvitetiin ainoastaan néikyvimpien metsin-
hoidollisten toimenpiteiden suhteen. Kyseisi-
nd toimenpiteind on pidetty metsdojitusta,
kemiallista vesakontorjuntaa, avohakkuita ja
metsdaurausta. Myés vaeston k;'isitys metsan-
hoidon koko maisemavaikutuksesta pyritiin
saamaan esiin. Maisema-arvostusten muo-
dostumista analysoidaan sosio-ekonomisen
taustan seka reaalisen asuinympdristén avul-
la.

Taman ty6n valmistumiselle oli erittiin tirkeid metsi-
hallinnon Puolangan hoitoalueen taloudellinen ja muu-
kin tuki sekd Puolangan viestén aktiivisuus kyselyyn vas-
taamisessa. Myo6s lukuisat yksityiset henkil6t ovat autta-
neet tyon valmistamisessa. Erityisesti on Syytd mainita
professori Matti Leikola. Hin on perusteellisesti tarkas-
tanut kéisikirjoituksen, ja hanen tekeminsi huomautuk-
set on varteenotettu. Arvokkaita neuvoja on antanut
my6s dosentti Antti Haapanen. Tyon puhtaaksikirjoituk-
sesta on vastannut rouva Aune Rytkonen.

Esitamme kaikille timin tyén valmistamista edesautta-
neille parhaat kiitoksemme.

2. TUTKIMUSALUE

2. 1. Puolangan pitiji

2. 1. 1. Yleispiirteet

Puolanka on tyypillinen kehitysaluekunta.
Kunnan pinta-ala on 2 412 km? ja asukasluku
n. 5 470 henkil6d (Puolangan . .. 1978). Kun-
nan pinta-alasta on n. 43 % valtion omistuk-
sessa. Ammatissa toimivasta viaestdsti oli 45,6
% maa- ja metsitalouden palveluksessa vuon-
na 1975. Metsitalouden merkitystd kuvannee
Jo se, ettéd Puolangalla vuotuinen metsien kas-
vun perusteella laskettu hakkuusuunnite on
n. 71 m*/asukas (vrt. Kainuun seutukaavaliitto
1976). Viime vuosina kunnassa on vallinnut
hyvin vaikea ty6ttdmyys (tyéttémyysaste n. 20
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%). Kunnan vikiluku on vihentynyt noin
2000:nnella siitd, mitd se oli 1960-luvulla.
Kunnan sisalli on ollut kdynnissi voimakas
muuttoliike, joka on suuntautunut syrjdosista
keskustaajamaan.

Puolangalla kainuulainen vaaramaisema
lienee edustavimmillaan. Kunnan halki kul-
kee etelé—pohjois-suunnassa vaarajakso, joka
on vanhan karjalaisen poimuvuoriston jddn-
teitd. Vaarajakson korkeimmat kohdat ovat n.
380 m merenpinnasta. Vaara-alueiden tyzpil-
lisin puulaji on kuusi. Kunnan linsiosa kuu-
luu kasvimaantieteellisesti Pohjanmaahan ja
eroaa oleellisesti muusta Puolangasta. Linsi-
osan maisemakuvaa hallitsevat suuret avo-
suot.

2. 1. 2. Alueen jaottaminen tutkimusta vasten

Kyselyn suorittamista varten jaettiin ?uo:
lanka osa-alueisiin. Osa-alueiden keskelsfena
muodostamisperusteena kiytetti.in ni!(lem-
pien metsinhoidollistep tqlmenpltelden
yleisyytta. Osa-alueisiin Jak:'i_mxs"essa" JOUEi.l:lt.-.
tiin ottamaan huomioon my®ds vaeston médra
ja tiheys. Puolangan véeston kgskittymmen
tietyille alueille aiheutti sen, ettd useissa ta-
pauksissa oli vaikeuksia muqdostaa 0sa-
aluetta, jossa olisi riittdvan suuri asuliasma.z.z-
ri. Osa-alueiden muodostamisessa kaytettiin

ilmakuvia (1: 60 000, vuodelta 1973) ja my0s
metsahallinnon Puolangan hoitoalueen hen-
kilokunnan tietoutta. Ilmakuvilta arvioml.n
silmévaraisesti metsaojituksen ja avohakk}xl-
den miiraa Puolangan eri osissa. Ilma!(uw'en
kaytt6d maiseman hdiri6tekijoiden paikallis-
tamisessa ovat aiemmin kokeilleet mm. Lq-
VEN ja PIRINEN (1971). Asutuksen li-
heisyyttd painotettiin jonkin verran. Osa-
alueita muodostettiin kaikkiaan 5 kpl taulu-
kossa 1 kuvatulla tavalla. Kartta osa-alue-
jaosta on esitetty kuvassa 1.
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Kuva 1. Kartta (1:800 000) Puolangan pitijisti ja sithen sovelletusta osa aluejaosta
Fig. 1. Map of Puolanka and the division into sub-areas. Scale 1: 800 000.
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Taulukko 1. Otantaa varten muodostetut osa-alueet.
Table 1. Division of Puolanka into sub-areas Sor sampling.

Osa-alue Osa-alueeseen kuuluvat kylit Kuvaus
Sub-area Villages belonging to a Description
particular sub-area
1 Kirkonkyld
2 Joukokyli, Suolijarvi Metsdojitusta suhteellisesti eniten
Drainage areas more commonly than in other sub-areas
3 Lylykyld, Hoikanvaara, Naulaperi Suhteellisesti eniten avohakkuita viimeisten 20 vuoden ai-
kana seki vesakkojen lentoruiskutusta ja metsiaurausta.
Clear cutting during the last 20 years as well as the chemical tre-
atment of deciduous trees and Ploughing of forest lands more com-
monly than in other sub-areas.
4 Kotila, Viyryla, Latva
5 Puolangan kunnan linsiosa Soiden, erityisesti avosoiden osuus pinta-alasta suuri
Western part of Puolanka Bogs, especially open bogs more commonly than in other sub-areas

2. 2. Maisemakuvaan vaikuttanut
metsien kiytt6

2. 2. 1. Metsien kdyttd ennen toista maailmansotaa

Vuosisadan vaihteeseen saakka Puolangan
metsien merkittivimmit kiyttémuodot olivat
tervanpoltto ja kaskeaminen. ALHOn (1968)
mukaan 1800-luvulla Kainuu muodostui ny-
kyisen Oulun liinin merkittivimmiksi ter-
vanpolttoalueeksi, ja Puolanka oli Kainuun
huomattavimpia ”tervapitéiji:'i”. Tervanpolt-
tokausi loppui Kainuussa vasta 1910-luvulla.
Mintyd kayttidvina metsdankayttémuotona
tervanpoltto edisti kuusettumista. Epiilemit-
td tervanpolton vaikutus tuntuu vielikin Puo-
langan metsissi.

Kaskeaminen loppui Puolangan seuduilla
vuosisadan  vaihteessa (HEIKINHEIMO
1915). Tosin kaskeamisen merkitys viheni
oleellisesti jo 1800-luvulla (ALHO 1968). Ai-
koinaan on kaskeamisella varmasti ollut suuri
merkitys maisemakuvassa, silli 1700—1850
Puolangalla oli kasvullisesta metsimaasta
kaskimaata 15—80 %. Yleinen kisitys on, etti
kaskeaminen lisisi lehtipuuston osuutta ha-
vupuiden, ldhinni kuusen kustannuksella. I1-
meistd kuitenkin on, etti kuusi on levinnyt
nykyhetkeen mennessi takaisin niille alueille,
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Joilta se joutui viistyméain kaskeamisen takia.

Edellisten kéiytt('jmuotojen ohella ALHO
(1968) on korostanut luonnonkulojen suurta
merkitystd Pohjois-Suomen metsille. SAA-
REN (1923) mukaan Puolangan hoitoalueen
maista paloi luonnonkuloissa vuosina 1906—
1921 keskimdirin 1,24 °/o0 vuodessa ja kulo-
alueen keskikoko oli 63,72 ha.

2. 2. 2. Metsien kdyttd toisen maailmansodan
jilkeen

2. 2. 2. 1. Vaikutus metsien rakenteeseen

Vasta viime sotien {ilkecn tulivat Puolan-
gan metsit metsitalouden tdysimittaiseen
kdytt66n. Metsissi ja metsimaisemassa ta-
pahtunut muutos on ollut huomattava. Tau-
lukon 2 luvut ilmentivit tapahtunutta ja
my6s edelleen jatkuvaa muutosprosessia. Lu-
vut kuvaavat koko Kainuuta, mutta ei ole mi-
tddn syytd olettaa, etti Puolangalla tapahtu-
nut kzzitys poikkeaisi oleellisesti esitetysta.
Vuoden 1952 tiedot ovat ILVESSALOn
(1957) mukaan ja vuoden 1975 tiedot KUU-
SELAn ja SALMISEN (1976) mukaan.
Taulukosta kiy selvisti ilmi Kainuun met-
sissd  sotien jéilzeen tapahtunut voimakas
muutos. Ehki oleellisin piirre on maénnyntai-

Taulukko 2. Metsimaan metsikéiden rakenne ién ja vallitsevan puulajin suhteen Kainuussa vuosinal. 1952 ja 1975.
Table 2. Age structure and tree species composition of stands on forest land in the years 1952 and 1975 in Kainuu.

Vallitseva Puuton Tkiluokka, vuotta — Age class, years Yhteensi
puulaji Fiithes 10 30 50 70 90 110 130—160 161+ Total
Dominant
tree species % metsdmaan alasta — % of area of forest land
1952
Manty — Pine 2,1 3,7 5,8 8,1 13,4 10,7 8,0 1,6 53,4
Kuusi — Spruce 0,4 1,6 3,5 7,9 12,2 10,6 3,1 39,3
Koivu (lehtipuu)
Birch (deciduous tree) 0,4 1,2 1,4 1,1 1,3 >100 1,0 6,4
Yhteensa — Total 0,9 2,5 58 8,8 12,7 22,6 229 18,6 5,7 100,0
1975
Minty —Pine 14,9 10,9 8,9 5,7 7,7 9,1 5,5 5,7 67,4
Kuusi — Spruce 0,7 0,8 0,7 1,4 3,1 4.3 4,7 6,1 21,8
Lehtipuu
Deciduous tree 0,2 1,3 1,2 1,2 0,7 0,1 4.8
Yhteensa —Total 6,0 15,8 13,0 10,8 8,3 11,5 18,5 10,2 11,8 100,0

mistojen ja nuorien méintyn.letsien .méirﬁn
lisidntyminen, seka vastaavasti vanhojen kuu-
sivaltaisten metsien viheneminen. Vuonna
1952 yli 100-vuotiaiden kuusivaltaisten met-
sien osuus kaikista kasvullisen metsimaan
metsista oli 25,8 %. Vastaava luku oli v. 1975
15,1 %. Alle 40-vuotiaiden miéntyvaltaisten
metsien osuus oliv. 1952 5,8 %ja 1975 25,8 %.
Voidaan hyvilld syylli sanoa, ettd nuoret
méinnikét ovat nykyisin hallitsev.in :mfmkko-
tyyppi, kun taas tima asema olf \'I.lela 1950-
luvun alussa vanhoilla kuusimetsilli. Edelleen
merkille pantavaa on aukeiden alojen madrin
kuusinkertaistuminen ja lehtipuuston vihe-
neminen.

Jos ajatellaan nykyisen kehityksen jatkuvan,
niin sadan vuoden kuluttua kuusivaltaisten
metsien osuus on suuruusluokkaa 5 %, lehti-
puuvaltaisia metsia on ehki noin_ 8 % ja man-
tyvaltaiset metsat ovat taysin hallitsevassa ase-
massa yli 90 %:n osuudella. Vm_daan hyvalla
syylla sanoa, ettd metsainhoidon ja metsinpa-
rannustoimenpiteiden Kainuun maisemaku-
vassa aiheuttama muutos on ollut ja tulee olf;-
maan varsin perusteellinen, mikali viime ai-
koina vallinnut metsinhoidollinen suuntaus
jatkuu. _ ‘ -

Taulukossa 2 esitettyja lukuja arvioitaessa
on syytd muistaa, ettd kyse on metsikon vallit-

sevasta puulajista. Esim. koivua on kainuu-
laisissa metsissd usein sekapuuna, ja titi tau-
lukon luvut eividt ota huomioon mitenkiin.

2.2.2.2. Nikyvimpien metsinhoidollisten
toimenpiteiden yleisyys

Vuosina 1968—1977 metsimaalla suoritet-
tujen avohakkuiden mairit Puolangalla ilme-
nevit taulukosta 3. Yksityismaita koskevat l}x-
vut ovat Kainuun piirimetsilautakunnan il-
moittamia. Valtion mailla suoritetut avohak-
kuut on saatu vihentimalla metsiahallituksen
ilmoittamista koko Puolangan hoitoaluetta
koskevista avohakkuumairista Puolangan
hoitoalueen Puolangan kunnan ulkopuolis-
ten alueiden osuus. MetsiteollisuusyhtiGiden
mailla suoritettujen avoha.kkuiden maidra on
puhtaasti laskennallinen, ja se perustuu yh-
tididen maanomistuksen osuuteen koko met-
satalouden maasta. .

Vv. 1968—1977 suoritettujen avohakkuiden
mairi — 9 189 ha — on noin 4 % kunnan maa-
alasta. Mikili huomioidaan ainoaﬂstaan ta-
loustoiminnan piirissi oleva metsimaa, on
avohakkuiden suhteellinen merkitys huoma.t-
tavasti suurempi. Ilmakuvien tarkastelu osoit-
ti, ettd viimeisen 20 vuoden aikana tehtyjen
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Taulukko 3. Avohakkuiden méirat 1968—1977 omistaja-
ryhmittdin Puolangan kunnan alueella.
Table 3. Amount of clear cuttings at Puolanka in forests owned by

different groups.

Vuosi Yksityiset Valtion Yhtioiden
Year metsat metsat metsdt
Private Stateowned | Companyowned
Jforests Sforests forests
ha ha ha
1968 318 483
1969 434 483
1970 766 517
1971 595 470
Keskimaarin
1972 354 402 Average
1973 270 264 55
1974 510 363
1975 515 238
1976 2717 256
1977 584 540
Yhteensa 4623 4016 550
Total

avohakkuiden méiri on selvisti suurin osa-
alueella 8. Edellisen seikan ja henkilokoh-
taisen tietimyksen perusteella on luultavaa,
ettd my6s vanhojen kuusimetsien miird on
suhteellisesti suurin osa-alueella 3.
Ilma-aluksesta kisin on kemiallista vesa-
kontorjuntaa suoritettu ainoastaan Puolan-
gan hoitoalueen mailla. Ensimmaiset ruisku-
tukset tehtiin noin 10 vuotta sitten. Sen jal-
keen ne keskeytettiin vuoteen 1976 asti. Suo-
ritettujen lentoruiskutusten mairit on esitetty
osa-alueittain oheisessa asetelmassa.

Vuosi Osa-alue
1 2 3 4 5
ha
n. 1970 150 (3+4) 250
1976 709
1977 599 108 193

Osa-alueella 3 on lentoruiskutusten mairi
selvdsti suurin. On syytd huomauttaa, etti
vuoden 1977 ruiskutukset on suoritettu hie-
man myShemmin kuin tihin tydhdn kuulu-
nut kysely. Kuitenkin viest6lli oli tieto niiden
suorittamisesta ennen kuin kyselylomakkeet
ldhetettiin.
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Puolangalla yleisesti kdytettyjd maanmuok-
kausmenetelmii ovat laikutus, lautasauraus ja
metsdauraus. Voimakkaimmin maisemaa
muuttavana menetelmini on metsiauraus ti-
man tyon kannalta merkittavimpi kuin laiku-
tus tai lautasauraus. Kyselyssi oli esilli ai-
noastaan termi ~’metsdauraus’, mutta on
luultavaa, etti vastaajat eivdt ole tehneet eroa
metsianaurauksen ja muiden menetelmien vi-
lilla.

Vuosina 1968—1977 suoritettujen maan-
muokkausten maiiri omistajaryhmittdin on
seuraava (samat tietolihteet kuin avohakkui-
den madarissi):

Yksityiset 4622 ha, josta aurausta 1368 ha
Metsihallinto 3 920 ha, josta suurin osa aurausta
Yhtiot 580 ha

Yhteensi 9122 ha

Voidaan todeta, etti metsiauraus on ollut
valtion mailla selvisti yleisempia kuin yksi-
tyismailla. Voimakkaan avohakkuutoiminnan
ja vanhojen kuusimetsien yleisyyden perus-
teella on ilmeisti, etti osa-alueella 8 on ta-
pahtunut suhteellisesti eniten metsiaurausta.

Metsdojitusta on Puolangalla harjoitettu
merkittivassi mairin 1940-luvulta fihtien.
Ojitettujen alueiden pinta-alat omistajaryh-
mittdin olivat vuoteen 1977 mennessi seuraa-
vat:

Yksityiset 33 300 ha
Metsihallinto 28 500 ha
Yhtiot 3000 ha
Yhteensa 64 800 ha

Ojitusten yhteismfiéiréi 65000 ha on noin
22 % kunnan pinta-alasta. Ojitettujen aluei-
den maéara lisidntyy varsin nopeasti; esim.
vuoden 1975 suuntaa-antava ojitustavoite oli
8 620 ha (Kainuun seutukaavaliitto 1976). Il-
makuvilta tehty silmivarainen arviointi osoit-
ti, ettd osa-alueella 2 on suhteellisesti eniten
ojituksia, mutta kovin suurta eroa osa-aluei-
den vililli ei ollut.

Esilld olleista metsinhoidollisista toimen-
piteistd voidaan sanoa, ettd ne ovat olleet niin
yleisid lentoruiskutuksia lukuunottamatta, et-
td suurin osa puolankalaisista tuntee ne ja lie-
nee nihnyt niiden jdlkia maastossa. Tosin
metsdauraus — kuten jo edelld mainittiin — on
luultavasti osittain sekoitettu muiden maan-
muokkausmenetelmien kanssa.

3. TUTKIMUSMENETELMA JA AINEISTO

3. 1. Menetelmiin valinta

Tama selvitys perustuu postitse suoritet-
tuun osa-alueittaiseen kyselyyn. Suomessa on
aikaisemminkin tehty vastaavantyyppisid sel-
vityksid yksinomaan kyselyyn perustuen (e-
sim. LOVEN 1978 b). Selvisti suositumpia
meilld ja muuallakin ovat olleet konkreet-
tisesti ymparist6n sidotut menetelmit. Usein
kéytetty menettelytapa on ollut, etti henkil6i-
td on haastateltu kysymysten kohdealueella
(esjm. JACOB 1978, NOHL 1974. KELLO-
MAKI 1975). Valo- tai diakuvien kaytt6d ovat
monet tutkijat kokeilleet hyvilla menestyksel-
la. Harvinaisempia ympiristoestetiikan tutki-
musmenetelmid on silminliikkeiden rekiste-
roiminen (esim. CRATZER ym. 1971). Tdssa
tapauksessa postikysely oli kuitenkin ainoa
mahdollinen vaihtoehto.

Kyselymenetelmd mahdollistaa suuren tie-
tomddrian keradamisen alhaisin kustannuksin,
mutta toisaalta menetelmiin sisdltyy erditd
haittoja. Huomattavana ongelmana on relia-
biliteetin alhaisuus saaduissa aineistoissa. ES-
KOLA (1969) on todennut, etti oikein vas-
tausvaihtoehdon valinta on aina jossain mai-
rin sattumanvaraista. Esim. vastaajan mielen-
tila, vastaustilanteeseen liittyvdt seikat ja me-
kaanisissa vaiheissa tehdyt erehdykset voivat
aiheuttaa virheellistd variointia mittaustulok-
siin.

Etukdteen oli pelattavissi, ettd edelli esite-
tyt seikat saattaisivat korostua tissi kyselyssa,
koska ennakkoarvioiden mukaan perusjouk-
koon kuului runsaasti sellaisia henkiloita, jot-
ka eivit olleet kiyneet edes kansakoulua, jasi-
ten oli syytd olettaa, etti heidin vastausval-
miutensa olisi suhteellisen heikko. Titi hait-
taa pyrittiin eliminoimaan siten, etti kysy-
mykset muotoiltiin mahdollisimman yksin-
kertaisiksi ja yksikasitteisiksi. Lomake testat-
tiin kahtakymmenti subjektiivisesti valittua
puolankalaista kayttien. Testauksen perus-
teella muodostettiin lopullinen kyselylomake.

Sosiologisen tutkimuksen keskeisid ongel-
mia on se, etta kéytettyjen muuttujien asteikot
ovat useimmiten luokittelu- tai jdrjestysas-
teikkoja. Varsin suosittu on ns. 1-5-
asteikko”, joka on periaatteessa jarjestysas-
teikko, ja jota ei siten voi kdyttaa esim. korre-
laatiokerrointen laskennassa. Toisaalta em-

piirisesti on osoitettu, etti ainakin aikuiset ta-
Juavat kyseisen asteikon tasaviliseni (LOVEN
1973 b). VALKOSEN (1971) mukaan voidaan
jarjestysasteikot olettaa vilimatka-asteikoksi,
ja ndin on my®6s tissi selvityksessi tehty. Kor-
relaatiokerrointen laskenta luokitteluasteikol-
la mitatuista muuttujista on mahdollista ai-
noastaan muuttamalla kyseiset muuttujat di-
kotomisiksi (KORHONEN 1978). Niissi ta-
pauksissa jakautumien epanormaalisuus on
kuitenkin huomattavan hiiritsevii (VALKO-
NEN 1971).

3. 2. Kyselyn suorittaminen

Kyselyaineisto  kerittiin  osa-alueittain.
Osa-alueet muodostettiin tiettyjen metsin-
hoidollisten toimenpiteiden yleisyyden perus-
teella, ja osa-alue onkin kyseisen aineiston ai-
noa muuttuja, joka kuvaa kyselyyn vastannei-
den reaalista ymparistoa. Osa-aluejaon tar-
koituksena oli testata hypoteesid, etti asui-
nympdristd sindnsd vaikuttaa mielipiteisiin
maisemallisissa kysymyksissi.

Eri osa-alueiden viestot testattiin 26:n li-
hinni sosiaalisen taustamuuttujan suhteen.
Osoittautui, ettad ainoastaan osa-alueen 1 eli
kirkonkyldn viestd poikkesi oleellisesti muista
osa-alueista. Taustamuuttujien erot osa-
alueiden 2—5 vililla rajoittuivat asukastihey-
teen ja polkupyérin kayttomahdollisuuteen.
Voidaan siis sanoa, etti osa-aluejako kuvaa
kirkonkyldid  lukuunottamatta reaalisessa
asuinympdristossd olevia eroja ja vain niiti.

Perusjoukkoon katsottiin kuuluvaksi jokai-
nen vuosien 1900—1961 vilisena aikana synty-
nyt henkil6, joka oli 1. 1. 1976 henkikirjoitet-
tu Puolangan kunnassa. Kéytinnossa perus-
joukon ulkopuolelle jii huomattava osa niis-
td, jotka olivat ennen kyselyn suorittamista
muuttaneet, silld kyselylomakkeet lihetettiin
vuoden 1976 osoitteilla. Teoreettisen perus-
joukon suuruus oli 4 162 henkilod. Lasken-
nassa kaytettiin perusjoukon suuruudelle kui-
tenkin arvoa 4 120 henkil6d, miki vastasi
vuoden 1977 alun tilannetta.

Havaintoyksikét  valittiin systemaattisella
otannalla vuoden 1976 henkikirjasta. Havain-
toyksikoitd oli otoksessa 600 kpl. Eri osa-alu-
eiden vdestomaarit poikkesivat huomattavasti
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toisistaan. Tamidn takia jouduttiin kullekin
osa-alueelle kdyttimain omaa otantasuhdet-
ta, jotta olisi voitu pddstd ennalta-asetettuun
tavoitteeseen, noin 100 hyvaksyttya havaintoa
osa-aluetta kohti. Otoksen osa-alueittaiset
havaintomdirat ja todellisia viestomaarii
vastaavat painokertoimet olivat seuraavat:

Osa-alue 1 2 3 4 5

Havaintoja 120 114 118 124 124
Viaeston maaraa

vastaava painokerroin 1,50 0,70 0,70 1,02 1,06

Kyselyyn vastanneet luokiteltiin ammatin
mukaan joko metsitaloudessa tyGskenteleviin
tai muihin. Edelliseen ryhmédn kuuluneista
noin 2/3 oli metsureita ja 1/3 metsikoneura-
koitsijoita, metsikoneen kuljettajia, metsi-
tyoénjohtajia ja metsiteknikoita. Kyseessa eivit
siis ole korkeasti koulutetut metsiammatti-
miehet, mutta voidaan perustellusti vaittia,
ettd heilldi on paljon kaytinnon kokemusta
esilld olleista asioista.

3. 3. Aineiston luotettavuus

Lahetettyja kyselylomakkeita jii palautta-
matta 122 kpl eli 20,8 %. Miesten osuus ka-
dosta oli 61,2 %. Tami on hiukan suurempi
kuin miesten osuus perusjoukosta, mikd oli
58,7 %. Méirien vilinen ero ei ole kuitenkaan
tilastollisesti merkitsevd. Osa-alueittaiset hy-
vaksyttyjen havaintojen miirit ovat seuraa-
vat: 90,91, 92, 105 ja 96. Vastaavat katopro-
sentit ovat 25, 20, 22, 15 ja 23. Naiden kato-
prosenttien viliset erot eivit ole tilastollisesti
merkitsevia.

Osa kadosta selittynee silld, ettd kyselyn
kohteeksi saattoi joutua henkils, joka oli
1.1.1976 jilkeen muuttanut Puolangalta.
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Idlla on my6ds oma merkityksensd kadossa.
Alla olevassa asetelmassa on verrattu palaut-
tamatta jattineiden ja perusjoukon ikdjakau-
mia toisiinsa.

Ikaluokka Osuus kadosta, Osuus perus-
joukosta

% %
15—19v 15,2 4,1
20—29 v 21,5 26,5
30-39v 14,5 11,2
40—49 v 16,8 18,4
5059 v 14,8 11,2
60—77v 17,8 28,6
Yhteensa 100 (n=412) 100

Asetelmasta voidaan todeta, etti vanhim-
man ikiryhman osuus kadosta on huomatta-
vasti suurempi kuin osuus perusjoukosta. Té-
ma on luonnollista, kun otetaan huomioon,
etta vanhusten vastausvalmius alhaisemmasta
koulutustasosta (suurin osa ei ole kiynyt edes
kansakoulua) ja korkeasta idsti johtuen on
heikompi kuin muilla ikdryhmilld. 15-19-
vuotiaiden suhteellinen osuus kadosta on ol-
lut selvisti pienin. Tama selittynee silla, ettd
kyseiseen ikdluokkaan kuuluvat henkilét ovat
koululaisia tai hiljattain koulunsa lopettanei-
ta henkil6itd, joille kyselylomakkeen taytta-
minen on varsin helppo ja tavanomainen teh-
tava. Suhteellisen voimakasta katoa on esiin-
tynyt myos 20—29-vuotiailla. Tama saattaa
johtua siitd, ettd em. poismuutto on voimak-
kaimmin kohdistunut juuri tihin ikdluok-
kaan. Kokonaiskato ja ikdluokkien suhteel-
liset erot kadossa olivat kuitenkin niin pienet,
ettei katsottu olevan aiheellista tehdi tulok-
siin minkdinlaisia korjauksia. Myo6s se, ettd
suhteellisesti voimakkainta katoa esiintyy ika-

jakauman molemmissa pdissd, vihentda mah-

dollista virhevaikutusta.

4. TULOKSET

4. 1. Mielipidejakaumien tarkastelun
perusteet

Seuraavissa luvuissa esitetidn suorat jakau-
mat tai niistd lasketut summapistemaarat ky-
selyssé esilld olleista selitettdvistd muuttujista.
Koska kysely suoritettiin osa-alueittaisia otan-
tasuhteista kiyttien, on niissa tapauksissa,
joissa osa-alueiden vdest6jen mielipiteet ero-
sivat merkitsevasti, laskettu koko Puolankaa
koskevat suorat jakaumat osa-alueittaisten
painokertoimien avulla.

Kaikki selitettivit muuttujat taulukoitiin
ristiin kolmen tirkeimmin taustamuuttujan
suhteen. Taulukointivaiheessa kaytettiin ja-
kaumien erojen tilastollisen merkitsevyyden
testaukseen X2-testia.

Kyseisid taustamuuttujia ovat osa-alue, su-
kupuoli ja muuttuja, joka kuvaa sitd, onko

ao. henkilé6 metsitaloudessa tyoskenteleva.
Koko perusjoukkoa koskevien suorien jakau-
mien yhteydessd esitetiin my6s em. tausta-
muuttujien ja selitettdvien muuttujien vilinen
ristiintaulukointi, mikili tilastollisesti merkit-
tdvid eroja esiintyi ja mikili asialla oli oleellis-
ta merkitystd.

4. 2. Maiseman yleinen arvostus ja
metsinhoidon maisemavaikutus ko-
konaisuutena

Suoralla kysymykselli ”Onko maisemalla
mielestinne merkitystd - ihmisen viihtymisel-
le?” pyrittiin selvittimdin maiseman yleistd
arvostusta. Kysymyksessi saatiin seuraava ja-
kauma:

Ei Jonkin Varsin Ratkaiseva Yhteensa
ollenkaan verran paljon merkitys
% vastauksista
0,4 9,4 51,1 39,1 100 (n=466)

Samaa asiaa kuvaa myos asennevdittima
”On yhdentekevdd, miten maisema muut-

tuu.” Vastaukset jakautuivat tdssd viittimaissi
seuraavasti:

Taysin Jokseenkin Vaikea Jokseenkin Taysin Yhteensa
eri eri sanoa samaa samaa
mieltd mieltd mieltd mieltd
% vastauksista
74 14 8 2 2 100 (n=446)

Edellisten jakaumien perusteella vaikuttaa
siltd, etta puolankalaiset pitivit maiseman
merkitystd varsin suurena.

Metsinhoidon maisemavaikutusta lahestyt-

tiin vaittimalld "’ Nykyinen metsinhoito ei pi-
laa metsimaisemaa’’. Viittimassa saatiin seu-
raava mielipidejakauma:

Taysin Jokseenkin Vaikea Jokseenkin Taysin Yhteensa
eri eri sanoa samaa samaa
mielta mielta mielta mielta
% vastauksista
25 30 22 15 8 100 (n=454)
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Metsataloudessa tyoskentelevien ja muiden

mielipiteet erosivat toisistaan edellisessd véit-
teessa seuraavasti:

Viesto- Taysin Jokseenkin Vaikea Jokseenkin Taysin Yhteensi
ryhma eri eri sanoa samaa samaa
mieltid mieltd mieltd mielta
% vastauksista
Metsitaloudessa
tyoskentelevit 25 17 29 16 100 (n = 48)
Muut 25 32 14 7 100 (n = 380)

Vastaajista 55 % katsoi nykyisen metsianhoi-
don pilaavan metsimaisemaa. Metsitalouden
ammattilaisten ja muiden mielipiteissd on
oleellinen ero, silli suurin osa kantaa otta-
neista metsataloudessa tyoskentelevisti oli si-
td mieltd, ettei nykyinen metsinhoito pilaa
metsimaisemaa. On huomattava kuitenkin
se, ettd vaitteen kanssa “’tdysin eri mieltd” ol-
leiden osuus on sama metsitaloudessa tyos-
kentelevilld ja muilla.

Valtion metsissa harjoitettava metsinhoito
eroaa yksityismetsien hoidosta monessa suh-
teessa. Koska puolankalaisilla on periaattees-
sa hyvit mahdollisuudet verrata kyseisid met-
sinhoitomenetelmid keskendan, esitettiin ky-
selyssd vdittima ~Valtion metsia kasitelldan
maiseman kannalta paremmin kuin yksityis-
metsia’’. Vaitteessi saatiin seuraava mielipi-
dejakauma:

Taysin Jokseenkin Vaikea
eri eri sanoa
mieltd mieltd

Jokseenkin Tiéysin Yhteensa
samaa samaa
mielta mielta

% vastauksista

20 15 35

17 13 100 (n = 444)

Kolmasosa vastaajista ei ottanut kantaa ol-
lenkaan, ja kantaa ottaneiden mielipiteet ja-
kautuivat lihes tasan, joten voidaan sanoa, et-
teivit puolankalaiset yhtyneet siihen kritiik-
kiin, mitd on viime aikoina esitetty julkisuu-
dessa valtion metsien hoitoa kohtaan.

4. 3. Eri metsinhoidollisten toimenpi-
teiden suhteelliset maisemavaikutuk-
set

Eri  metsinhoidollisten toimenpiteiden
suhdetta maisemaan tutkittiin pyytdmalld vas-
taajia asettamaan tietyt metsinhoidolliset toi-
menpiteet jirjestykseen sen mukaan, miten
haitallisesti ne vaikuttavat maisemaan. Kysy-
myksen johdattelevaa sivyi on jossain mairin
kritisoitu. Kaytetty esitystapa valittiin kuiten-
kin yksinkertaisuuden perusteella. Kysymyk-
sessaesilld olleiden toimenpiteiden haital-
lisuusji«irjestys laskettiin summapistemédrien
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perusteella. Kyseiset pistemdarit saatiin kaa-
vastay=38-f, +2-f,+ 1-f; + 0 f,. Kaavas-
sa fx =sijaluvun x suhteellinen frekvenssi.
Koko perusjoukkoa vastaavat summapiste-
madrat eri toimenpiteiden osalta ovat seuraa-
vat:

Avohakkuu Kemiallinen Metsdauraus Metsiojitus
vesakontorjunta
189 183 151 84

Kyselylomakkeessa kéytettiin kemiallisesta
vesakontorjunnasta nimitystd vesakonmyrky-
tys, koska se lienee yleisolle tutumpi kasite.
Tama kasite voi kuitenkin sisiltai vastaajasta
riippuvan arvovarauksen, mikd on otettava
huomioon tuloksia tulkittaessa.

Osa-alueittaiset mielipidejakaumat erosivat
toisistaan merkitsevasti ojituksen ja avohak-
kuiden suhteen. Alla olevassa asetelmassa on
esitetty osa-alueittain lasketut summapiste-
madrat kaikkien toimenpiteiden osalta.

Toimenpide Osa-alue

1 2 3 4 5
Auraus 160 151 181 161 145
Ojitus 70 101 99 91 78
Avohakkuu 205 177 169 183 197

Kemiallinen
vesakontorjunta 173 195 205 175 188

Kaikilla osa-alueilla ojitus on arvostettu
maiseman kannalta lievimmin haitalliseksi
metsdanhoidolliseksi toimenpiteeksi. Merkille
pantavaa on kuitenkin se, ettd osa-alueella 2,
joka muodostettiin ojituksen yleisyyden pe-
rusteella, ojituksen pistemddrd on suhteel-
lisesti korkein. Osa-alueilla 1, 4 ja 5 avohak-
kuita on pidetty haitallisimpana. Sen sijaan
osa-alueella 8, jossa on suoritettu eniten avo-
hakkuita, nididen suhteellinen pistemddra on
selvdsti pienin. Metsdaurauksen ja kemiallisen
vesakontorjunnan suhteen osa-alueittaiset
mielipidejakaumat eivit eronneet merkitse-
vasti X2-testin mukaan, kuten ojituksen ja
avohakkuun mukaan oli laita (p<<0.05). Sum-
mapistemnaarat viittaavat sithen, ettd osa-alu-
eella 3, jolla on suoritettu eniten lentoruisku-
tuksia ja ilmeisesti myds eniten metsdauraus-
ta, aurauksen suhteellinen pistemairi olisi al-
haisin ja kemiallisen vesakontorjunnan kor-
kein.

Sukupuolten mielipiteet erosivat toisistaan
metsdaurauksen ja kemiallisen vesakontor-
junnan suhteen. Seuraavassa on esitetty vas-
taavat summapistemaarat.

Toimenpide Miehet Naiset
Metsaauraus 164 136
Kemiallinen

vesankontorjunta 169 206

Asetelmasta ilmenee, ettd miehet pitavat
metsdaurausta haitallisempana ja kemiallista
vesakomorjuntaa vihemman  haitallisena
kuin naiset (p << 0.01).

Metséalalla tyskentelevien ja muiden mie-
lipiteet erosivat toisistaan merkitsevisti met-
sdaurauksen ja kemiallisen vesakontorjunnan
suhteen (p << 0.05) seki voimakkaasti suuntaa
antavasti ojituksen suhteen. Seuraavassa ase-
telmassa esitetiin ammattiryhmien summa-
pistemddrdt kaikista toimenpiteistd, koska
mahdollisilla jarjestyseroilla on oleellista
merkityst.

Toimenpide Metsdtaloudessa Muut
tyoskentelevit

Metsdauraus 198 143

Kemiallinen

vesakontorjunta 146 190

Ojitus 104 85

Avohakkuut 161 189

Asetelmasta nihdiin, ettdi metsitaloudessa
tyoskentelevien mielipiteet ovat samansuun-
taisia kuin muiden miesten, mutta vieli voi-
makkaammin. Metsitaloudessa tyoskentele-
vdt asettivat kyseiset toimenpiteet erilaiseen
haitallisuusjirjestykseen kuin muut. He piti-
vt aurausta selvasti haitallisimpana ja avo-
hakkuita toiseksi haitallisimpana toimenpi-
teend. Muiden puolankalaisten ryhmissi sai-
vat kemiallinen vesakontorjunta ja avohak-
kuut korkeimmat ja lihes yhti korkeat piste-
madarat.

4. 4. Hakkuiden toteuttamistapa

Puolankalaisten periaattellista mielipidettd
hakkuuaukon koon vaikutuksesta maisemaan
selvitettiin kysymilld ”Kumpi on maisemal-
lisesti parempi; yksi 100 ha:n hakkuuaukko
vai kaksi 50 ha:n hakkuuaukkoa, joiden vilis-
sa on kaistale metsaa?”’ Vastaajien mielipide
oli hyvin selvd, silld 92 % kannatti jalkimmais-
ta vaihtoehtoa. Samaa asiaa kisitteli my0s
asennevaittama ’Suuri haukkuuaukko on
ikdvdn nidkéinen”, jossa saatiin seuraava vas-
tausten jakauma:

Taysin Jokseenkin Vaikea
eri eri sanoa
mielta mieltd

Jokseenkin Taysin Yhteensa
samaa samaa
mieltd mielta

% vastauksista

14 78 100 (n = 456)
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Saatujen mielipidejakaumien perusteella
vaikuttaa silti, etti runsaat 90 % puolanka-
laisista pitdd suuria hakkuuaukkoja maise-
mallisesti epamiellyttdvindi ja noin 5—8 %
miellyttidvina tai neutraaleina.

Avohakkuiden suhdetta maisemaan tutkit-
tiin edelleen tiedustelemalla vieston mielipi-
teitd avohakkuiden suorittamisesta jirven
ranta-alueella seuraavan vastausjakautuman
mukaisesti:

Kaikki Yhdella Vain Ei Yhteensa
rannat kertaa pienelld koskaan
voidaan vain osaa rantaan
hakata puolet rantaa asti
rannasta
% vastauksista
1,5 1,5 18,9 78,1 100 (n = 458)

Vain 8 % vastanneista hyviksyi voimakkaat
avohakkuut jarvien rannoilla, ja 78 % oli sitd
mieltd, ettei ranta-alueilla saisi tehdd avohak-
kuita ollenkaan.

Usein on kiistelty siitd, ettd onko maisemal-
lisesti jarkevda jattaa avohakkuualoille suuri-
kokoisia ja vanhoja puita. Titi ongelmaa sel-
vitelttiin kysymilld puolankalaisten mielipi-
detta siitd, miten tulisi menetelld “keskelld
avohakkuuaukkoa olevan erittiin suuren ja
vanhan puun suhteen”. Vastausten jakauma
oli seuraava:

Olisi Yhden- Taytyy Yhteensa
kaadettava tekevai sdilyttaa
ehdottomasti

% vastauksista

12 18 70 100 (n = 460)

Edellisen jakauman perusteella voidaan sa-
noa, ettd ainakin Puolangalla viesté kannat-

taa suurten yksindisten puuyksiloiden jattd-
mista avohakkuualoille.

4. 5. Metsdojituksen maisemavaikutus

Metsdojituksen aikaansaama maisema-
muutos on varsin suuri ja pitkdaikainen mui-
hin esilla olleisiin metsinhoidollisiin toimen-
piteisiin verrattuna. Tastid johtuen selvitettiin
puolankalaisten mielipiteita ojituksen maise-
mavaikutuksista usealla eri kysymykselld. To-
sin ojituksen painottaminen oli osittain ai-
heetonta, silli kuten jo luvusta 4. 8. ilmeni,
ojitusta ei pidetty maisemallisesti kovin hai-
tallisena.

Asennevaittamalld ”Ojitus parantaa maise-
maa’’ haluttiin selvittia puolankalaisten kasi-
tystd ojituksen yleisesti maisemavaikutukses-
ta. Vaitteessa saatiin seuraava mielipidejakau-
ma:

Taysin Jokseenkin Vaikea
eri eri sanoa
mieltd mieltid

Jokseenkin Taysin Yhteensa
samaa samaa
mieltd mielti

% vastauksista

30 20 20

17 13 100 (n = 443)

Vastaajista 50 % piti ojitusta maisemallisesti
negatiivisena ja 30 % positiivisena. On ilmeis-
@, ettei puolankalaisilla ole yleistid ojituksen
vastaista asennetta miti ojituksen maisema-
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vaikutuksiin tulee.

Metsdtaloudessa tyoskentelevien ja muiden
mielipiteiden jakaumat samassa vaittimassa
olivat seuraavat:

Viestoryhmi Taysin Jokseenkin Vaikea Jokseenkin Taysin Yhteensa
eri eri sanoa samaa samaa
mielta mieltd mielti mieltd
% vastauksista
Metsiataloudessa
tyoskentelevit 19 11 15 32 100 (n=47)
Muut 32 20 17 11 100 (n=371)

Kantaa ottaneista metsitaloudessa tyosken-
televista henkildistd suurin osa oli sitd mieltd,
ettd ojitus parantaa maisemaa. Muilla vastaa-
jilla tilanne oli painvastainen.

Kyselyssa pyrittiin my6s vertaamaan keske-
ndin ojittamatonta suota, muuttumavaihetta
ja turvekangasvaihetta. Koska puolankalaiset
eivat tunne kyseisia termejd, lahestyttiin on-
gelmaa siten, ettd vastaajia pyydettiin asetta-
maan kauneusjirjestykseen ojittamaton avo-
suo, ojitettu suo jossa on pientd puustoa ja
ojitettu kuusikkokorpi. Kysymyksen kasitteel-
la "ojittamaton avosuo’ tarkoitettiin luon-

nontilaista suota yleensd, silld suurin osa puo-
lankalaisista kisittinee termin ’suo’ nime-
nomaan avosuoksi. Vastaavasti “ojitetulla
suolla, jossa on pientd puustoa” pyrittiin ku-
vaamaan muuttumavaihetta ja ojitetulla
kuusikkokorvella” turvekangasvaihetta. Kiy-
tetyn menettelytavan suurin heikkous lienee
se, ettd ojitettu kuusikkokorpi ei muistuta
kuin tiettyjd turvekangastyyppejd ja niitikin
vain lahinnd puulajisuhteiltaan. Kysymyksen
vastausjakautuma on esitetty oheisessa asetel-
massa.

Suoalue Jarjestyssija Yhteensa
1 2 3
% vastauksista
Ojittamaton avosuo 65 20 15 100 (n = 445)
Ojitettu suo, jossa pientd puustoa 30 44 26 100 (n = 440)
Ojitettu kuusikkokorpi 7 34 59 100 (n = 430)

Luvuista kéy selvasti ilmi, ettd luonnonti-
laisia avosoita arvostetaan eniten, mutta myo0s
ojitetut suot viehdttivit huomattavaa osaa
puolankalaisista.

Osa-alueiden véestojen arvostukset erosi-
vat toisistaan ojittamattoman avosuon ja
“muuttumavaiheen”  suhteen (p << 0.01).
Oheisessa asetelmassa on esitetty ojittamatto-
man avosuon arvostus osa-alueittain.

Osa- Jarjestyssija Yhteensa
alue 1 2 3

% vastauksista

1 71 19 10 100 (n = 86)
2 78 14 8 100 (n = 84)
3 67 22 11 100 (n=91)
4 63 20 17 100 (n = 95)
5 49 24 27 100 (n=89)

Osa-alueella 2 oli luonnontilaisen avosuon
arvostus kaikkein voimakkainta ja osa-alueel-
la 5 heikointa. Tama lienee yhteydessa siihen,
ettd osa-alueella 2 on suoritettu suhteellisesti
eniten ojituksia, ja ettd osa-alueella 5 on run-
saimmin luonnontilaisia avosoita.

4. 6. Metsikkdarvostukset

Puolangan vdeston puulajiarvostuksia tut-
kittiin pyytamalla vastaaf'(ia asettamaan kolme
yleisintd puulajiamme kauneusjarjestykseen.
Saadut tulokset kaikkien vastaajien osalta on
esitetty oheisessa asetelmassa.
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Puulaji Arvostussija Yhteensa
| & 2. 8. 7
% vastauksista
Koivu 80 16 4 1,24 100 (n = 454)
Minty 16 538 31 2,16 100(n=1441)
Kuusi 5 30 65 2,60 100 (n=441)

Koivu oli selvisti arvostetuin puulaji. Min-
ty oli arvostetumpi kuin kuusi, mutta ero
mannyn ja kuusen vililli oli huomattavasti
pienempi kuin koivun ja madnnyn vilinen ero.

Sukupuolten arvostukset erosivat toisistaan
merkitsevasti mannyn ja koivun suhteen. Seu-
raavassa asetelmassa on esitetty eri puulajien
arvostus ryhmiteltynd erikseen miesten ja
naisten osalle.

Puulaji Miehet Naiset n
X

Koivu 1,31 1,16 454

Manty 2,05 2,27 441

Kuusi 2,65 2,55 441

Asetelmasta ilmenee, etti miehet arvostivat
koivua suhteellisesti vihemmin ja mantya
enemman kuin naiset (p < 0.05).

Metsitaloudessa ty6skentelevien ja muiden

puulajiarvostukset erosivat toisistaan merkit-
sevdsti mannyn ja kuusen osalta. Seuraavassa
asetelmassa on esitetty molempien ammatti-
ryhmien puulajiarvostukset.

Puulaji Metsataloudessa Muut n
tyoskentelevit

x
Koivu 1,26 1,25 430
Minty 1,93 2,16 417
Kuusi 2,84 2,56 417

Metsitaloudessa tyoskentelevdt arvostivat
mdntyd enemman ja kuusta vihemmin kuin
muut puolankalaiset (p < 0.01).

Puulajirunsauden merkitystd maisemassa
tutkittiin pyytamalld vastaajia asettamaan
kauneusjéirjestykseen yhden, kahden ja kol-
men puulajin metsit. Vastausjakaumat on
esitetty seuraavassa asetelmassa.

Metsikko- Arvostussija Yhteensa

muoto 1 9

3.

Ell

% vastauksista

Yhden puulajin metsikko 38 16
Kahden puulajin metsikké 16 71
Kolmen puulajin metsikko 49 12

Sekametsit olivat suositumpia kuin yhden
puulajin metsit, mutta kuitenkin yli kolmas-
osa puolankalaisista arvostaa yhden puulajin
metsdt kauniimmaksi kuin sekametsit.

Osa-alueittaiset arvostukset erosivat toisis-
taan kolmen puulajin metsien eli tyypillisten
sekametsien suhteen, kuten seuraavasta ase-
telmasta ilmenee.
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46 2,09 100 (n = 434)

18 1,97 100 (n = 4385)

39 1,91 100 (n = 447)
Osa- Aivostussija
alue 1. 2. 3. X Yhteensa

% vastauksista

1 44 14 42 1,99 100 (n = 87)
2 54 13 33 1,79 100 (n = 82)
3 66 7 27 1,61 100 (n = 89)
4 47 9 44 1,98 100 (n =99)
5 43 16 41 1,99 100 (n=90)

Osa-alueella 3 oli sekametsien arvostus
kaikkein voimakkainta (p << 0.01). Tami
saattaa liittyd kyseisen alueen metsien eri-
laiseen rakenteeseen (vrt. 2.2.2.2.).

Metsdtaloudessa tyoskentelevien ja muiden
arvostukset erosivat toisistaan yhden puulajin
metsien osalta (p << 0.05), kuten seuraavasta
asetelmasta ilmenee.

Vaesto- Arvostussija
ryhma 1. 2. 3. X Yhteensa

% vastauksista

Metsiataloudessa
tyoskentelevit 27 9 64 2,36 100 (n = 44)
Muut 39 17 44 2,05 100(n=366)

Metsitaloudessa tyoskentelevit arvostivat
yhden puulajin metsia vihemmén kuin muut.
Se, ettei vastaava sekametsien voimakkaampi
arvostus tullut esiin tuloksissa, johtuu siita,
ettd sekametsit oli jaettu kahteen luokkaan.

Eri kehitysvaiheessa olevien metsien arvos-
tus on esitetty seuraavassa asetelmassa perus-
tuen samanlaiseen kysymyksen asetteluun
kuin puulajirunsautta koskevat tiedot.

Eri kehitysvaiheessa olevien metsikdiden
arvostus ei ndytd olevan iin suhteen loogises-
sa jdrjestyksessd, silli metsikot asettuivat seu-
raavaan arvostusjirjestykseen: keski-ikdiset
metsikot, vanhat metsik6t ja taimistot.

Keski-ikdisten metsien arvostuksessa oli
kuitenkin huomattavia eroja eri osa-aluei-
den valilld, kuten seuraavasta asetelmasta il-
menee.

Osa-
alue Arvostussija

1. 2. 8. x Yhteensa

% vastauksista

1 41 50 9 1,68 100 (n = 85)
2 51 46 3 1,51 100 (n = 82)
3 67 25 8 1,40 100 (n = 89)
4 60 34 6 1,46 100 (n=101)
5 60 33 7 1,48 100 (n=92)

Osa-alueen 1 eli kirkonkyldn viesté arvosti
keski-ikdisia metsid selvdsti vihemmain kuin
muut. Osa-alueella 8 oli keski-ikdisten met-
sien arvostus voimakkainta. Tama liittynee
sithen, ettd kyseiselld alueella on suhteellisesti
vahiten keski-ikdisid metsid (vrt. 2.2.2.2.).

Metsikko-

Arvostussija
fmuoro 1. 2. 3. x Yhteensa
% vastauksista
Taimisto 16 36 48 2,82 100 (n = 437)
Keski-ikdinen
metsa 54 39 47 1,54 100 (n = 449)
Vanha metsi 30 26 44 2,14 100 (n=437)

5. TARKASTELU

Hyviksyttyjen havaintojen maara (474 kpl)
oli 79 % perusjoukosta. Tdtd voitaneen pitad
riittivind suhteena tulosten yleistettivyyden
kannalta, kun toisaalta otetaan huomioon, et-
tei kato rakenteeltaan tai suuruudeltaan muo-
dostunut hairitseviaksi. Saadussa aineistossa
esiintyi ns. puuttuvia tietoja, joiden mdara
vaihteli kysymyksestd riippuen, yleensa 2—_10
% havaintojen kokonaismairasta. Taulukoin-

neissa puuttuvat tiedot jdivat ulkopuolelle.
Aineisto ei tarjonnut kovin hyvida mahdol-
lisuuksia reliabiliteetin laskemiseksi. KARHU
(1978) on kuitenkin aiemmin todennut sa-
massa yhteydessd keritystd toisesta aineistos-
ta, ettd muuttujia reliabiliteetti kohoaa par-
haimmissakin tapauksissa vain 0,465 suu-
ruiseksi. Kyselytutkimuksissa alhainen relia-
biliteetti on kuitenkin varsin yleistd (ESKOLA
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1969). Aineiston analyysissd heikko reliabili-
teetti huomioitiin siten, etti riippuvuussuh-
teiden olemassaoloa korostettiin niiden abso-
luuttisen suuruuden kustannuksella. Tuloksia
arvioitaessa on myo6s syytd tehdd samoin.
Palautettujen kyselylomakkeiden késittely-
vaiheessa todettiin, etti nimenomaan vanho-
jen henkildiden lomakkeet olivat puutteel-
lisesti taytettyja. Lisdksi ilmeni muutamia ta-
pauksia, joissa oli kdynyt siten, ettd idkkdin
henkilén lomakkeen oli luultavasti tdyttanyt
joku ruokakunnan nuorempi f’(éisen. Nai-
den seikkojen voidaan katsoa heikentivin ai-
neiston reljiabiliteettia. Toisaalta eriissid suh-
teissa aineisto on osoittanut erittiin suurta
luotettavuutta, silli saman aineiston perus-
teella, mutta toisessa yhteydessi laskettu met-
sdstdjdmadran estimaatti poikkesi ainoastaan
0,7 % todellisesta arvosta (KARHU 1978).
Mm. PITKANIEMI (1972) ja HEINO
(1974) ovat todenneet, etti esteettiset niko-
kohdat ovat keskeisella sijalla ulkoilualueiden
metsien hoidossa. Timin tyon tulosten mu-
kaan myés Puolangan viesté pitid maisemaa
viihtyisyyden kannalta tirkeini tekijana. MI-
KOLA (1973) on esittinyt, ettd virkistayty-
misympdrist66n liitetian yleensi myés jon-
kinasteinen luonnontilaisuuden vaatimus ku-
ten myOs timdn tutkimuksen perusteella voi-
‘daan paitelld. JAATINEN (1976) totesi, etti
ulkoilijat arvostavat luonnontilaisuutta ja
puuston vanhuutta. KELLOMAEN (1975)
mukaan ulkoilijoiden luonnontilaisuuden
erotuskyky saattaa kuitenkin olla heikko.
Mm. LANE ym. (1975) ovat todenneet, etti
koulutus ja erityisesti metsdalan koulutus
lisaavit luonnontilaisten metsien arvostamis-
ta (vrt. my6és KELLOMAKI 1975).

Suomalaisen metsinhoidon alkuaikoina oli
useilla metsiammattimiehilli selvi kasitys, et-
td hoidettu metsi on kauniimpi kuin luon-
nontilainen. Esim. CAJANDER (1913) totesi
seuraavaa: “Jokainen hyvin hoidettu metsi
on kaunis, s.0. metsimme kaunistuvat siti
my6ten, kun niitd ruvetaan hoitamaan.”

LOVENIn (1978 b) tutkimuksen mukaan
hoitamattomuus ja tuottamattomuus ovat ny-
kyistenkin metsiammattimiesten mielesti
maisemallisesti héiritsevimpia tekijoiti. Met-
sdiammattimiesten myonteisempi suhtautumi-
nen metsinhoidon maisemavaikutuksiin on
tullut muissakin maissa esiin. BULTENA ja
HENDEE (1962) totesivatkin, etti metsiam-
mattimiesten arvostukset metsiestetiikassa
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ovat lahempidnd metsien kaupallisten kaytea-
jien kuin virkistyskayttdjien késityksid. Tama
metsaammattimiesten suhtautumistapa on
luonnollinen, kun otetaan huomioon, etti
kyse on omasta ammatista ja toimeentulosta.

Puolankalaiset metsitaloudessa tyoskente-
levat henkilét ovat my0s kiintedsti sidoksissa
metsiatalouteen. Vaikka suurin osa heisti ei
olekaan varsinaisia metsiammattimiehii,
muuta vdestéd myonteisempi suhtautuminen
metsinhoidon maisemavaikutuksiin tuli my0s
tdssd tapauksessa selvisti esiin.

Eri metsanhoidollisten toimenpiteiden ai-
heuttamia maisemahaittoja on selvitetty var-
sin vahan. Tami johtunee osittain siitd, etti
suhtautuminen em. toimenpiteisiin on pitkal-
ti yksilokohtaista, ja lisdksi kyseiset vaikutuk-
set ovat paljolti aikaan ja paikkaan sidottuja
(vrt. MIKOLA 1978). HAAKENSTAD (1976)
on esittanyt, ettd ihmisilli on suuri toleranssi
metsdympadriston suhteen, ja etti he reagoivat
ennen kaikkea radikaaleihin maisemanmuu-
toksiin.

Suomessa on selvitetty lahinnd metsiam-
mattimiesten mielipiteitd metsinhoidollisten
toimenpiteiden maisemavaikutuksista. HEI-
NO (1974) totesi, etti kaupunkien metsien
hoitajien mielestd erityisesti suuret avohak-
kuualat ja kemiallinen vesakontorjunta ovat
haitallisia. LOVEN (1978 b) selvitti normaa-
leissa tehtivissi olevien etelisuomalaisten
metsiammattimiesten maisemarvostuksia.
Tutkimuksessa ilmeni, etti ennen kaikkea
tuottamattomuus ja hoitotoimenpiteiden lai-
minlyonti koettiin héiritsevini tekijoind. Tis-
sd tyossd kuitenkin rajoituttiin keskeisimpiin
tavoitteellisiin toimenpiteisiin. LOVENin
(1978 b) mukaan metsiammattimiesten hait-
ta-arvostukset  vastaavien toimenpiteiden
osalta ovat seuraavat:

Haitta-arvostusten

keskiarvo

(asteikko 1-5)
— Hormonihavitteen vaik. lehtipuuvesakossa 3,5
— Tuore avohakkuuala (yli 2 ha) 2,9
— Aurauksen tai vaotuksen jaljet 2,4
— Ojituksen jiljet avosuolla 2,8

On varsin yllittivaa todeta, etti etelisuo-
malaiset metsaammattimiehet ovat asettaneet
kyseiset toimenpiteet samanlaiseen haital-
lisuusjarjestykseen kuin tavalliset puolanka-
laiset, mutta etti puolankalaisten metsitalou-

dessa tyoskentelevien henkiléiden asettama
jarjestys oli taysin erilainen. Huomattavin ero
on siind, ettd puolankalaiset metsitaloudessa
tyoskentelevat pitivat aurausta selvdsti haital-
lisimpana toimenpiteend. Yksi syy tahdn lie-
nee se, etti puolankalaiset metsaalalla tyos-
kentelevit, jotka ovat olleet paljon mukana
metsdnviljelytissa, ovat nihneet erityisesti
tuoreita aurausjilkid. Metsaaurauksen jiljet
ovat voimakkaimmillaan ensimmaisini vuosi-
na aurauksen suorittamisesta (KELLOMAKI
1971).

Puolankalaiset suhtautuivat kielteisesti suu-
rialaisiin avohakkuisiin. Virkistaytyjien kiel-
teinen suhtautuminen suuria avohakkuita
kohtaan on ollut jo aiemmin metsdammatti-
miesten tiedossa, ja HEINOn (1974) tutki-
muksessa ilmenikin, ettd kaupunkien metsien
hoitajat pitivit suuria avohakkuualoja yhtena
ulkoilun kannalta haitallisimmista metsin-
hoidollisista toimenpiteista. Erityisesti puo-
lankalaiset kannattivat rantametsien varovais-
ta késittelyd. LOVENIn (1974) mukaan timi
ei aiheuttaisi merkittavia vaikeuksia metsita-
louden harjoittamiselle. Suurten puuyksil6i-
den jattiminen hakkuuaukoille oli vieston
mielestd positiivista. Saman seikan on aiem-
min tuonut esiin mm. PITKANIEMI (1972).

KELLOMAKI (1975) selvitti helsinkildisten
ulkoilijoiden metsikk6arvostuksia, ja hanen
kdyttimansd mittarit olivat puulajien ja kehi-
tysvaiheiden arvostamisen osalta tismalleen
samat kuin tdssd tyossa kiytetyt. Puulajimaa-
ran arvostusmittarissa oli hieman eroa.

KELLOMAEN (1975) tutkimuksessa muo-
dostuivat eri puulajien arvostussijojen keski-
arvot seuraaviksi: koivu 1,62, manty 1,67 ja
kuusi 2,69. Kun edellisii lukuja verrataan lu-
vussa 4.6. esitettyihin, havaitaan, ettd Puo-
langalla arvostettiin koivua enemmin ja la-
hinnd mannyn kustannuksella, mutta jarjestys
muodostui tdysin samaksi. Nyt saadut tulok-
set viittaavat sithen, ettid asuinympariston
metsien rakenteella on selvd yhteys puulajiar-
vostuksiin. Arvostusten ero selittyneekin osit-
tain silld, ettd Puolangalla ovat koivu ja lehti-
puut yleensikin huomattavasti harvinaisem-
pia kuin Helsingin ulkoilualueilla.

Puulajiméirien arvostussijpjen keskiarvot
olivat ulkoilijoilla KELLOMAEN (1975) mu-
kaan seuraavat:

Yhden puulajin  Kahden puulajin Kolmen tai
metsat metsat useamman
puulajin metsit
2,32 1,92 1,72

Téssd ty6ssd saadut tulokset olivat saman-
kaltaiset, mutta sekametsien ja yhden puula-
jin metsien vdlinen arvostusero jai hieman
pienemmaksi. On mahdollista, ettd mittarien
eroavuus vaikutti asiaan. Useat tutkijat ovat-
kin todenneet, etti kohtuullinen komplek-
sisuus on maisemallisesti positiivista (esim.
WOHLWILL 1968, ACKING ja SORTE
1973).

Eri kehitysvaiheiden arvostussijojen keski-
arvot olivat KELLOMAEN 1975) tutkimuk-
sessa seuraavat:

Taimisto Keski-ikdinen Vanha metsa
metsa
2,72 1,76 1,48

Puolankalaiset arvostivat edellisestd poik-
keavasti keski-ikdisid metsid selvdsti eniten.
Syyna erilaisiin arvostuksiin saattaa olla, ettd
esitetyt termit on kasitetty eri tavoin. Puolan-
galla on ollut vanhoja aarnimetsien tapaisia
metsid runsaasti viime vuosiin saakka, ia on
todennikdistd, ettd puolankalaiset ovat kasit-
taneet vanhoilla metsillAi nimenomaan ta-
mdntyyppisid metsid. Mm. HAAKENSTAD
(1975) on todennut, ettd ulkoilijat eivdt arvos-
ta vanhoja, tiheitd aarnimetsia kovin paljoa.
My6s keski-ikdisten metsien vihdinen maara
Puolangalla on saattanut aiheuttaa niiden
korkean arvostuksen. KELLOMAKI (1978)
on osoittanut, ettd metsikén kehitysvaiheella
on oleellista merkitystd sen soveltumiselle eri
ulkoilutoimintoihin. Tami seikka on myo6s
voinut vaikuttaa todetun arvostuseron syn-

On syyta korostaa, ettd esilld olleiden met-
sikkdarvostusten muodostuminen on riippu-
nut paljolti siitd miten puolankalaiset ovat ka-
sittineet kyselylomakkeessa esitetyt termit. I1-
meisesti termejd on pitkalle yritetty samaistaa
lahiymparistostd 16ytyviin esimerkkeihin. Tal-
16in on saattanut olla vaikeuksia 16ytaa kon-
kreettista vastinetta esim. “kolmen puulajin
metsikolle”.

Tassd tyOssd kiinnitettiin huomiota myos
asuinympariston heijastumiseen maisema-
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arvostuksissa. Tulokset osoittivat selvisti, etti
fyysisen asuinympdristén ominaisuudet vai-
kuttavat ihmisten mielipiteisiin, kuten ennak-
kohypoteesissikin oletettiin. HULTMAN
(1979) on selvittinyt laajasti ruotsalaisten
mielipiteitd erdiden metsikoiden sopivuudes-
ta ulkoiluun, mutta hin ei todennut asuinpai-
kalla olleen vaikutusta saatuihin vastauksiin.
On kuitenkin syytd huomauttaa, etti edel-
lisessa selvityksessa oli kyse nimenomaan ul-
koilusopivuudesta. Esiintyneisti heijastusvai-
kutuksista voidaan yleisesti todeta, etti tietyn
luonnonominaisuuden harvinaisuus merkitsi
sen lisddntynyttd arvostusta. Metsianhoidollis-
ten toimenpiteiden yleisyyden suhteen tulok-
set eivit olleet yhteniisia, silli erdissa tapauk-
sissa toiminnon jilkien runsaus asuinympa-
ristossd  liittyi  suhteellisesti heikompaan
haitta-arvostukseen.

Varsinaisten sosio-ekonomisten taustateki-
joiden suhdetta maisema-arvostuksiin ei tut-
kittu kuin sukupuolen ja metsitaloudessa
tyoskentelyn osalta. KARHU (1980) on kui-
tenkin toisessa yhteydessi osoittanut, etti
puolankalaisten ~maisema-arvostuksilla ol
myo6s yhteyttd haastateltujen ikaan ja koulu-
tukseen. Nami tekijit eivat kuitenkaan sanot-
tavasti selittineet arvostuksissa havaittua
vaihtelua. Sen sijaan haastateltujen harras-
teet, sikili kun ne liittyivdt luontoon, kytkey-
tyivit maiseman korkeaan arvostukseen. Sa-
ma ilmié todettiin my6s luonnontilaisuuden
arvostuksen yhteydessi. Maastossa liikku-
misen mairid sinidnsi ei ndyttanyt liittyvéin
maisema-arvostuksiin.

Tassé yhteydessi on sKytéi tuoda esiin mieli-
piteiden  painottamiskysymys. MIKOLA
(1978) arveli, ettid timantapaisissa asioissa
mielipiteitd tulisi painottaa, ja ettd enemmis-
ton nikemykselle ei tulisi antaa kovin suurta
painoa. HULTMAN (1979) pohti em. tutki-
muksessaan samaa asiaa, ja han tuli siithen tu-
lokseen, etti my6s ulkoilemattomien ihmis-
ten mielipiteitd on pidettivi yhtd merkittivi-
na, silli he ovat potentiaalisia ulkoilijoita.
Téssd tyossa ei kuitenkaan katsottu voitavan
ryhtyd eri ihmisten mielipiteiden painotuk-
seen.

Saadut tulokset koskevat varsinaisesti Puo-
langan kuntaa. On kuitenkin ilmeista, etti tu-
loksia voidaan pitkille yleistid ainakin sel-
laisille alueille, jotka ovat kasvimaantieteel-
lisesti ja vdestén sosioekonomisen taustan
suhteen samantyyppisid kuin Puolanka. Til-
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laisia alueina tulevat kyseeseen lihinnid muut
Kainuun kunnat, Pudasjéirven itiosa, Taival-
koski, Kuusamo ja ehkd myés Pohjois-
Karjala.

Puolangalla ja koko Kainuussa tapahtuvan
metsien rakenteen muutoksen (vrt. 2.2.2.1.) ei
valttdimattd tarvitse olla maiseman kannalta
negatiivinen. Mannyn viljelytaimistoihin tulisi
kuitenkin jattdd huomattavasti sekapuustoa ja
erityisesti koivua. Kiytinnéssi timi olisi
helppo toteuttaa, silld tunnetusti koivua tulee
runsaasti mannyn viljelyaloille, etenkin jos
maanmuokkaus on suoritettu. Vaikka kuusi
on vihemmain arvostettu kuin manty ja koivu,
on kuusikoiden voimakas viheneminen jos-
sain mairin huolestuttavaa. Kuusi litteyy
olennaisesti kainuulaiseen vaaramaisemaan,
mm. Puolangan vaakuna kuvaa kuusikkoa.
Kuusen viljelyn osuutta olisi ainakin periaat-
teessa helppo nostaa, silli kuuselle sopivia
kasvupaikkoja on Kainuussa kohtalaisen pal-
jon. Toimenpiderajan yldpuolella olevat kuu-
sikot tulevat kuitenkin sdilymaéan, ja niitd on
Puolangan hoitoalueen mailla varsin paljon.

Verrattaessa Puolangan viestén maisema-
arvostuksia ja metsihallituksen antamia
maisemanhoidollisia ohjeita (Ohjekirja mai-
seman- ja luonnonhoidosta 1970) toisiinsa,
voidaan todeta, etti annetut ohjeet ovat pada-
purtemn sopusoinnussa vdeston arvostusten
kanssa. Ehki merkittivin ohjekirjan puute
on, ettd kemiallisesta vesakontorjunnasta ei
ole edes mainintaa, ja kuten tissa tydssd to-
dettiin, kyseinen toimenpide héiritsee ihmisii
suuresti.

Vieston maisema-arvostusten suhteen op-
timaaliseen maisemaan pyrkiminen merkitsisi
metsitalouden tuottavuuden huomattavaa
alenemista. On selvii, ettei optimaalista
maisemaa voida asettaa tavoitteeEsi, vaikka
maisemaa pidetiddnkin vithtymisen kannalta
erittdin tirkeini tekijand. Saadut tulokset
viittaavat, ettd puolankalainen metsimaisema
voidaan kuitenkin saada varsin miellyttaviksi
ilman kohtuuttomia taloudellisia uhrauksia.
Sekametsien suosiminen ja koivun hyviksy-
minen sekapuuksi ei merkinne metsitalouden
tuottavuuden oleellista alenemista. Yhteniis-
ten hakkuuaukeiden pysyttiminen esim. alle
20 hehtaarissa olisi maisemallisesti erittiin
toivottavaa, ja ilmeisesti till6in voitaisiin vield
harjoittaa normaalia metsitaloutta. Lento-
ruiskutuksista luopuminen merkitsisi huo-
mattavia lisikustannuksia, mutta maisemal-

lisen hyodyn lisdksi talld olisi muita hyo6tyvai-
kutuksia, eikid vieston myonteisempi suhtau-
tuminen metsaammattimiehiin olisi ndistd vi-
hdisin. Metsatalouden parissa tyoskentelevien
ja muun véeston olisi otettava huomioon, ettid

heidin maisema-arvostuksensa eroavat huo-
mattavasti toisistaan, ja ettd kyseesséi on eri-
laisesta taustasta johtuva tiysin luonnollinen
ilmio.
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SUMMARY :

EFFECTS OF SILVICULTURAL PRACTICE ON AMINITY OF THE FOREST LANDSCAPE. A STUDY ON
ATTITUDES AMONG INHABITANTS OF PUOLANKA, NORTH-EASTERN FINLAND.

The landscape preferences and attitudes of inhabitants
of Puolanka, north-eastern Finland to the effects of silvi-
cultural practice on aminity of the forest landscape were
studied by a postal inquiry. The effect of silvicultural
practice on the forest landscape was mainly negative.
Birch stands and mixed coniferous and deciduous tree
species stands were the most preferred by the Puolanka
inhabitants. The landscape preferences were related to
the socio-economic background of the inhabitants. The
quality of the living environment also influenced the
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preferences, since uncommon features in the living en-
vironment were favored most. Persons working in for-
estry took a less negative attitude than others to the ef-
fects of silvicultural practice on forests. The landscape
preferences in Puolanka accorded, however, with the re-
commendations on landscape management issued by the
State Board of Forestry. Special care should be taken of
landscape management in north-eastern Finland in order
to avoid the harmful effects of structural changes in the
forest on the future forest landscape.





