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MUSTIKAN SATO, POIMINTA JA MARKKINOINTI
PIHTIPUTAALLA

MIKKO RAATIKAINEN JA TERTTU RAATIKAINEN

Summary

THE BERRY YIELD, PICKING AND MARKETING OF VACCINIUM MYRTILLUS IN THE COMMUNE OF
PIHTIPUDAS, NORTHERN CENTRAL FINLAND

Saapunut toimitukselle 22. 4. 1983

Pihtiputaan kunnassa tehtiin vuonna 1977 tutkimus, jossa selvitettiin (1) mustikan sato linjapoimintamenetel-
malla eri kasvustotyypeilld ja koko kunnassa, (2) mustikan poiminta ja kiytté ruokakunnille osoitetulla kyselytutki-
muksella sekd (3) mustikan markkinointi ostajille tehdylld haastattelututkimuksella ja ostotodistuksiin perustuvalla
selvityksella.

Mustikan kokonaissato oli Pihtiputaalla 2,4 milj. kg eli 21,9 kg maa-alan hehtaaria kohti. Parhaat hehtaarisadot
olivat puolukka-, mustikka- ja kanervatyypin metsien tukkipuuasteen metsikdissi sekd kangasrameilla ja kangaskor-
vissa. Linjapoiminta-alojen kokonaissadosta oli puolukkatyypin metsissi 50 ja mustikkatyypin metsissa 25 %.

Mustikkasadosta poimittiin erittdin hyvina satovuonna 1977 ainoastaan 1,8 %. Valtaosa mustikoista poimittiin
idkkdista metsistd. Tarkimmin poimittiin metsianuudistusalojen ja taimikoiden sato, miki oli keskimairin hyvin
alhainen. Naiset poimivat 54, michet 34 ja lapset 12 % poimintamaéristd. Mustikan poimintamatkat olivat
lyhyempia kuin puolukan. Lyhyet matkat tehtiin tavallisimmin jalkaisin ja pitkat autolla.

Poimituista mustikoista kaytettiin poimijaperheissd 72 %, myytiin 24 % ja luovutettiin muuhun kiyttéon 4 %.
Myyntierien keskikoko oli 20,7 kg. 88 % mustikoista myytiin puhdistamattomina. Mustikan myyntiin osallistui 14 %
kyselyyn vastanneista ruokakunnista. Ne myivit keskimaarin 44 kg ja saivat 178 mk ruokakuntaa kohden verottomia
myyntituloja.

1. JOHDANTO

Mustikan marjasadon muodostumiseen on
kiinnitetty Suomessa paljon vihemmin huo-
miota kuin puolukan. Havas (1965) on tar-
kastellut lumipeitteen vaikutusta mustikan
versoihin ja Solantie (1980 ja 1981) on selvit-
tanyt talven pakkasten, kukkimisajan, hallo-
jen ja kesan sademéiran vaikutusta marjasa-
toon. Nousiainen ym. (1978) ja Viramo
(1979) ovat tutkineet pélyttijien merkitysta
marjasadon muodostumiseen.

Mustikkasadon maarastakin on vain muu-
tamia tietoja, joita Ruuhijarvi ym. (1978)

ovat ilmoittaneet Kittildstd ja Rovaniemen
mlk:sta ja Viramo (1979) Kuusamosta. Koko
maan mustikkasadosta on tehty vain arvioita.
Esim. Valtion hedelmakomitea (1941) arvioi
poimittavissa olevan mustikkasadon 42 mil-
joonaksi kg:ksi. Ruotsissa koko maan marja-
satoa on selvitetty tarkemmin kuin Suomessa.
Mustikkasadon suuruudeksi on sielld saatu
219-307 miljoonaa kg (Eriksson ym. 1979,
Kardell 1980).

Mustikan poimintamaarista ovat tiedot ko-
titaloustiedusteluissa, mutta poimintatark-
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kuudesta ei ole tietoja.

Mustikkasadon ennustaminen ja kauppaan
tulevan mustikan méara ovat kiinnostaneet
ostajia. Tatd varten Pellervo-Seuran Markki-
natutkimuslaitos on laatinut vuodesta 1974
alkaen ennusteita mustikan sadosta ja selvit-
tinyt myds markkinoilletulomédéria aluksi
Ita-Suomessa ja vuodesta 1977 alkaen ldhes
koko maassa (Anttila ja Kujala 1977, Kujala
ym. 1981).

Tamin tutkimuksen tarkoituksena oli (1)
kokeilla laajojen alojen marjasadon maaritta-
miseen kehitettyda linjapoimintamenetelmaa
Pihtiputaan kunnassa mustikkasadon maarit-

tamiseen, (2) selvittaa marjasadon jakaantu-
minen eri kasvustotyypeille, (3) selvittda
mustikan poimintaméira ja (4) saada tiedot
poimitun mustikan kiytosta kotitaloudessa ja
sen markkinoinnista.

Tahin mennessa tasta tutkimuksesta on julkaistu vain
ennakkotietoja (M. Raatikainen 1978). Tutkimusta on
rahoittanut Suomen Luonnonvarain Tutkimussdatio.
Tyon eri vaiheissa ovat avustaneet yo. Pdivi Halinen,
laboratorioteknikko Tarmo Halinen, FL Veli Saari ja yo.
Irene Vinninen. Lukuisat poimijat ja mustikan ostajat
ovat antaneet arvokkaita tietoja. Lausumme parhaat
kiitokset kaikille arvokkaasta avusta.

2. TUTKIMUSALUE JA MENETELMAT

Tutkimusalueena oli Pihtiputaan kunta,
jonka maapinta-ala on 1076,6 km®. Alue on
kuvattu aikaisemmassa tutkimuksessa (M.
Raatikainen 1978). Vuonna 1976 kunnan
asukasluku oli 6395 henkil6a.

Mustikkasadon suuruus maaritettiin 8.—13.
heinikuuta 1977 linjapoimintamenetelmalla,
jonka M. Raatikainen (1978) on kuvannut.
Kilometrin pituiset poimintakaistat katkot-
tiin tissia tutkimuksessa kasvustotyypeittdin
ja niiden suksessiovaiheittain osiksi, joiden
pituudet ja mustikkasadot méaritettiin kuten
edelld mainitussa tutkimuksessa. Mustikka-
sato oli tutkimusvuonna erittdin hyva. Tata
todistavat myos ruokakunnilta saadut vas-
taukset, joiden mukaan 77 % ruokakunnista
piti mustikkasatoa suurempana kuin edellise-
ni vuonna, jolloin se oli ollut hyva.

Sadon maarityksen teki kaksi ryhmaa sa-
manaikaisesti mustikan  poimintakauden
alussa. Niin ty6 saatiin tehdyksi lyhyena ai-
kana ja kaikilta linjoilta saatiin mustikat poi-
mituksi ennen kuin asukkaat kerdsivat niita.

Poimintakaistojen mustikkasatojen ja niis-
td lasketun varianssin perusteella laskettiin
tarvittavien poimintakastojen maara. Tutki-
mus osoitti, ettd tuloksen 99 % :n luotettavuu-
teen tarvittiin 13 yhden kilometrin pituista ja
yhden metrin levyistd poimintakaistaa, joten
Pihtiputaan mustikkasadon suuruus tutkit-
tiin hyvin tarkkaan.

Lehvastoruiskutusten vaikutuksia mustik-
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kaan tutkittiin Pihtiputaalla, Keiteleelld, Ilo-
mantsissa, Laukaassa ja Konnevedella. Niita
kokeita ja niissa saatuja tuloksia on kisitelty
muissa julkaisuissa (T. Raatikainen ja Mus-
tonen 1977, M. Raatikainen ym. 1979, M.
Raatikainen ja T. Raatikainen 1979, 1982,
M. Raatikainen 1980, Siltanen ym. 1981).

Asukkaiden mustikan poiminta selvitettiin
henkikirjoittajan luettelosta maaravalein va-
lituille 161 ruokakunnalle lahetetylld kyselyl-
1a. Kyselylomake postitettiin 14. lokakuuta
1977 ja uusintakysely 2. marraskunta. Uusin-
takyselyn lihettamisaikaan mennessi oli tul-
lut vastauksia 47,8 %:lta ruokakunnista. Uu-
sintakyselyn jalkeen tuli vastauksia 38 vuoro-
kauden aikana. Molempiin kyselyihin yh-
teensi vastasi 115 ruokakuntaa (71,4 %) ja
vastauksissa oli tiedot 415 henkilon mustikan
poiminnasta. Mustikan poimintamaarat ky-
syttiin myds v. 1976 puolukkatutkimuksen
yhteydessa toisilta, erikseen poimituilta ruo-
kakunnilta (ks. M. Raatikainen 1978).

Mustikan poimintanopeustutkimuksiin
osallistui nelja henkil6a, jotka poimivat mus-
tikoita v. 1978 ja 1982 samoista kasvustoista.
Lisaksi koottiin hajatietoja neljin muun poi-
mijan poimintanopeudesta.

Mustikan myyntimaara, myyntiajankohta,
myyntipaikka ja hinta selvitettiin padostajilta
vuosien 1976 ja 1977 ostotodistuksista ja
haastattelemalla ne ostajat, jotka eivat anta-
neet ostotodistuksia.

3. TULOKSET

3.1. Sato

Mustikan versoston peittdvyys oli suurin
mustikkatyypin kankailla ja lehtomaisilla
kankailla. Padtehakkuun jilkeen mustikan
peittavyys aleni nopeasti ja kohosi sitten hil-
jalleen ollen varttuneissa harvennusmetsi-
koissa ja tukkipuuasteen metsikoissa suurim-
millaan. Mustikan versosto menestyi parhai-
ten puolivarjoisilla, pakkasten ajan lumipeit-
teen alla olevilla paikoilla. Mustikan varvusto
oli lyhyinta kuivilla kankailla ja pisinta lehto-
maisilla ja mustikkatyypin kankailla seka
korvissa.

Marjasato oli suurin puolukkatyypin met-
sissa (taulukko 1). Taten tuottoisimmat mar-
jakasvustot olivat selvasti karummilla ja kui-
vemmilla paikoilla kuin peittavimmat, pisim-
mit ja ilmeisesti myos vegetatiivisesti tuottoi-
simmat mustikkakasvustot. My6s mustikka-
ja kanervatyypin kankaat olivat tuottoisia
mustikkamaita. Kangasrameilla ja kangas-
korvissa oli niin ikdan hyvia mustikkasatoja.

Paitehakkuuvaiheen harvahkoissa kangas-
metsissa mustikkasato oli suurimmillaan. Au-
keaksi hakkuun jalkeen mustikan versostoa
tuhoutui varsinkin puun korjuun aikana ja
sen jalkeen, kun mesofiilinen versosto ei kes-
tanyt muuttunutta mikroilmastoa. Marjasato
aleni noin kymmenenteen osaan eika kasvus-
to heikon sadon takia ollut endd marjanpoi-
mintakasvustoksi kelvollinen. Taimikkovai-
heessa mustikan sato aleni vield noin kymme-
nenteen osaan, eli noin sadasosaan tukkipuu-
asteen metsikon mustikkasadosta. Vesakon ja
taimien kasvaessa paikka muuttui mustikalle
suotuisammaksi ja paikalle jadneet mustikat
levittaytyivat sekd vegetatiivisesti ettd gene-
ratiivisesti. Tiheahkoissd riukuasteen metsis-
sa mustikkaa oli jo melkoisesti, mutta se kuk-
ki huonosti ja marjoi vield huonommin mm.
niukan valon ja vdhidisen poélyttdjamaaran
takia. Harvennushakkuiden jilkeen mustik-
kakasvusto elpyi, kukinta ja marjominen li-
sadtyivat ja metsa muuttui vahitellen marja-
sadoltaan tuottoisimmaksi.

Mesomorfinen mustikka on selvisti varjoi-
samman kasvupaikan kasvi kuin kseromorfi-
nen puolukka. Mustikan marjasatokin on
suurin latvuston varjostaessa kenttakerrosta
kohtalaisesti muttei litkaa (kuva 1). Tallaisil-

la paikoilla kosteutta on mustikalle sopivasti,
samoin valoa yhteytykseen ja polyttéjille, jot-
ka ovat vilttimattémia marjomiselle.

Pihtipudas on yksi niista kunnista, joissa
on tehty paljon vesakoiden lehvastéruisku-
tuksia ilmasta kidsin (M. Raatikainen 1980).
Lisaksi niitd on tehty maasta késin. Torjunta
on keskittynyt metsateollisuusyhtididen ja
valtion maille. Torjuntakisittelyjen vaiku-
tusta mustikkasatoon tutkittiin 11 paikassa
metsiteollisuusyhtididen  mailla  vuosina
1975-1980. Erailld 12 km%n tutkimusalueel-
lamme koottiin tiedot vuoteen 1976 mennessi
tehdyista lehvéstoruiskutuksista. Kyseiseen
kauteen mennessa alueen pinta-alasta oli
ruiskutettu fenoksiherbisideilld 18 % yhteen
kertaan ja 6 % kahteen kertaan. Ruiskutus-
alasta oli 11 % soita ja 7 % soistuvia metsia.
Mustikan versosto vaheni kokeittemme mu-
kaan yhteen kertaan ilmasta tehdyssa lehvis-
toruiskutuksessa noin kolmannekseen (T.
Raatikainen ja Mustonen 1977), mutta kun
mustikkakasvusto oli taimikkovaiheessa jo
muutoinkin poimintapaikaksi kelpaamaton,
ei ruiskutuksilla ollut ainakaan lyhyella tah-
tayksella suurta merkitystd mustikan poimin-
nalle. Linjapoimintatutkimukseen osui 800 m
ruiskutettua alaa ja silld ei ollut yhtaan mus-
tikkaa.

Mustikan poimuripoiminnan ei havaittu
alentavan mustikkasatoa kasinpoimintaan

g/m2
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Kuva 1. Mustikkasadon riippuvuus kangasmetsidpuus-
ton latvuspeittavyydesta.
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Taulukko 1. Eri kasvustotyyppien mustikkatuotos Pihtiputaalla v. 1977 linjapoiminnan mukaan.

Niytealoja Tutkittu Mustikkasato g/m? Marjasato

Kasvustotyyppi kpl pinta-ala max. painotettu

m? keskiarvo g %

Kanervatyyppi 17 1459 7,5 2,3 3400 11,47
Aukea uudistusala 3 200 0,5 0,4 78
Taimikko 2 165 - - -

Nuori kasvatusmetsikko 3 261 1,3 0,6 147
Varttunut kasvatusmetsikko 5 130 7,5 3,8 492
Uudistuskypsa metsikkd 2 605 5,8 44 2683
Suojuspuumetsikko 2 98 - - -

Puolukkatyyppi 32 2286 35,5 6,5 14816 49,98
Taimikko 7 369 - - -

Nuori kasvatusmetsikko 10 462 2,6 0,4 187
Varttunut kasvatusmetsikko 727 35,5 9,1 6590
Uudistuskypsa metsikko 7 728 24,7 11.0 8039

Mustikkatyyppi 45 2822 16,4 2,7 7552 25,48
Aukea uudistusala 2 100 1,1 1,0 97
Taimikko 481 1,6 0,1 41
Nuori kasvatusmetsikko 10 593 2,6 0,7 402
Varttunut kasvatusmetsikko 19 1119 14,1 2,2 2406
Uudistuskypsd metsikko 529 16,4 8,7 4606

Kaenkaalimustikkatyyppi 3 337 0,1 0,0 5 0,02

Korvet 43 2043 16,5 1,1 2176 7,34
Kangaskorvet 18 901 16,5 1,9 1689
Lehtokorvet 1 47 - - -
Varsinaiset korvet 11 452 3.4 0,9 396
Ruoho- ja heindkorvet 1 15 - - -
Korpiojikot 2 168 0,0 0,0
Korpimuuttumat 10 460 2,3 0,0 88

Réameet 37 2212 15,2 0,8 1669 5,63
Kangasrameet 3 125 15,2 4.6 574
Tupasvillarimeet 75 - - -
Korpirameet 2 142 3,3 1,6 220
Isovarpurameet 10 322 14,2 2,7 864
Rameojikot 810 0,4 0,0 11
Ramemuuttumat 13 738 - - -

Nevat 6 200 - - -
Luhtanevat 5 110 - - -
Nevamuuttumat 1 90 - - -

Viljelykset 11 1870 - - -

Muut maa-alueet 22 281 1,5 0,1 22 0,08

Vesialueet 5 3490 - - -

221 17000 1,74 29640 100,00

verrattuna niissa kasvustoissa, joissa poimin-
taa oli tehty vuoteen 1982 mennessa yli 10
perakkaisend vuotena.

Pihtiputaan kunnan koko mustikkasato oli
linjapoimintatutkimuksen mukaan erittdin
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hyvina marjavuonna 2,4 milj. kg. Maa-alan
hehtaaria kohden sita oli 21,9 kg. Puolet sa-
dosta oli puolukkatyypin ja neljannes mustik-
katyypin metsissa (taulukko 1).

3.2. Poiminta

Kyselytutkimukseen vastanneista ruoka-
kunnista 79 % oli poiminut mustikkaa v.
1976 ja 92 % v. 1977. Vuonna 1976 poiminta-
maarat olivat 30 1/ruokakunta ja 8,5 1/henkilo
ja v. 1977 vastaavasti 40 ja 11,2 litraa. Erit-
tain hyvina marjavuonna 1977 poimittiin 1,3
kertaa niin suuri marjamaara kuin hyvédna
vuonna 1976. Ruokakunnan péadhenkil6n
mukaan ryhmiteltynéd ruokakuntien osallistu-
minen (% lukumaarastd) mustikan poimin-
taan oli vuosien 1976 ja 1977 yhdistetyssa
aineistossa seuraava: yritysten johtajat 100,
maanviljelijjat 92, ammattitaidottomat 91,
toimihenkil6t 90, muut ammattitaitoiset 86 ja
elakelaiset 75. Sairaiden lisdksi varsinkaan
miespuoliset yksindiset eldkelaiset eivat osal-
listuneet mustikan poimintaan. Eniten musti-
koita poimivat muiden ammattitaitoisten,
mm. metsureiden ruokakunnat ja vahiten yri-
tysten johtajien ruokakunnat (taulukko 2).
Vuosina 1976 ja 1977 tutkitusta 6510 litran
mustikkaméarasta kerdsivit johtajien ruoka-
kunnat 3 %, toimihenkiloiden 13 %, maan-
viljelijéiden 35 %, muiden ammattitaitoisten
26 %, ammattitaidottomien 4 % ja elakelais-
ten 19 %.

Naiset poimivat v. 1977 suurimman osan
(54 %) tutkitusta 4571 litran mustikkamaa-
rasta. Miesten osuus on viime vuosikymmeni-
na todennakdisesti kohonnut ja he poimivat
34 %. Lasten osuus lienee laskenut ja he
poimivat vain 12 %. Poimintaan osallistu-
neista henkildista naiset poimivat keskimaa-
rin 23, michet 20 ja lapset 13 1/henkild.

Suuret ruokakunnat poimivat enemman

mustikoita kuin pienet, mutta ruokakunnan
Jjasenta kohden laskettaessa pienet ruokakun-
nat poimivat enemman mustikoita kuin suu-
ret (kuva 2).

Kyselyyn vastanneista ruokakunnista 20
% ei ilmoittanut mustikanpoimintapaikkoja
ja 7 % ilmoitti vain muiden mutta ei omia
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Kuva 2. Ruokakuntien poimima mustikkamaara (a) ja
sen kiyttd omassa ruokakunnassa (b), myynti (c) ja
muu kiytté (d) ruokakunnan jasenta kohden. Ylim-
pana ruokakunnissa ollut kokonaishenkilomaara.

Taulukko 2. Ruokakuntien v. 1977 poimima ja eri tarkoituksiin kdyttama mustikkamaara ryhmiteltyna ruokakunnan

padhenkilon sosiaalisen aseman perusteella.

Poimittu, litraa/ruokakunta

Poimittu, litraa/henkilé

Ruoka- Omaan Myyn- Muuhun  Yhteensa Henki-  Omaan Myyn- Muuhun  Yhteensa
Ruokakunta kuntia kayttoon tiin kayttoon I6ita kayttoon tiin kayttoon
Yritysten johtajat 6 23 - 2 24 28 5 - 0,4 5
Toimihenkilot 13 32 5 2 40 41 10 2 1 13
Maanviljelijat 44 32 7 1 40 191 7 1 0,3 13
Muut ammatti-
taitoiset 19 39 31 2 71 77 10 8 0,5 18
Ammattiaidottomat 8 26 3 1 30 21 10 1 0,5 11
Eldkelaiset 25 18 6 2 25 55 8 3 0,7 12
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mustikanpoimintapaikkojaan. Muut ruoka-
kunnat, joita oli 84, tunsivat keskimaarin 4,2
(1-17) mustikan poimintapaikkaa, mutta
poimivat keskimaarin vain 1,7 (1-6) paikas-
ta. Tavallisesti useat ruokakunnat poimivat
samasta paikasta ja kukin ruokakunta poimi
siitd vain 14 kg.

Poimintapaikkojen etdisyys kodista oli
usein lyhyt (taulukko 3). Se on kuitenkin
pidentynyt viime vuosikymmenina omien au-
tojen yleistyttyd. My6s uudet metsdautotiet
ovat olleet hyodyksi. 18 % ruokakunnista
poimi ja 12,5 % mustikoista poimittiin pai-
koilta, joissa kaytiin vasta metsdautoteiden
teon jalkeen. Kodin lahettyvilla poimijat liik-
kuivat usein yksin tai kahden henkilé6n ryhmi-
na. Etaalld poimijat liikkuivat isompina ryh-
mina autolla. Tama vaikutti sithenkin, etta
keskietaisyyksilta poimittiin enemman kuin
lahelta.

Matkat lahelld oleviin poimintapaikkoihin
tehtiin yleisimmin jalkaisin. Etdisyyden suu-
retessa siirryttiin polkupyorian, veneen, moot-
toripyoran tai auton kdyttéén (taulukko 4).
Johtajat ja toimihenkil6t kayttivat eniten au-
toa ja elakeldiset jalkojaan poimintamatkalla.

Pihtiputaalaiset poimivat mustikkaa yleen-
si omasta kunnasta. Kunnan reunaosissa
asuvat marjastivat myds naapurikunnan puo-
lella. Vastaavasti naapurikuntalaiset kdvivit
Pihtiputaalla marjassa.

Kyselytutkimuksessa ilmoitettiin Pihtipu-
taalta 332 mustikanpoimintapaikkaa. Erdit
paikat ilmoitettiin useita kertoja. Eri poimin-
tapaikoiksi kirjattiin 236 mustikanpoiminta-
paikkaa. Laheskaan kaikkia poimintapaikko-
ja el kuitenkaan saatu kartoitettua.

Kuvassa 3 esitetdan 1970-luvun puolivilis-
sa kaytossa olleita mustikanpoimintapaikkoja
siten, ettd helpoimmin tunnistettavat paikat
on poistettu. Mustikanpoimintapaikkojen ti-
heys oli 0,22 kpl/km?. Tamin lisaksi alueella
oli lukuisia poimintapaikoiksi kelpaavia met-
sid, joista ei poimittu lainkaan, vaikka niiden
mustikkasato oli satoja kilogrammoja hehtaa-
ria kohden. Tillaiset paikat olivat yleensi
etaalla asuinpaikoista ja usein myos etaalla
teista. Asutusten lahellakin olleiden yleisesti
tunnettujen mustikkamaiden sadoista poimit-
tiin vain osa, koska ei ollut tarvetta poimia
enempaa. Esimerkiksi v. 1979 M. Raatikaisen
ja Niemelan tekemin julkaisemattoman tut-
kimuksen mukaan eraalta tallaiselta paikalta
poimittiin 61 % mustikoista ja poimintakau-
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Taulukko 3. Mustikan poimintapaikkojen etaisyydet
asuinpaikalta ja eri etdisyyksiltd poimitut mustikka-
maarat v. 1977.

Etaisyys, km
0-1 2 3-5 6-10 11-20 >20

Poiminta-
paikat, kpl 39 25 36 33 13 10
Poiminta,

litraa 985 723 1057 1186 382 278

Taulukko 4. Mustikan poimintamatkojen kulkutapojen
lukumaarat v. 1977.

Etiisyys Jalkai- Polku- Veneel- Moottori- Autol- Muulla

km sin  pyoralla la (polku) la tavoin
pyoralla

0-1 38 2 1 1 1 -

2 18 4 2 1 4 -
3-5 12 11 8 2 13 1
6-10 5 6 2 3 20 3

>10 - - 1 - 22 -

den padttyessa marjoja oli viela jaljella 109
kpl/m? eli pitkilti toistasataa kilogrammaa
hehtaarilla.

Kunnan koko arvioidusta mustikkasados-
ta, 2,4 miljoonasta kg:sta poimittiin vain noin
42 000 kg eli 1,8 %.

Kyselytutkimuksella selvitettiin mustikoi-
den poiminta erilaisilla paikoilla. Tiedot saa-
tiin 4 616 mustikkalitran poiminnasta. Ta-
man perusteella aukeilta uudistusaloilta poi-
mittiin 6,4 %, taimikoista 2,2 % ja muista
metsista 91,4 % mustikoista. Soilta ei musti-
koita poimittu lainkaan. Linjapoimintatulos-
ten perusteella aukeilla uudistusaloilla oli 0,6
%, taimikoissa 0,1 %, muissa metsissa 85,2
% ja soilla 13,0 % mustikoista. Poimijoiden
ja tutkijoiden tekemat kasvillisuuden ja nii-
den suksessiovaiheiden luokittelut eivat ole
samanlaisia. Tasta huolimatta on todenna-
koista, ettd uudistusaloilta ja taimikoista
marjat poimittiin tarkimmin. Varsinkin poi-
mintakauden alussa suosittiin aukeita paik-
koja, joissa mustikat kypsyivat varhain ja
joista saatiin ensimmaiset mustikat heti kay-
tettaviksi piirakka-, keitto- tai puuromarjoik-
si. Uudistuslaloilla poimijoiden oli myos
helppo pitdd yhteytta toisiinsa nakyvyyden
ollessa hyvin. Niilla paikoilla voidaan lap-
setkin pitda helposti mukana poimintatydssa.

Kuva 3. Pihtiputaalaisten mustikanpoimintapaikkoja.

3.3. Markkinointi

Kyselytutkimuksen mukaan vuonna 1977
poimitusta mustikkasadosta kadytettiin poimi-
joiden omissa ruokakunnissa 72 %, myytiin
24 % ja annettiin sukulaisille, ystaville tai
tuttaville 4 %. Poimintaan osallistuneista
ruokakunnista 78 % kaytti poimimansa mus-
tikat vain itse, 14 % myi mustikoita ja 12 %
antoi niitd muuhun kaytt66n. Yhdesta nel-
jaan henkilon ruokakunnissa kaytettiin mus-
tikoita 10 litraa perheen jasenta kohden, suu-
remmissa vihemmin (kuva 2). Mustikan
myyntiin osallistuivat kaiken kokoiset ruoka-
kunnat, ja sithen osallistuneet ruokakunnat
myivat keskimaarin 44 kg. Suurimmat myyn-
timaarat olivat 175 kg/ruokakunta. Puhdista-
mattomien mustikoiden keskihinnan mukaan
myyntiin osallistuneet perheet saivat keski-
maérin 178 mk ja suurin 712 mk verottomia
mustikan myyntituloja.

Mustikan poiminta on kuitenkin hidasta
puuhaa. Kohtalaisesta mustikkapaikasta (n.
150 kg/ha) saivat nelja tutkittua kasinpoimi-
jaa keskimairin 1,0 kg/h ja huonosta 0,5 kg/

h. Poimuria kayttiavat saivat vastaavasti 1,5
ja 0,8 kg/h. Tuntipalkaksi muodostui hyvassa
poimintapaikassa kdsin poimittuna 4,07 mk
ja poimurilla poimittuna 6,11 mk. Huonoina
marjavuosina kilohinta oli korkeampi kuin
hyvina, mutta kansainvalisen kilpailun takia
hinta ei noussut niin korkeaksi, ettad tuntipal-
kaksi olisi tullut sama kuin hyvand vuonna.
Mm. ruotsalaiset yrittajat kykenevat myy-
main ulkomaille halvemmalla kuin suoma-
laiset, koska he saavat ns. alkutuotevahen-
nyksen, jota ei tarvitse palauttaa valtiolle.

Myyntia varten mustikkaa poimivat eten-
kin lapset, eldkeldiset ja pienten ruokakuntien
muutkin aikuiset. Kuvassa 2 olevan myynti-
kayran kaksihuippuisuus aiheutui pienissa
ruokakunnissa aikuisten osallistumisesta poi-
mintaan ja suurissa ruokakunnissa lasten
osallistumisesta poimintaan.

Mustikan ostokausi oli vuosina 1976 ja
1977 vain 2-3 viikkoa elokuussa (kuva 4).
Myyntiin tuleva mustikka poimittiin etupaas-
si sunnuntain tienoossa ja alkuviikosta.
Kauppaan se toimitettiin joko puhdistamat-
tomana alkuviikosta tai puhdistettuna taval-
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Kuva 4. Mustikan viikottaiset ostot vuosina 1976 (yhte-
niinen viiva) ja 1977 (katkoviiva). Koko aineisto oli
edelliseni vuonna 2545 ja jalkimmaisena 2889 kg.

lisimmin keskiviikkoisin (kuva 5). Puhdiste-
tun mustikan osuus oli vuosina 1976 ja 1977
tehdyista 5419 kg ostomaarista 15,5 %. Muu-
tamia vuosia aikaisemmin ostettiin yksino-
maan puhdistettua mustikkaa, mutta tutki-
muskautena kauppa osti jo mielellian puh-
distamatonta. Puhdistamattomasta musti-
kasta maksettiin vuosina 1976 ja 1977 tavalli-
simmin 4 mk/kg ja puhdistetusta 4,5 mk/kg.
Kun puhdistettaessa marjojen paino aleni
noin 2 % ja kun puhdistus oli hidasta, sita ei
yleensa kannattanut tehdd. Tamén seurauk-
sena yha suurempi osuus mustikasta ostettiin
puhdistamattomana. Esim. v. 1976 puhdista-
mattoman osuus oli 80 %, mutta v. 1977 jo 88
%.

Vuosina 1976 ja 1977 tutkittiin yhdeksan
myymalan ostamien mustikkaerien suuruus.
Ostoerien kappalemaira oli edellisena vuote-
na 152 ja jalkimmaisend 139. Hyvidna musti-
kavuotena 1976 ostoerien keskikoko oli 16,7
(2,2-125) kg ja erittdin hyvana satovuonna
1977 20,7 (2,7-167) kg (kuva 6). Ostoerien
keskihinnat olivat vastaavasti 70,2 ja 82,7
mk. Puhdistamattomien erien keskikoot oli-
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Kuva 5. Mustikan ostot eri viikonpéivina kilogrammoina
(yhtendinen viiva). Katkoviivalla on merkitty puh-
distettujen mustikoiden osuus prosentteina. Aineisto

sama kuin kuvassa 4.

0/0
50 W

40 A
30 4
20 1

10

0 T ~{\ pet
0 10 20 30 40 50 60 70 170

Ostoeran suuruus, kg

Kuva 6. Puhdistamattomien (katkoviiva, 253 erid) ja
puhdistettujen (yhteniinen viiva, 38 erdd) mustikan
ostoerien jakaantuminen kokoluokkiin. Aineisto sa-
ma kuin kuvassa 4.

vat vuosina 1976 ja 1977 17,6 ja 21,8 kg ja
puhdistettujen vain 11,1 ja 13,7 kg.
Pihtiputaalla osuustoimintaliikkeet olivat
mustikan padostajia. Mustikkaa myytiin
myos laitoksille, ravintoloille ja yksityisille.

4. TULOSTEN TARKASTELU

Mustikka ja puolukka kasvavat usein sa-
moilla paikoilla. Samassa kasvustossa kum-
mallakin marjakasvilla on yleensa enintaan
keskinkertaisia satoja. Esim. parhaiten mus-
tikkaa ja puolukkaa (M. Raatikainen 1978)
tuottavat kangasmetsit olivat Pihtiputaalla
puolukkatyyppia. Hyvat mustikkasadot oli-
vat kuitenkin keskimaaraista tuoreemmissa ja
hyvit puolukkasadot keskimaaraista kuivem-
missa puolukkatyypin metsissa. Mustikan
marjonta vahan tuoreemmilla ja ravinteisim-
milla metsatyypeilla kuin puolukan marjonta
nakyy myo0s ruotsalaisessa tutkimuksessa
(Eriksson ym. 1979).

Mustikan hyvd marjasato oli Pihtiputaalla
latvuspeittavyydeltadn vihan sulkeutuneem-
missa metsikoissa kuin puolukan. Kseromor-
finen puolukka marjoi avohakkuualoilla ja
taimikoissa paremmin kuin mesomorfinen
mustikka. Ruotsissakin mustikan ja puolukan
fertiliteetti suhteessa metsan sulkeutuneisuu-
teen ja suksessiovaiheeseen on hyvin saman-
lainen kuin Suomessa (Eriksson ym. 1979).

Kasvukauden aikanakin resurssit jakaan-
tuvat mustikan ja puolukan kesken. Mustikka
kukkii touko-kesakuussa ja sen kukinnan paa-
tyttyd puolukka alkaa kukkia. Nain lukumaa-
raltddn usein niukat kimalais- ja muut polyt-
tajalajit suorittavat polytyksen perakkdin
(Teras 1976, Viramo 1979, Raatikainen ja
Pontinen 1983). Varhaisesta kukinnasta on
kuitenkin seurauksena mustikan kukkien pa-
leltuminen useammin kuin puolukan kuk-
kien. Osittain mustikka sadstyy paleltumisel-
ta siksi, ettd se on paikkojen kasvi, joilla
kasvukausi alkaa my6hemmin ja lampétila-
vaihtelut ovat pienempia kuin puolukan kas-
vupaikoilla. Marjojen kypsyminenkin alkaa
mustikalla kuukausi jopa puolitoista kuu-
kautta aikaisemmin kuin puolukalla ja puolu-
kan kypsyessa mustikat ovat usein jo ylikyp-
sid jopa varisseitakin. Taten siemenellisen le-
vittdmisen suorittavat linnut ja nisakkaat
kayttavat ja levittavat lajeja eri aikoina.

Mustikan marjasato, 21,9 kg maa-alan
hehtaaria kohden, oli erittain korkea. Tama
aitheutui mm. siita, etta vuosi 1977 oli erittdain
hyvd mustikkavuosi. Ruotsissa tilanne oli sa-
manlainen (Eriksson ym. 1979). Tulokset
viittaavat kuitenkin sithenkin, ettd Pihtipu-
das on keskimdiraistd parempaa mustikka-

aluetta jos verrataan satoa esim. Erikssonin
ym. (1979) Ruotsissa saamiin satotuloksiin,
joiden mukaan Ruotsin metsien mustikkasato
v. 1977 oli 13,2 ja Pohjois-Ruotsinkin vain
14,1 kg/ha. Neuvostoliiton lidnsiosassakin v.
1977 oli hyva mustikkavuosi, mutta siella-
kaan kuusimetsien sadot (9—45 kg/ha) eivit
Tjulinin (1980) mukaan vylittineet Pihtipu-
taan satoja. Kalininskajan, Permskajan ja
Udmurtskjan alueella metsien ja soistuneiden
metsien mustikkasadot olivat 1960- ja 1970-
lukujen vaihteessa olleilla tutkimusaloilla
Tjulinin (1976) ja Haritonovan ja Makaro-
van (1980) mukaan enintddn saman suurui-
sia (n. 40-140 kg/ha) kuin vataavankaltaisilla
aloilla Pihtiputaalla. My6s metsien III linja-
arvioinnin mukaan Pihtipudas on lahes koko-
naan hyvaa eli maan parasta mustikan mar-
jonta-aluetta (Rautavaara 1959, 1970).

Mustikkasato oli v. 1977 kaksinkertainen
M. Raatikaisen (1978) samalla menetelmalla
selvittamaan vuoden 1976 hyvaan puolukka-
satoon verrattuna. Ruotsissa satoero oli 1,9-
kertainen (Eriksson ym. 1979).

Mustikan poiminta on keskittynyt lahem-
maksi kotia ja teitd kuin puolukan poiminta.
Metsdautotiet ovat helpottaneet mustikan
poimintapaikoille paasya, muttei niin paljon
kuin puolukan poimintapaikoille paasya.
Mustikoista poimittiin vain 12,5 %, mutta
puolikoista 22 % paikoilta, joisssa kaytiin
vasta metsaautoteiden valmistuttua. Mustik-
ka saatiin lahempaa ja sitd poimittiin vain
alle kaksi prosenttia kunnan koko sadosta,
kun taas puolukkaa poimittiin 7 % kunnan
koko puolukkasadosta.

Vaikka mustikka on ravintoarvoltaan pa-
rempi marja kuin puolukka, siti poimittiin
erittain hyvinakin satovuonna omaan kayt-
toon vain 78 % puolukan maarasta. Myos
myyntiin ja muuhun kaytt66n sita poimittiin
vahemman kuin puolukkaa. Osasyyna tahan
on mustikan hidas ja hankala poiminta. Mar-
jathan ovat yksiteilen kookkaissa versoissa, ja
ne ovat helposti rikkoutuvia. Puolukat ovat
monimarjaisissa tertuissa, pienissa versoissa
ja melko kestavia poimittavaksi. Lisaksi mus-
tikoiden puhdistus on hitaampaa ja tahraa-
vampaa kuin puolukoiden. Liikkeetkin osti-
vat mustikkaa vain kolmen viikon aikana,
mutta puolukkaa kuuden viikon aikana.
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Mustikan poiminnasta saatu tuntiansio jai
pienemmaksi kuin puolukan poiminnasta
saatu.

Mustikka on ainakin Pihtiputaalla vdhan
hyédynnetty luonnonvara. Poimintaa voitai-
siin lisata ainakin kymmenkertaiseksi, mutta
toistaiseksi sithen ei ole mahdollisuuksia mm.
vahaisen poimijamaaran, hitaiden poiminta-
menetelmien, poimintahaluttomuuden, al-

haisen hinnan ja poimintapaikkojen vihaisen
tuntemisen takia. Mustikan satoisuus vaihte-
lee melkoisesti vuosittain. Hyvind satovuosi-
na mustikkaa oli ennestaan tunnetuilla poi-
mintapaikoilla, mutta huonoina, esim. 1982
vain makien yldosissa ja ranta-alueilla, joista
halla ei vienyt kukkia ja joissa kosteutta oli
riittavasti marjojen kasvukautena.
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SUMMARY

THE BERRY YIELD, PICKING AND MARKETING OF VACCINIUM MYRTILLUS IN THE COMMUNE OF
PIHTIPUDAS, NORTHERN CENTRAL FINLAND

A study on the bilberry (Vaccinium myrtillus L.) was
made in the commune of Pihtipudas (about 63°30 °N,
25°30°W) in 1977. Berry yield was surveyed by picking
along 17 lines, each 1000 m long. The lines were chosen
randomly and were situated on different vegetation types
throughout the commune. The picking and use of bilber-
ries was studied by an inquiry addressed to the families.
The marketing of bilberry was investigated by means of
report based on purchasing certificates.

The total yield of bilberry in Pihtipudas was 2.4
million kg or 21.9 kg per hectare of land area. The yields
per area were best on sites of the Vaccinium and Myrtillus
types and on moory heath sites where the yield of bilber-
ry was about 27-65 kg per hectare. 50 per cent of the

yield occurred in Vaccinium type forests and 25 per cent in
Mprtillus type forests. Only 1.8 per cent of the total
bilberry yield was picked in a very good crop year like
1977. Most of the yield was picked from old forests.
Woman contributes 54, men 34 and children 12 per cent
of the total picking.

72 per cent of the bilberries picked were used for home
consumption by families who picked them, 24 per cent
were sold and 4 per cent were used for other purposes.
The families who sold bilberries earned, on an average,
178 F. marks (according to the price level of 4.05 F. mk
per kg). The highest income from bilberry picking
amounted to 712 F. marks per family.
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