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Pihlajan puuaineen tiheys laskee hyvin viahan rungon pituussuunnassa siirryttaessa
tyvestd latvaan, kun taas kuoren tiheys alenee huomattavasti samassa suunnassa.
Seka kuoren ettd puuaineen kosteussuhde kohoaa tyvesti latvaan. Pihlaja kestaa
varsin hyvin seka taivutusta etta puristusta. Tilavuuskutistuminen on huomattavan
suurta.

The basic density of the wood of the rowan tree (Sorbus aucuparia L.) is almost the
same along the stem but that of the bark descends from the butt to the top. The
moisture content of the wood and of the bark is increasing along the stem. Its
strength in the bending and in the compression is high. The volume shrinkage is
high.
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1. Johdanto

»

Pihlaja (Sorbus aucuparia L.) on maassamme
varsin yleinen. Marjojen hyviaksikdytt6ad esi-
tellaan syksyisin laajasti. Pihlajan puuaineen
kayttd on liahes unohtunut heinaharavien ja
hevosajoneuvojen katoamisen my6ta (Raivio
1955). Pihlajan puuaine on kaunista ja peri-
matiedon mukaan my0s sitkeda ja lujaa, mut-
ta tieteessa pihlajan ominaisuuksista on vain
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harvalukuisia mainintoja.

Tassa kirjoituksessa kasitellaan pihlajan ti-
heytta, kosteutta, lujuusominaisuuksia ja ku-
tistumista.

Tyon ovat tarkastaneet prof. Olli Uusvaara ja MH Juha-
ni Salmi.
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2. Pihlaja

Pihlaja on levinnyt Euroopassa hyvin laa-
jalle alueelle. Se esiintyy myés Aasian puolel-
la pohjoisesta aina Intiaan saakka. Suomessa
pihlajaa tavataan kautta maan, se yleinen
viela Pohjois-Suomessakin, missi se tosin
esiintyy ainoastaan pensasmaisena. Yleiseni
koko maassa on kotipihlaja (Sorbus aucuparia).
Sen lisaksi Ahvenanmaalla ja Varsinais-Suo-
messa kasvavat suomen- eli harkipihlaja
(Sorbus hybrida L. (syn. Sorbus fennica (Kalm)
Fries)) ja ruotsinpihlaja (Sorbus intermedia
(Ehrh.) Pers. (syn. Sorbus suecica (L.) Krok &
Almgq.)).

Pihlajan esiintyminen kulttuuripuuna ku-
vastaa sen kasvupaikkavaatimuksia. Maata-
loudessa viljelysaloiksi valittiin parhaita kas-
vupaikkoja, joita pihlajakasvustot olivat
osoittamassa. Parhaiten pihlaja menestyykin
lehdoissa ja lehtomaisilla kankailla, mutta
sen voi tavata pensasmaisena tai varpumaise-
na my6s melko karuilla alustoilla. Syviamul-
taisilla, mieluiten hiesunsekaisilla, hikevilld
kankailla se kasvattaa komeimman puumai-
sen rungon (Salmi 1978). Jo puolukkatyypin
mailla se esiintyy pensasmaisena (Cajander
1917, Lankinen ja Nurmi 1948, Lonka ja
Manner 1948, Kamariinen ja Remes 1954).
Maapohjan lisiksi kasvutapaan vaikuttaa
metsikon tiheys. Kasvaessaan tiheini met-
sikk6nd pihlaja muodostaa suoran, solakan ja
kauniin rungon, joka puhdistuu oksistaan
korkealle. Muutoin se on helposti haarova
(Salmi 1978).

Alkuvaiheessa pihlaja kasvaa nopeasti,
mutta saavuttaa vain noin 15 m pituuden ja
40 cm rinnankorkeuslapimitan. Suurimmat
pihlajat ovat noin 20 m pituisia ja rinnankor-
keusldpimitaltaan noin 70 cm. Pihlaja on
melko lyhytikdinen, se elii noin 100-vuo-
tiaaksi (Begemann 1963, Salmi 1978). Em.
tiedot ovat periisin saksalaisista lihteisti.
Suomalaisia pihlajia koskevia tietoja on niu-
kalti. Heikinheimo (1951) vertaili kuusen,
koivun ja pihlajan kasvua OMT:1l4. Pihlajan
pituuskasvu on nuoruusvaiheessa saman-
suuntainen kuin koivun ja huomattavasti no-
peampi kuin kuusen. Koivu ohittaa pihlajan
noin 20 vuoden idssd ja kuusi noin 30-vuo-
tiaana. Tamin jilkeen pihlajan pituuskasvu
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heikkenee huomattavasti. Heikinheimon ai-
neistossa ei ollut yli 20 m pihlajia. Jareimmin
pihlajan rinnankorkeuslapimitta oli 32 cm.
Keskimaarainen rinnankorkeusldpimitta 60-
vuotiailla pihlajilla oli 20 cm.

Pihlaja on hajaputkiloinen lehtipuu. Sen
syyt ovat lyhyitdi ja ohuita. Uusvaaran ja
Pekkalan (1979) mukaan keskimiiriinen
kuidunpituus on 0,9 mm. Lajityypilliset ydin-
sateet ovat muodostuneet 1 . . . 3 solukerrok-
sesta ja tylppysolut ovat muodoltaan pyérei-
ta. Putkiloiden perforaatiolevyt ovat yksiauk-
koisia ja seinamissa on runsaasti ohuita kier-
repaksunnoksia seka linssimiisia huokosia
(Nordlinger 1860, Mork 1946, Pyykko 1983,
Maasalo 1985 jne.). Koska putkilot ovat pie-
nid, puuaine on sileda. Se on myos lievisti
kiiltavaa ja kauniskuvioista. Vuosilustot erot-
tuvat selvasti, koska kesapuussa on vain niu-
kasti huokosia ja se muodostaa tiiviini lustoa
reunustavan tumman linjan (Nordlinger
1860). Vuosilustojen selvian erottumisen syy-
na voi olla myds tylppysolujen ryhmittymi-
nen vuosiluston reunalle terminaalitylppyso-
luiksi, joiden muoto on litted (esim. Mork
1946).

Sekd puun kasvatus- ettd korjuuvaiheessa
voidaan vaikuttaa muodostuvaan kuviointiin.
Tihedssd, mutta valoisassa metsissa pihlaja
kasvaa suorarunkoisena, mikia on hyvi seki
ulkoniollisesti ettd korjuun ja jatkojalostuk-
sen kannalta. Virida voidaan vield korjuun
aikana saada voimakkaammaksi siten, etti
syksylld kaadetut.puut jatetadn metsidin ja
jatkokdsitellaan vasta seuraavana kesina.
Tall6in vériin saadaan punertava sivy viriai-
neiden kulkeutumisen seurauksena.

Pihlajan puuainetta pidetaan sitkeini, hy-
vin tyostettiviana, helposti leikkautuvana,
mutta vaikeasti halkaistavana. Sen katsotaan
soveltuvan erilaisiin puutéihin (Nérdlinger
1860, von Barner 1942, Thunell & Perem
1952, Riser 1985). Heikinheimon (1951) mie-
lesté pihlaja sopii “pohjoisena jalopuuna” hy-
vin huonekalujen ja vanerin valmistukseen.
Riser (1985) korosti pihlajan erinomaista so-
veltuvuutta viinatynnyreiden valmistukseen.
Pihlajan kuori soveltuu hyvin nahan parkitse-
miseen (esim. Begemann 1963).
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Tuoreella puulla on oma omituinen, hie-
man epamiellyttiva haju, joka haihtuu kui-
tenkin puun kuivuessa. Nordlingerin (1860)
mukaan pihlaja palaa hyvin, mutta savuttaa
pahemmin kuin mikdan muu lehtipuulaji.

Mikali jako syddn- ja pintapuuhun teh-
daian kaupallisin perustein, varillinen sydan-
puu erottuu selvisti pintapuusta. Sydanpuu
on viriltddn punertavan tai harmahtavan
ruskeaa. Pintapuu on kellanvalkoista tai li-
kaisenpunertavan valkoista. Mikali sydan-

puu ja pintapuu erotetaan elavdssd puussa
fysiologisten perusteiden mukaan olettaen sy-
danpuuksi osan, jossa solut ovat kuolleita,
sydan- ja pintapuun erottaminen on hanka-
lampaa. Virillinen ”syddnpuu” muodostuu
pihlajalle jo sangen nuoressa vaiheessa, jol-
loin varsinaista sydanpuumuodostusta ei vie-
ld katsota olevan. Kuivasta puuaineesta ei
ilman erityiskemikaaleja pystytd erottamaan
sydan- ja pintapuun rajaa.

3. Aineisto

Taman tyon aineisto muodostui sekd pieni-
kokoisista, pituudeltaan 120...270 cm ja
lapimitaltaan kaatokorkeudella 1,5...3,5
cm pihlajarungoista ettd noin 14 metrin pitui-
sista, rinnankorkeusldpimitaltaan keskimaa-
rin 18 cm paksuisista pihlajarungoista. Pie-
nien runkojen avulla pyrittiin selvittimaan
sekd kuoren ettd puuaineen rungon pituuden-
suuntaisia tiheys- ja kosteusvaihteluita. Suur-
ten pihlajien avulla puolestaan tutkittiin pih-
lajan puuaineen taivutus- ja puristuslujuutta
seka pihlajan puuaineen kayttaytymista puun
kosteuden muuttuessa tuoreesta tilasta abso-
luuuttisen kuivaksi.

Pienet pihlajarungot olivat perdisin Es-
poon Kauklahden kyldsta ja Anjalankosken
Viialan kylastd. Ne kerdttiin heinad-elokuun
taitteessa 1982, 1983 ja 1984. Pihlajien pituu-
det vaihtelivat 120 cm ... 270 cm. Pihlaja-
runkoja oli yhteensa 31 kpl. Kustakin pihla-
jasta otettiin noin 10 cm mittaisia naytteitd
siten, etta heti kaatokohdasta otettiin ensim-
mainen kappale. Seuraavat ndytteet otettiin
30 cm vilimatkoin. Naytteita sailytettiin kui-
vumisen valttimiseksi pakastettuina mittaus-
ajankohtaan saakka. Kunkin naytteen di-
mensiot mitattiin 0,1 mm tarkkuudella. Di-
mensioilla tarkoitetaan tassa kappaleen pi-
tuutta sekd pituuden puolivilista mitattua
minimi- ja maksimilapimittaa. Ndyte punnit-
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tiin ja tilavuus selvitettiin veteenupotusmene-
telmalla (esim. Olesen 1971). Sen jalkeen
nayte kuorittiin, mitattiin kuoritun kappaleen
dimensiot, punnittiin kuorittu nayte seka
kuoret. Kosteussuhde selvitettiin lampo6kaap-
pimenetelmalla.

Lujuus- ja kosteuskéyttaytymiskoekappa-
leet otettiin neljastd Orimattilan Niinikosken
kylasta peraisin olevasta kookkaasta vesasyn-
tyisesta pihlajasta.

Lujuuskokeet perustuivat olennaisilta osil-
taan ISOn standardeihin 3133, 3787, 3130,
3131 ja 4469. Koekappaleita oli yhteensa 120
kpl. Niitd oli sailytetty viikkoja kostutuskaa-
pissa 12 % kosteuden saavuttamiseksi.

Kosteuskayttaytymisen koekappaleet on
otettu lujuuskoeriman ehjaksi jaaneestd osas-
ta. 20X20X20 mm olevien koekappaleiden
dimensiot mitattiin 0,01 mm tarkkuudella,
kuivattiin ldmpokaapissa absoluuttisen kui-
vaksi, mitattiin dimensiot 0,01 mm tarkkuu-
della ja liotettiin koekuutioita vahintaan kol-
me vuorokautta vesiastiassa, jotta ne saavut-
tivat yli 30 % kosteussuhteen. Tall6in oletet-
tiin, etteivat kappaleet enda olennaisesti tur-
poa. Kappaleiden dimensiot mitattiin jalleen
0,01 mm tarkkuudella.

Tulokset laskettiin Metsantutkimuslaitok-
sen Vax ll-tietokoneen BMDP-ohjelmistoa
hyvaksikayttaen.
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4. Tulokset

41. Pienten pihlajarunkojen puuaineen
tiheys ja kosteus

Pienten pihlajarunkojen kuorettoman puu-
aineen keskimairainen kuivatuoretiheys oli
578 kg/m® (s = 63 kg/m?®). Puuaineen tihey-
denmuutos rungon eri korkeuksilla oli pieni.
Suurimmillaan tiheys oli rungon tyvell4, mis-
siizkuiva-tuoretiheys oli 603 kg/m® (s = 45 kg/
m’).

Kuiva-tuoretiheys laski rungon puoliviliin
saakka, missa se oli 568 kg/m® (s = 62 kg/
m®), minka jilkeen tiheys kohosi lievisti en-
nen latvaan pdin tapahtunutta uutta tihey-
den laskua 568 kg/m*n (s = 81 kg/m’) ta-
soon. (Kuva 1).

Keskimaarainen kuiva-tuoretiheys pienilla
kuorellisilla pihlajilla oli 561 kg/m® (s = 91
kg/m®). Suurimmillaan kuiva-tuoretiheys oli
kaatokorkeudella aivan tyvelld, missi kuiva-
tuoretiheydeksi mitattiin 599 kg/m® (s = 38
kg/m®). Kuiva-tuoretiheys laski tyvesti ylos-
pain 30 %:n korkeudelle saakka ja pysyi sa-
malla tasolla 70 % :n korkeuteen saakka, min-

KUIVA-TUORETIHEYS, kg/m®
BASIC DENSITY, kg/m®

Kuorellinen pull grem—g
Wood with bark
620 ¢ Wood
Kuori —
Bark
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500 |
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SUHTEELLINEN KORKEUS, % — RELATIVE HEIGHT, %

Kuva 1. Kuiva-tuoretiheyden vaihtelu rungon eri kor-
keuksilla pihlajan kuorellisella puulla, puuaineella ja
kuorella.

Fig. 1. The variation of the basic density of the wood with the
bark and that of without the bark and that of the bark in
different heights in the rowan tree.
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ka jilkeen kuiva-tuoretiheys aleni jilleen siir-
ryttaessa latvaan (kuva 1). Latvassa kuiva-
tuoretiheyden arvoksi saatiin 523 kg/m?
mutta hajonta oli myés suuri, 150 kg/m®.

Kuorellisen puun kosteussuhde kohosi ty-
velta latvaan 65 %:n (s = 6 %) tasolta 80
%:n (s = 16 %) tasolle (kuva 2). Puuaineen
kosteussuhteen muutos oli hyvin pieni tyven
ja latvan valilla. Aluksi kosteussuhde kohosi
61 %:sta (s = 8 %) 66 %:iin (s = 10 %)
laskien latvassa jalleen 63 %:iin (s = 18 %).
(Kuva 2).

42. Pihlajan kuoren ominaisuudet

Kuoren kuiva-tuoretiheys oli pihlajalla
keskimaarin 522 kg/m® miki osoittaa sen
olevan puuaineen keskimaaraista tiheytta
noin 55 kg kevyempaa. Raskaimmillaan kuori
oli tyvelld, missé sen kuiva-tuoretiheys oli 563
kg/m® (s = 118 kg/m®). Tiheys laski latvaa
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MOISTURE CONTENT, % Wood with bark
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Kuva 2. Kosteussuhteen vaihtelu rungon eri korkeuksilla
pihlajan kuorellisella puulla, puuaineella ja kuorella.

Fig. 2. The variation of the moisture content of the wood with the
bark and that without the bark and that of the bark in
different heights in the rowan tree.
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KUOREN OSUUS TILAVUUDESTA, %
VOLUME PERCENTAGE OF THE BARK, %
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Kuva 3. Kuoren osuus tilavuudesta pihlajan rungon eri
korkeuksilla.

Fig. 3. The volume percentage of the bark in the different heights
of the rowan tree.

kohti, missa 90 %:n korkeudella tiheys oli 490
kg/m® (s = 149 kg/m’). Latvassa kuoren
kuiva-tuoretiheys oli 485 kg/m® (s = 206 kg/
m®). (Kuva 1).

Kuoren kosteussuhde kasvoi tyvesta lat-
vaan pain aina 90 %:n korkeudelle saakka
tyven 62 %:sta (s = 16 %) latvaosan 75
%:iin (s = 24 %) saakka. Aivan latvassa
kosteussuhde oli 67 % (s = 30 %). (Kuva 2).

Kuoren osuus tilavuudesta lisddntyi tyves-
ta latvaan pdin. Kun kuoren osuus tyvella oli
22 % (s = 6 %), niin latvassa se oli 42 % (s =
13 %). (Kuva 3).

Kuori oheni tyvesta latvaan pain. Tyvelta
kuoren paksuudeksi mitattiin 1,5 mm (s =
1,3 mm) ja latvasta 0,8 mm (s = 0,9 mm).

43. Pihlajan lujuusominaisuudet

Lujuuskokeissa kaytetyt pihlajat erosivat
tiheysominaisuuksiltaan huomattavasti pie-
nistd pihlajarungoista. Suurten pihlajien kui-
va-tuoretiheys oli vain 504 kg/m® (s = 38 kg/
m®). Pihlajan lujuutta mitattiin puristus- ja
taivutuslujuutena.

Keskimaarainen puristuslujuus oli 10,7 %
kosteussuhteessa 54,5 MPa (s = 8 MPa).
Regressioanalyysin avulla laskettiin puristus-
lujuuden ja kosteussuhteen vilinen riippu-
vuus, mita kuvaa regressioyhtalo
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(1)  y=61,5—0,65x,

missa
y = puristuslujuus, MPa
x = kosteussuhde, %.

Sen mukaisesti puristuslujuus laski 0,65 MPa
jokaista kosteussuhteen nousuprosenttia koh-
ti. Kun puristuslujuus ilmoitetaan standardin
mukaisesti 12 % kosteussuhdetta vastaavasti,
puristuslujuus oli 53,7 MPa eli 54 MPa.
Taivutuslujuuden arvoksi saatiin 97,7
MPa (s = 11,3 MPa). Taivutuslujuuden ja
kosteussuhteen vilista riippuvuutta selvitet-
tiin samoin kuin edelld. Regressioyhtiléni oli
nyt
(2) y = 112,7 — 1,4x,
missa
y = taivutuslujuus, MPa
x = kosteussuhde, %.

Tall6in yhden prosenttiyksikon lisdys kos-
teussuhteessa vahensi taivutuslujuutta 1,2
MPa, joten taivutuslujuus olisi 12 % kosteu-
dessa 95,9 MPa eli 96 MPa.

Vastaavasti laskettiin puristuslujuuden ja
kuiva-tuoretiheyden vilinen regressioyhtilo
puristuslujuuden ja kuiva-tuoretiheyden vali-
sen riippuvuuden selvittimiseksi. Regressio-
yhtiloksi saatiin

(3) y = 13,9 + 0,1x,

missa
y = puristuslujuus, MPa
x = kuiva-tuoretiheys, kg/m".

Mikili kuiva-tuoretiheys kohoaisi 10 kg/m?,
niin puristuslujuus kohoaisi talléin 1 MPa.

Taivutuslujuuden ja kuiva-tuoretiheyden
valista riippuvuutta kuvaa yhtalé

(4) y = 46,5 + 0,1x,
missa

y = taivutuslujuus, MPa
= kuiva-tuoretiheys, kg/m’.

Myés taivutuslujuuden kohoaminen 1 MPa:

lla edellyttaa kuiva-tuoretiheyden kohoamis-
ta 10 kg/m*lla.
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Pienten pihlajarunkojen kuiva-tuoretihey-
deksi mitattiin 578 kg/m®. Edellisen laskel-
man perusteella voidaan niiden puristuslu-
juudeksi olettaa 61 MPa ja taivutuslujuudek-
si 103 MPa.

44. Pihlajan kutistuminen ja paisuminen

Kosteuden vaikutusta pihlajan puuainee-
seen tarkasteltiin paisumisena so. muodon-
muutosta absoluuttisen kuivasta tilasta yli 30
% kosteussuhteessa olevaan tilaan. Tarkas-
teltavana oli pihlaja, jonka keskikuiva-tuore-
tiheys oli 504 kg/m®. Vuosiluston keskileveys
oli 1,4 mm.

Siteensuuntainen paisuminen oli 6,2 % (s

= 2,7 %). Tangentin suunnassa paisuminen
oli 8,5 % (s = 2,5 %). Pituuden suunnassa
paisuminen oli kaikkein vahaisinta, 1,4 % (s
= 0,6 %). Kokonaistilavuuden muutos oli
16,9 %.

Paisumisprosentit voidaan muuttaa kutis-
tumisprosenteiksi yksinkertaisesti seuraavan
kaavan mukaisesti (esim. Karkkiinen 1985):

(5 a=100b/ (100 + b),

missa
a = kutistumisprosentti
b = paisumisprosentti

Siteensuuntainen kutistuminen oli paisu-
misprosentista muunnettuna 5,8 %, tangen-
tinsuuntainen 7,8 % ja pituudensuuntainen
1,4 %. Kokonaistilavuuden kutistuminen oli
14,5 %.

5. Tulosten tarkastelua

Pihlajan keskimiaariiset kuiva-tuoretihey-
det, 504 kg/m® ja 578 kg/m® olivat suuruus-
luokaltaan odotettavissa kirjallisuudesta saa-
tavien, joskin varsin niukkojen, tiheystietojen
perusteella. Taulukossa 1 on muutamia pih-
lajaa koskevia tutkimustuloksia, joista vain
Malin (1980) ja Uusvaaran ja Pekkalan
(1979) tutkimukset koskevat Suomessa kas-
vaneita pihlajia.

Tasmallisten lukujen ja yhtendisten mit-
tausstandardien puute vaikeuttaa vertailua
vanhempiin ulkolaisiin tutkimuksiin. Uus-
vaara ja Pekkala (1979) olivat mitanneet pih-
lajan kuiva-tuoretiheydeksi 542 kg/m®. Malin
(1980) selvityksen mukaan kuivatiheys pihla-
jalla oli 660 . . . 780 kg/m? mika suuruusluo-
kaltaan tukee tdssd tydssa saatuja kuiva-tuo-
retiheysarvoja. Pienten ja suurten pihlajien
suuri tiheysero selittyy kasvuoloilla. Pienet
pihlajat olivat lahinna alikasvospuita ja suu-
ret pihlajat valoisassa puutarhan reunassa
kasvaneita pihapuita.

Kosteussuhteen vaihtelu rungon pituus-
suunnassa on tavanomainen. Alhaista tiheyt-

242

ta vastaa korkea kosteussuhde ja kaantden.
Kosteussuhteen kohoaminen tyvesta latvaan
pain on hyvin yleista eri puulajeilla, joskin
poikkeuksia sddnnostd on runsaasti.

Pihlajan tilavuuden kutistuminen ja paisu-
minen ovat huomattavan suuret. Tamén ovat
todenneet mm. Nordlinger (1860), Thunell &
Perem (1942), Mali (1980) ja Riser (1985).

Anisotropiaa tarkasteltaessa tdssa aineis-
tossa tangentin ja sdteen suuntaisen kutistu-
misen suhde oli 1,3. Tavallisesti tima suhde
onvalilla 1,5 ... 2,6 (Karkkainen 1985). Ta-
ma selittyy osittain aineistossa havaitulla
puutteellisuudella. Naytteet olivat peraisin
pihapihlajista, jotka osoittautuivat kasvuta-
valtaan kierteisiksi. Pituudensuuntainen ku-
tistuminen oli tassa ty0ssd tavattoman suuri,
vaikka Malin (1980) mukaan (ks. taulukko 1)
pituuden suuntaisessa kutistumisessa voi olla
suurehkoja eroja. Edelld mainittu ilmennyt
kierteisyys kasvatti osaltaan myos pituuden
suuntaisen kutistumisen arvoja.

Tilavuuden kokonaismuutos oli huomatta-
va. Wagenfiihrin ja Steigerin (1972) ryhmit-
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Taulukko 1. Pihlajan puuaineen ominaisuuksia eri kirjallisuuslahteiden mukaan.
Table 1. Properties of the wood of the rowan tree from different literature sources.

Lahde Tiheys Taivutuslujuus Puristuslujuus Kutistuminen
Source Basic density Static Bending Strength  Stressing Strength Shrinkage
kg/m? MPa MPa %
Begemann (1963) 650
(15 %)
Mali (1980) 690 ...810 85...124 53...66 1 0,14...0,93
(12—15 %) r 51...84
t 9,1...136
Nordlinger (1860) 560...730 1 0,19
(0 %) r 19
t 7,6
Thunell & Perem (1952) 640
(15 %)
Uusvaara & Pekkala (1979) 542
(R)

telyn mukaan kutistuminen on hyvin suuri,
kun kutistuminen on yli 17 % tuoretilavuu-
desta laskettuna. Heidan mukaansa pihlajan
kutistuminen luokiteltiin hyvin suureksi, kun
taas tissa aineistossa kutistuminen jai vahai-
semmiksi, mika selittyy myos koekappalei-
den melko alhaisella tiheydella.

Pihlajan taivutus- ja puristuslujuuden mit-
taus vahvisti kasitystd pihlajan hyvista
lujuusominaisuuksista  (Nordlinger 1860,
Thunell & Perem 1942, Risgr 1985). Kiertei-
syydesta vapaiden kappaleiden lujuus oli koi-
vun luokkaa.

6. Suositukset

Pihlaja on oloissamme vain marginaali-
puulaji. Hyljityssd asemassaan se harvoin
tuottaa ensiluokkaista puuainetta, mikd kui-
tenkin jarkiperaisen, pihlajaa suosivan met-
sanhoidon avulla olisi mahdollista. Se menes-
tyy kohtalaisesti varsin laajalla alueella
maassamme. Puhtaana metsikkénd ja sopi-
vasti harvennettuna se tuottaa melko nopeas-

Silva Fennica 20 (3)

ti hyvilaatuista puuainetta. Tallaisenaan
pihlaja osaltaan rikastuttaa puulajivalikoi-
maamme.

Pihlajan ominaisuudet sopivat huonekalu-
jen valmistukseen niin kokopuuna kuin eri-
koisvanerina. Lujana puulajina pihlaja on oi-
vallinen parketin materiaali.
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