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METSAMAITTEN PUUNTUOTANTOKYVYN, NYKYISEN
TUOTON JA PUUNKULUTUKSEN
VALISESTA SUHTEESTA

KIRJOTTANUT

YRJO ILVESSALO



Helsinki 1920,
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Kirjapainon Osakeyhtio.

Metsdmaitten puuntuotantokyvyn, nykyisen tuoton
ja puunkulutuksen vilisestd suhteesta.

Peruskysymyksid kaiken talouden alalla on tuotannon ja kulu-
tuksen vilisen suhteen oikea jirjestiminen. Milloin tuotanto on
suurempi kuin kulutus, silloin ei kyllikddn kysymyksessi olevasta
hyédykkeestd synny puutetta, mutta milloin asianlaita pysyvisti
on piinvastainen, siis kulutus on suurempi kuin tuotanto, silloin
ennen pitkidd hyodyketti ei ole riittivisti olemassa. Metsitalouden
alalla, missd tuote on samaa ainetta kuin pésioma, molemmat ovat
puuta, merkitsee viimeksi mainittu asianlaita, siis ettd kulutus jat-
kuvasti ylittid tuotannon, sitid, etti vihitellen aletaan kuluttaa itse
pddomaa. Tillaisen talouden tuloksena on siis vihitellen yhi pie-
nempi tuotto, siis koko talouden taantuminen ja puute tuotteesta,
s. 0. puusta. '

Metsitalouden alalla niin ollen ennen kaikkea on tirkei timi
kysymys, riittdiko nykyinen tuotanto korvaamaan kulutuksen ja
voidaanko kielteisessi tapauksessa asianlaita korjata, onko mah-
dollisuuksia lisiti tuotantoa kulutuksen tasalle. — Tarkastel-
kaamme, miten on tissid suhteessa asianlaita Suomessa.

Tarkkojen ja luotettavien tietojen saaminen tillaista laskelmaa
varten on meilli sangen vaikeata. Kulutus vaihtelee eri aikoina
Ja eri paikkakunnilla varsin runsaasti, milloin on edullisina vuosina
hakattu aivan erikoisen runsaasti milloin taasen on huonomenek-
kisind vuosina silistynyt metsis laajemmilta hakkuilta, toisilla paik-
kakunnilla on jo kotitarvekulutuskin luonnollisista syistd suurempi
kuin toisilla. Niin ollen on vaikeata saada oikeita keskiarvoja
vuotuisen kulutuksen suuruudesta, mutta kuitenkin on siitd meilli
laskelmia tehty joskin luonnollisesti vain summittaisia. Viimeisii
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Ja luotettavimpia lienevit ne luvut, jotka sisiltyviit sen komitean
mietint6on, jonka Suomen Metsanhoitoyhdistys v. 1916 asetti poh-
timaan kysymysts, hakataanko maamme metsii liiaksi Jja jos niin
on asian laita, mihin toimenpiteisiin olisi ryhdyttivi timin liika-
hakkauksen estimiseksi.

Tdmin komiteamietinnon mukaan on vuotuinen puunkulutus
koko maassa ollut vuonna 1913, siis jo ennen sota-aikaa, vihintiin
37,299,000 m?® kiintestdi mittaa. Mainittua lukua voitanee nyky-
hetkeen nihden pitid pikemmin liian pienend kuin liian suurena,
katsoen siihen, ettid etenkin polttopuunhakkuita kivihiilen puutteen
Ja kallistumisen vuoksi toimitetaan sangen runsaassa miiirissi ja
samaten kysyntd puutavara- ja paperimarkkinoilla on varsin
vilkasta. '

Suomen metsien vuotuinen tuotto, jonka pitiisi korvata timi
kulutuksen suunnaton miira, on saman komitean mietinnén mukaan
korkeintaan 85,194,832 m? kiinteiitii mittaa. Niin ollen koko maassa
vuotuinen puunkulutus on yli 2 miljoonaa m® vuotuisen tuoton
miédrdd suurempi. ,

Laskelma muodostuu viels melkoista epiedullisemmaksi, jos
tarkastetaan vain Suomen etelipuoliskoa ja yksityismetsis, s. o. n.
72°/y koko Suomen eteldpuoliskon metsisti. Niissd nimittdin on
mainitun mietinnén mukaan kulutus pyoreissi luvuissa 7 milj. m3
vuotuista tuottoa 1. kasvua suurempi, toisin sanoen n. 7,422,000
hehtaarin alalla vuosittain hakataan jokaisen metsimaahehtaarin
alalta n. 1 m*® enemmin kuin miti vuotuinen kasvu on.

On sanomattakin selvid, etti siis varsinkin Suomen eteltipuo-
liskon yksityismetsissi suhde tuotannon ja kulutuksen suuruuden
vililla on tavattoman epiedullinen, kaikesta piittden tuotanto ei
liheskddn korvaa kulutusta, vaan on timi suureksi osaksi tyydy-
tettivd itse paddomaa kiyttdmilli, seurauksena on luonnollisesti
puupddoman viheneminen ja puuntuotannon supistuminen yhi edel-
leen. Toimenpiteind tillaista vakavaa vaaraa vastaan, yhi kasva-
van liikahakkuun estimiseksi, mainittu komitea on esittinyt lain-
siiddntod metsinhivittimisen ehkiisemiseksi ja pienen puutavaran
vientikieltoa. Tillaiset keinot luonnollisesti pakostakin vihentivit
metsén hédvittavid kulutusta ja mahdollisesti saattavat ankarasti
toimeenpantuina pienentiii kulutuksen nykyisen tuotannon tasalle
Ja toiselta puolen taasen lisiti piiomaa ja tuotantoa.
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Mutta minkilaisia mahdollisuuksia on meilli pysyvisti rat-
kaista timi tuotannon ja kulutuksen vilinen suhde metsitaloudessa
oikealla tavalla. Edullisempi keino kuin kulutuksen supistaminen,
olisi luonnollisesti — samaten kuin muillakin talouden aloilla —
tuotannon lisdiminen. Mutta kykenevitké metsimme tuottamaan
Ja kuinka paljon enemmiin kuin miti ne nykyisin tuottavat? Tamin
kysymyksen selvittimiseksi olisi tunnettava sisinnollisinten met-
siemme kasvu, mikd lihimmin vastaa maan puuntuotantokykyi
Niihin aikoihin saakka ei kiyttikelpoisia, luotettavia tietoja titi
tarkotusta varten ole meilld ollut. Mutta tissd juuri tarjoutun nyt
tilaisuus sovelluttaa Suomen Metsitieteellisen Seuran toimesta laa-
dittuja kasvu- ja tuottotauluja kiytinnélliseen tarkotukseen.

Mainittujen tuottotaulujen mukaan on esim. siannéllisen, tiysi-
tihedn ménnikén vuotuinen juokseva kuutiokasvu 1. puuntuotto
korkeimmillaan ollessaan kienkaali-mustikkatyypilld 8,0 m3, mus-
tikkatyypilld 8,5 m?, puolukkatyypilld 6,2 m?, kanervatyypilld 3,5 m?
Ja jikila-(kanerva-jakild-) tyypills 2,0 m?, kuusikon vastaavat luvut
kienkaali-mustikkatyypilld 7,sm3 ja mustikkatyypilli 7,6 m® seka
kolvikon kienkaalityypilli 8,6 m3, kidenkaali-mustikkatyypilli 6,9
m?, mustikkatyypilld 5,6 m? ja puolukkatyypilli 4,2 m3. Niin kor-
kea kasvu on tietysti vain pienen aikaa, se on nuorempiin ja
vanhempiin metsikkoihin pdin vihitellen pienenevi

Kun kasvu on niiin erilainen eri metsityypeills, on vuotuista
puuntuotantoa laskettaessa toimitettava laskelma erikseen eri metsii-
tyypeilld. Siis voidaksemme laskea metsimaittemme puuntuotan-
tokyvyn, on tunnettava metsimaitten jakaantuminen eri metsi-
tyyppien kesken. Koko maasta el tillaisia tietoja ole olemassa,
mutta sen sijaan kyllikin kolmesta itdisesti ldinistd ne voidaan
laskea Lukkalan ja Multaméen arvioimisten perusteella.
Vertaamme siis metsiimaittemme puuntuotantokykys, nykyisti tuot-
toa ja kulutusta keskeniiin niissi kolmessa liinissd yhteens.

Niiden kolmen lddnin kasvullisen metsimaan koko pinta-ala,
4,320,000 ha, jakaantuu Lukkalan ja Multamien esittimien
prosenttilukujen mukaan laskien eri metsityyppien (ja metsétyyp-
piryhmien) kesken seuraavasti: ‘
kienkaalityyppid (OT) 136,512 ha, kiienkaali-mustikkatyyppii (OMT)
552,528 ha, mustikkatyyppida (MT) 1,123,200 ha, puolukkatyyppii
(VT) 950,832 ha, kanervatyyppid (CT) 414,288 ha, metsii kasva-
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via vuoria (Vr I) 94,608 ha, kasvullisia rémeiti ja rimeentapaisia
maita (Rd I) 402,624 ha; ja kasvallisia korpia ja korventapaisia
maita (Kp I) 385,344 ha; huonokasvuisia maita on yhteensi
1,187,200 ha.

Jotta maan tuotantokyky tulisi tiydellisesti hyviksi kiyte-
tyksi, olisi kullakin metsityypilld kasvatettava siti puulaji'a, jok.a
siini on edullisin. Mutta koska kuitenkin kotitarpeeksi ja usei-
hin teollisuudenhaaroihin tarvitaan eri puulajeja, olisi mintyi,
kuusta ja koivua kutakin kasvatettava, vaikkakin esim. koiV}m
tuotto niyttdd olevan melkoisesti ménnyn ja kuusen tuottoa pie-
nempi. — Oletettakoon oikeaksi suhteeksi, ettd eri metsityyppien
maa-alasta eri puulajit saisivat kiytettivikseen seuraavat miirit:

OoT OMT MT VT CT VrI Ral Kpl

Minty — 509/, 509, 1009/, 100°/, 1009, 1000/, —
Kuusi  60°/, 40°/, 409/, 809/,
Koiva 40°/, 109/, 109/, 209/,

Oletetaan toiseksi, ettd kiertoaika olisi eri puulajeilla ja eri
metsityypeillé keskimairin seuraava:

OT OMT MT VT cT Vrl Ral Kpl

Miénty — 80 v. 90 v. 100 v. 120 v. 120 v. 120 v. —
Kuusi 80 v. 90 v. 100 v. 110 v.
Koivu 70 v. 70 v. 80 v. 90 v.

-

Kun vieli ikiluokkajaotus olisi normaalinen ja siis yleensi
metsit niissd kolmessa ldénissd olisivat kaikin puolin sdinnélli-
sessi tilassa, olisi vuotuinen puuntuotanto eri metsityypeilld edelld
mainittujen, Metsitieteellisen Seuran kasvu- ja tuottotaulujen perus-
teella laskien, keskimiirin hehtaarilla kuutiometrii:

OT OMT MT VI CT VrI Ral Kpl

Mianty — 70 6,3 4,7 2,6 2,6 3,6 —_
Kuusi 7,5 5,5 5,3 4,
Koivu 6,8 4,9 v 4,1 3,0

Ja ndiden lidnien koko metsialueella:

Kuutiometrii

oT OMT MT vT cT Vr I Ri I KpI
Manty  — 1,933,841 3,538,080 4,468,910 1,077,149 245,981 1,459,446  —
Kuusi 614,303 1,215,561 2,381,184 — — — — 1,233,100
Koivu 371,314 270,738 460,512 — — — — 231,207

zht. 985,617 3,420,140 6,379,776 4,468,910 1,077,149 245,981 1,459,446 1,464,307

Siis kaikkiaan kasvullisella metsiimaalla olisi vuotuinen puun-
tuotanto 19,501,325 m® ja 4,52 m3 hehtaarilla. Kehnokasvuisilla
mailla olisi kuutiokasvu, jos niiti edes jonkun verran ojitettaisiin
Ja asetettaisiin kasvukuntoon, arvioitava vihintiinkin lihelle ka-
nervatyypin minnikén kasvua ja ainakin 2:ksi kuutiometriksi
hehtaaria kohti, siis yhteensd 1,187,200 hehtaarin alalla 2,374,400
m3:ksi.

Kasvu- ja tuottotaulut esittivit metsidtyypin parasta tuo-
tantokykyi metsien saadessa kasvaa luonnontilassa. Niin laajoilla
aloilla, kuin tissi on kysymyksessi, koko metsimaa ei saata olla
sellaista, ettii se tuottaisi tuon kasvutaulujen osottaman maksimi-
madrdn, maat ovat nimittdin usein kivisi, kallioisia j. n. e. ja niin
ollen vilttimittomyyden pakosta aina sielld tdilli on metsissi
aukkokohtia. Mutta toiselta puolen taasen, jos metsiit olisivat
niin siénnollisessd tilassa ja niitd lisaksi Jarkiperiisesti hoidettai-
siin, esim. taimistonhoito, apuharvennukset, viljennys- y. m. hak-
kaukset toimitettaisiin oikein ja ajoissa, niin metsén tuotto aivan
epiilemitti kohoaisi melkoisesti kasvutaulujen osottaman, luon-
nonmetsien tuoton ylipuolelle.

Niin ollen voidaan pitia varmana, etti Jjos tissi kysymyk-
sessé olleessa kolmessa laanissi, Viipurin, Mikkelin Jja Kuopion
ladneisss, metsiit olisivat jirkiperiisessi hoidossa, niissé olisi oikea
puulaji kullakin paikalla, ikiluokkajaotus ja kasvu sekd niiden
seurauksena puuvarasto olisivat lihimmiten normaaliset, niin vuo-
tuinen puuntuotanto olisi kasvullisilla mailla yhteensé ainakin n.
19,5 miljoonaa ja nykyisilli huonokasvuisilla mailla n. 2,4+ miljoo-
naa kuutiometrii, siis kaikkiaan n. 21,9 miljoonaa kuutiometrii.

Jos nyt verrataan niin saatujen lukujen ja edelld mainitusta
komitean mietinnéstd lainattujen lukujen perusteella metsin tuotanto-
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kykyd, nykyisti tuottoa ja puunkulutusta keskendin Viipurin,
Mikkelin ja Kuopion liineissid, saadaan seuraavia tuloksia.

Metséin vuotuinen puuntuotantokyky on n. 21,875,725 m?
—— —,— tuotto nykyisin s » 11,563,716 m3

» ” _
Vuotuinen puunkulutus » » 15,098,125 m?

Hehtaaria kohti laskettuna on kasvullisilla mailla vuotuinen
puuntuotantokyky 4,2 m?, nykyinen tuotto 2,5 m?® ja kulutgg
3,33 md. ) B

Nimi numerot osottavat ensiksikin, etti puunkulutus Viipu-
rin, Mikkelin ja Kuopion lddneissé on sangen p:jmljoiq, n. 3,5 mil-
joonaa kuutiometrid, vuotuista tuottoa suurempi, siis jos t‘alous.
niin jatkuu kuluu metsipatioma nopeata vauhtia. Mutta toiseksi
saaduista numeroista kiy ilmi, ettd metsimaan puuntuota_ntokyky
saataisiin jirkiperiistd metsitaloutta harjottaen' muutamien alkf)-
jen kuluessa kohoamaan jotenkin kaksinkertalselfsg n. .1'0:3 nﬂl—
joonaa kuutiometris suuremmaksi nykyisestdin ja v1e¥a1?.a niin
suureksi, ettii se ei ainoastaan riittiisi korvaamaan nykyistd suur-
takin kulutusta, vaan tekisi mahdolliseksi vuotuisen kulutuk.sen
lisidmisen ilman mitiiin haittaa vield 6,s miljoonalla kuutiometrilla.

Uber das Verhﬁltnis zwischen der Holzkonsumtion und der
Holzertragsfihigkeit der Waldboden in Finnland.

Referat.

Den letzten Berechnungen gemiss wurde die jahrliche Holzkonsumtion
in Finnland far das Jahr 1913 auf 37,299,000 m? geschitzt. Von dieser Summe
beliefen sich auf die drei ostlichsten Line des Landes, Viipuri, Mikkeli und
Kuopio, 15,098,125 m3.

Die Holzertragsfihigkeit, d. h. der Ertrag des Waldbodens, falls die Wil-
der in jeder Beziehung gleichmissig entwickelt wiren, lisst sich mit Hiilfe der
Ertragstafeln ausrechnen, wenn man die Verteilung des Waldbodens auf die
einzelnen Waldtypen, den Anteil der verschiedenen Holzarten am Bodenareal
jedes einzelnen Typus und den mittleren Umtrieb der verschiedenen Holzarten
bei jedem einzelnen Typus kennt. — Die Verteilung des Waldbodens unter die
einzelnen Waldtypen kennt man auf Grund der Linientaxierung in den vorer-
wihnten Linen Viipuri, Mikkeli und Kuopio genau genug, um dort das Verhiltnis
zwischen Holzkonsumtion und Holzertragsfihigkeit bestimmen zu kénnen. Nach
der in vorliegender Untersuchung ausgefiihrten Berechnung betridgt die jihr-
liche Holzertragsfihigkeit des gesamten Waldbodens jener drei Line 21,875,725 m?.
Mindestens diese Holzmenge wiirde man jihrlich erhalten, falls die Wilder in
einen gleichmissigen Zustand gebracht wiirden und eine rationelle Pflege er-
hielten. .

Das Ergebnis unseres Vergleichs wird also, dass die jahrliche Holzkon-
sumtion in den Linen Viipuri, Mikkeli und Kuopio 15,098,125 m3 und die
Holzertragsfihigkeit desselben Gebiets 21,875,725 m? betridgt, d. i. pro Hektar
333 bzw. 4:2 m® Trotzdem die Holzkonsumtion sehr gross ist, braucht man
also keine Uberkonsumtion zu befiirchten, wenn die Wilder nur richtig ge-
pflegt und zu einem gleichmiissigen Zustande und Wachstum gebracht werden.

Ist dieses geschehen, so kann die Konsumtion noch recht ansehnlich gesteigert
werden.






