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uomen uudempi metsitieteellinen tutkimusty6 pantiin alulle san-
S gen otolliseen aikaan. —

Metsitiede oli alkuaan péddasiassa kokemusperiisti tiedetta.
G. L. Harticin, H. CorTan y.m. metsataloudelliset kisikirjat 17- ja
18-satalukujen vaihteessa kisittivit jarjestelmilliseksi kokonaisuu-
deksi koottuina ne havainnot, tiedot ja kokemukset, joita he itse seki
muut kiytinnon miehet olivat metsitalouden alalla tehneet tai hank-
kineet. Tosin oli myos alkeismatematiikkaa kiytetty hyviksi metsi-
taloudessa, ja varsinkin Ranskassa oli myéskin luonnon-, varsin-
kin kasvitieteen, kannalta ryhdytty selvitteleméén metséinhoidollisia
kysymyksii. Eksaktinen, méératietoinen tutkimustyé kuitenkin vain
hitaasti voitti jalansijaa metsitaloudessa. Cottan ja varsinkin Har-
tigin toimittamat kasikirjat tuntuivat esittivin silloisen metsitieteen
padopit siksi hyvin jarjestettynd kokonaisuutena, etti silloisessa
metsinhoitajakunnassa muodostui sellainen kisitys, ettd ne sisilsivit
suunnilleen kaiken sen, mitd kdyténnoéllisen metsinhoitajan tarvitsi
tietdd. Turhaan ponnisteli C. HEYERr 1840-luvulla aikaansaadakseen
jarjestelmallistd metsatieteellistii tutkimustyoti Saksassa.

Huomattavampaa edistysté tiesi viime vuosisadan keskivaiheilla
matematiikan suuremmassa méérassa sovelluttaminen metsitietee-
seen (M. R. PressLER y.m.). Siltd pohjalta m.m. kehittyi sittemmin
metsitaloudellinen maankorkoteoria, jolla on ollut suuri vaikutus
késityskantojen muodostumiseen, joskin sen kidytintoon sovellutta-
misessa syystékin on oltu hyvin pidiattyvéisiid. Suuri huomio kohdis-
tettiin hieman myéhemmin metsitaloudellis-meteorologisiin seki eri-
néiisiin maaperéopillisiin, varsinkin metsin karikkeita koskeviin, tutki-
muksiin (E. EBERMAYER y.m.), ja antoivat ne metsitieteelliselle tut-
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kimustyolle yleensikin paljon heritteité. Metsivahinkojen tieteelli-
nen selvittely entomologian ja mykologian perustalla edistyi nopeasti
(B. ALtum, H. NitscHi, R. HarTiG y.m.). Varsinaista metsanhoito-
tiedetti kehitti etenkin K. Gaver kiytiannollis-luonnontieteellisella
pohjalla. Metsiitieteelld oli viime vuosisadan jalkimmaisella puolis-
kolla melkoisen huomattava nousukausi, varsinkin saksalaisissa
maissa.

Mutta kehitykseen tuli kulumassa olevan vuosisadan alkaessa
eriéinlainen pysihdys, jolloin elettiin suureksi osaksi vanhojen perin-
tojen varassa. Tosin kylld Crir. WAGNER esiintyi tdlloin huomattavilla
teoksillaan, joilla hén, kiyttden hyvikseen uudempia tutkimuksia,
vei varsinkin metsénhoitotieteen hyvén askelen eteenpéin Gayerin
kehittimailta asteelta, mutta niiden vaikutus ei sittenkaén ollut ver-
rattavissa siihen, miké Gayerin teoksilla oli ollut. Maaperitieteellinen
tutkimusty® néihin aikoihin edistyi ripeésti (E. RamMaNN y.m.), mutta
sen ja metsitieteellisen tutkimustyon vuorovaikutus ei vield ollut
ennéttanyt tulla riittavin tehokkaaksi. H. MAvr oli puolestaan koet-
tanut laajassa mittakaavassa soveltaa kasvimaantiedettd metsétie-
teeseen, mutta hin teki sen siksi kaavamaisella ja pintapuolisella
tavalla, etti se ei ollut omansa herdttdmién luottamusta metsitieteen
yhté vihén kuin kasvimaantieteenkain edustajain keskuudessa. Sen
aikuisesta metsatieteellisestéi tutkimustyosté sai sen késityksen, etta
siiné yleensi elettiin vanhojen aatteiden piirissa. Huomautettakoon
m.m. vain siiti avuttomasta tilasta, jossa n.s. kasvu- eli tuottotauluk-
kojen laatimistyé silloin oli, ja kuitenkin juuri tama oli silloisten
metsitieteellisten tutkimuslaitosten ilmeisesti térkein tehtava.

Kun korkeimman metsiopetuksen tultua syksylla v. 1908 siirre-
tyKsi Evon metséopistosta Helsingin yliopistoon, Suomen metsa-
tieteellinen tutkimusty® oli uudestaan suunniteltava ja tata tutkimus-
tyota varten 29 p:néd huhtikuuta 1909 perustettiin Suomen Me t-
sitieteellinen Seura, oltiin alusta alkaen selvilld siité, etté
tama tyo suurelta osalta oli rakennettava omaperdiselle pohjalle. Se
mit silloisessa ulkomaan metsitieteellisessi tutkimustyossa oli kéyt-
tokelpoista ja meiddn oloihimme soveltuvaa, oli luonnollisestikin kay-
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tettdva hyviksi, ja tosiasiallisesti se jo Evonkin vaatimattomissa
oloissa oli opetuksessa mahdollisuuden mukaan tullutkin kaytetyksi.
Mutta samalla kuin metsitieteellinen tyo meilld oli saatava samalle
tasolle kuin tyd muiden Helsingin yliopistossa edustettuina olevien
tieteiden a]allz), oli tdssd tyossd pyrittdva mitd laheisimpadn koske-
tukseen niiden muiden tieteiden kanssa, joiden tutkimuskohteina
olivat samanlaiset kysymykset kuin metsitieteen. Metsatiedehén ei
ole lainkaan mikaédn tarkalleen itseensé suljettu tiede, vaan silld on
muihin tieteisiin lidheisia kosketuskohtia melkein joka suunnalla.
Myoskin oli kokemus selvisti osoittanut, ettd metséatieteen suurimmat
saavutukset sithenkin asti oli saatu vhteistoiminnassa ldhitieteiden
kanssa. Mutta jotta tdméa yhteistyo tulisi todella kiinteéksi ja jotta
siitd olisi hyotyd nimenomaan metsitieteelle, tuli metsatieteen harjoit-
tajien itsensi syventyid néihin naapuritieteisiin niin perusteellisesti,
ettda taysin hallitsevat niiden alalla esiintyviat tutkimuskysymykset
ja tutkimustavat. Erityisesti tuntui valttamattomialta kytked met-
sdnhoitotieteellinen tutkimustyé Kkiintedsti kasvimaantieteelliseen,
kasvitopograafilliseen (-sosiologiseen) sekd kasviekologiseen ja -bio-
logiseen tutkimustyohon. Metsdtaksatoorisessa tutkimustyossa taas
tuntui tarpeelliselta ottaa kiytdntoon samanlaiset todennikoisyys-
laskelmatavat, joita suurella menestyksellé oli kdytetty perinnollisyys-
y.m. biologisessa tutkimuksessa, vakuutustoiminnassa y.m. Koke-
mus osoitti pian, etta téssé oli osuttu oikeaan.

Maailmansodan aikana oli tieteellinen tyo yleensikin ja varsinkin
metsitieteellinen tyo sotaa kiyvissd maissa suuressa maérassi joutu-
nut lamaan. Maailmansodan aikana ja jilkeen saksalaiset maat vihi-
tellen menettivat sen johtavan aseman, miké niilla sithen asti oli
metsitieteen alalla ollut. Useimmat sivistysmaat kaikissa maanosissa
olivat ryhtyneet toteuttamaan jirjestettyd metsitaloutta, perusta-
maan metsidoppilaitoksia ja -tutkimuslaitoksia sekd Kkehittdméaan
ja uudistamaan aikaisempia. Ennen pitkdd alkoi melkoisen virkei
toiminta. Eritvisesti ovat mainittavat anglosaksilaiset maat ja Jaap-
pani. — Meilla oli koko maailmansodan aikana metsétieteellista tutki-

mustyotid, tosin vaatimattomissa oloissa, mutta johdonmukaisest1
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jatkettu, ja se metsétieteen kehitys, joka meillé siten oli tapahtunut,
on saavuttanut paljon vastakaikua eri puolilla maapalloa, varsinkin
Pohjois-Amerikassa.

Se metsitieteellisen tutkimustyon kehittdminen, joka meilld seké
tyon jarjestelyyn ettia tapaan ja sisdltoon ndhden oli toteutettu, el
ollut ldhtenyt mistddn metsatieteellisestd uudistusinnosta, vaan siité
vakaumuksesta, ettd meikildiselle metsiataloudelle ei olisi ollut riittéa-
vid hyotyd metsitieteellisestd tutkimustyosté sellaisena, kuin sité sii-
hen asti varsinkin Keski-Euroopassa oli harjoitettu. Edelleenkin on
‘metsitieteellistd tyota nahdiakseni kehitettavéa siiné mielessé, etta se
mahdollisimman hyvin ja monipuolisesti voisi palvella nimenomaan
kotimaan metsitaloutta, ja, ulkomaan kulloisistakin muotisuunnista
riippumatta, on otettava tutkittavaksi juuri sellaisia kysymyksii,
jotka ovat meiddn metsitaloudellemme kaytdnnolliseksi tirkeitd —
sikili kuin niiden menestykselliseen selvitykseen tuntuu olevan mah-
dollisuuksia. Silli tavalla tosiasiallisesti voidaan tehokkaimmin
edistad kansainvilistakin metsétieteellista tyota.

Talloin ei suinkaan ole viltettiava ulkomailla tutkittavaksi otet-
tuja kysymyksii, vield vihemmén kartettava sielld kiytdntoon otet-
tuja tutkimustapoja. Painvastoin on kiytettdva kaikki se hyva,
mikd muualla on keksitty, sikéli kuin se menestykselld on sovelletta-
vissa meiddn omiin oloihimme.

Metsanhoitotiedettid on edelleenkin varmaan tirkedd kehittaa
mité ldheisimmissé kosketuksessa kasvimaantieteen, kasvisosiologian
ja kasviekologian kanssa, mutta entistd enemmén on huomiota koh-
distettava erityisesti mydskin maaperitieteellisiin tutkimuksiin, mita
paitsi metsén elimin oikeaa ymmértédmisté varten tulee olemaan en-
tista tdrkeimpdd ottaa metsénhoitotieteessi mydskin puhtaasti
kasvifysiologisia tutkimuksia kidytédntoon sekd kytkettédva metsén-
hoitotieteellinen tutkimustyo myos perinnollisyystieteeseen. Metséin-
arvioimista on epiileméttéd syyta vield paljonkin kehitelld matemaat-
tisella pohjalla seké toisaalta yksityistaloudellisia ndkokohtia huo-
mioonottaen. Metsidteknologia on metsitieteellisessd tutkimustyossa
yleens# kauan ollut lapsipuolen asemassa, mutta on nyttemmin voi-
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makkaasti edistyméssda varsinkin anglosaksilaisessa maailmassa.
Mydoskin meilld se on vasta aivan alullaan, miké osittain on aiheu-
tunut siitikin, ettd sitd varten tarpeelliset vélineet suureksi osaksi
ovat hyvin Kkalliita. Metsiteknologiset tutkimukset ovat kuitenkin
kaytannollisesti mitd merkityksellisimpid niinhyvin metsén kasvat-
tamisen, siis metsdnhoidon, kuin metsdn jalostamisen eli siis puun-
jalostusteollisuuden kannalta, ja on sen vuoksi tiatd metsitieteellisen
tyon alaa meilld aivan erikoisen tiarkedé kehittdd. Metsédteknologisiin
tutkimuksiin liittyvét hyvin ldheisesti tyotehotutkimukset. Hieman
etdaampand niihin yhtyvit metsiatalouden liiketieteelliset tutkimukset,
jotka yhdistaviat metsitieteen yleisiin liiketieteisiin, ja edustavat
nekin metsitieteellisessa tyossa yleensi hyvin laiminly6tyé alaa. Met-
sipolitiikkaa taas on kehitettava mita kiinteimmaésti yleisen kansan-
taloustieteen ja yleisen talouspolitiikan yhteydessa.

Tiassid kotimaisen metsitieteellisen tutkimuksen kaikinpuolisessa
kehittdmisessd on suuressa médrissa tehtivi uutisraivaajan vaikeata
tyoti, tavallaan samanlaista kuin meilld paljon suoritettiin maailman-
sodan aikana, mutta vaikeudet eivit saa ketddn pelottaa. Suomen
tulevaisuus perustuu hyvin suureksi osaksi, tavallaan voi sanoa rat-
kaisevastikin, metsiemme tuottoon ja niiden taidokkaaseen hyviksi-
kiyttidmiseen. Mutta mahdollisimman suuren taloudellisen hyddyn
saavuttaminen metsistimme ei voi tapahtua ilman hyvin voimape-
riistd, tieteellisesti hyvin patevda ja metsidtaloudellista kaytantoa
syvisti ymmaéartavaa tutkimustyota.

Jotta siind tydssd menestyttiisiin hyvin, on ylldpidettiva riitta-
viid kosketusta kaikkien niiden muiden maiden metsitieteen edus-
tajien kanssa, missid metsitiedettd méaarasuuntaisesti harjoitetaan.
Eika siina ole tyydyttivi ainoastaan julkaisujen vaihtoon, ei liioin
myos vain kongresseissa tutustuttava heihin, vaan on mikéali suinkin
mahdollista, tutustuttava myoskin paikan péélld niihin tutkimus- ja
opinahjoihin, joissa titd metsitieteellista tyota suoritetaan, seka nai-
den maiden metsitalouteen, puutavarakauppaan ja puunjalostus-
teollisuuteen, koska ainoastaan silli tavalla voidaan saada elavé Kkési-
tys sikildisistd tutkimuskysymyksisté ja sikélaisista tieteellisistd me-
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nettelytavoista seké niiden tarkoituksenmukaisuudesta ja soveltuvai-
suudesta meidén oloissamme kéytettiviksi, jota paitsi sellaiset matkat
ovat muutoinkin omansa avartamaan nékoaloja seké varsinkin lisda-
méadn omakohtaisia herdtteitd. Lisdksi kotimaassa suoritetut tutki-
mukset, etenkin laajakantoisemmat usein vaativat vertailevia tutki-
muksia vieraissa maissa, johtaakseen yleispateviin tuloksiin. Mutta
ulkomaanmatkat téssd mielessé sekéd opinnot ja tutkimukset ulko-
mailla ovat suositeltavia vasta sitten, kun asianomainen on jo koti-
maassa saavuttanut tarpeellisen tieteellisen ja kdytannéllisen pohjan.

Tutkimustyon tasoa on pyrittiva pitdmadn mahdollisimman kor-
kealla. Muussa tapauksessa on vaara tarjolla, ettd tyon kiaytiannolli-
nen merkitys ei vastaa sithen uhrattuja varoja. Mikadn ei yleensi-
kéin ole omansa suuremmassa miéréssd saattamaan tiedettd huonoon
maineeseen, kuin jos sen tulokset eivét osoittaudu paikkansa piti-
viksi. Suurintakaan tieteellistd tarkkuutta ja perusteellisuutta ei ole
kammottava kaytannoéllisesti varman tuloksen saavuttamiseksi.

Mutta jotta tutkimustyo meilla voisi kehittyd kéaytédnnollisen
metséitalouden ja puunjalostusteollisuuden tarpeita vastaavaksi, on
valttamatontd, etta metsitieteelliselle tutkimustyolle ja korkeim-
malle metséopetukselle varataan sellaiset kunnolliset opinto- ja tyo-
suojat kunnollisine varusteineen, etta niissa edes jonkinlaisella menes-
tyksella voidaan tyoskennellda. Yliopiston rakennuskomitea mietin-
nossddn vuodelta 1928, annettuaan lyhyen murhaavan kuvauksen
yliopiston metsitieteellisten laitosten nykyisistd huoneistoista ja
varusteista, lausui tasta asiasta:

»Silla valin on kuitenkin metsitieteellinen tutkimustyé juuri yliopistossa
ja naissa puutteellisissa huoneustoissa puutteellisine varusteineen kehittynyt
nopeammin kuin meilla useimpien muiden tieteiden alalla, ja on Suomen metsii-
tieteellinen tutkimustyo saavuttanut yha enemmin arvonantoa ulkomailla.
Tama tulos on kuitenkin voitu saavuttaa lahinni vain siten, etti tutkimukset
mahdollisuuden mukaan on sijoitettu ulos luontoon, sekid kohdistamalla tutki-
mustyo sellaisiin kysymyksiin, jotka eivat vaadi varsin monimutkaista koneis-
toa. Metsitieteellinen tutkimus meilld on nyttemmin kuitenkin joutunut sille
asteelle, jolloin talla pohjalla ei endd mainittavasti piaisti eteenpiiin, vaan
jolloin se valttamatta tarvitsee avukseen ajanmukaiset laitokset ajanmukai-
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sine vilineineen; piainvastaisessa tapauksessa me auttamattomasti tulemme
menettimiin nykyisen asemamme ja jadmme muista metsitieteen johtavista
maista jalkeen».

Mita silloin lausuttiin, pitaa véhintddn samassa méérissi paik-
kansa nyt, kuusi vuolla myohemmin.

Uskaltaisiko toivoa, ettid valtiovalta nyt, kun vaikea aika meilld
vihdoinkin alkaa helpottua, ryhtyisi tyydyttdmiin tatd metsitalou-
temme talld hetkella ehkidpi kipeintd tarvetta? Ovathan ldhinni
juuri metsidt vilittomésti ja vilillisesti aiheuttaneet taloudellisen
Llilanteen helpottumisen meilla.

Helsingissa 27 p:nd tammikuuta 1934.

A. K. CAJANDER.

SUMMARY.

The article deals with the outlines of the further development of forest
research work in Suomi (Finland).
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