FENNOSKANDIAN KOIVUVYOHYKKEEN
ELAINMAANTIETEELLISESTA
MERKITYKSESTA

(EDELTAVIA TIEDONANTOJA)

K. J. VALLE

UBER DIE TIERGEOGRAPHISCHE BEDEUTUNG DER
FENNOSKANDISCHEN BIRKENREGION

(VORLAUFIGE MITTEILUNGEN)



o viime vuosisadan keskivaiheilta alkaen ovat suomalaiset luonnon-
J tutkijat tulleet siihen kisitykseen, etté luoteinen Eurooppa, tar-
kemmin sanoen Skandinavia, Suomi, Vienan Karjala ja Kuollan
Lappi, muodostavat luonnonsuhteidensa puolesta yhtendisen koko-
naisuuden. Tamé on huomattavissa varsinkin geologisessa seki kasvi-
ja eliinmaantieteellisessd suhteessa. Tille alueelle onkin sentéhden
annettu yhteinen nimi Fennoskandia. Eris piirre, joka erottaa taman
alueen selvisti muista pohjoisista seuduista, on se, etta sielléi on met-
sanrajavyohykkeené seki tunturipaljakoita ettd Jéddmeren rannikon
tundraa vastassa subarklis-subalpiininen koivuvyihyke.

Jo vuonna 1812 ilmestyneessé teoksessaan »Flora Lapponica» oli
ruotsal. GoraNn WAHLENBERG jakanut Lapin kasvillisuuden péaallek-
kiisiin vyohykkeisiin ja erottanut koivuvychykkeen ylépuolella ole-
vasta tunturivydhykkeestd ja alapuolella olevasta havumetsavyo-
hykkeesti nimellé regio subalpina. Tatéd nimitysta on sitten kdytetty
meidian paiviimme saakka. Koska alueen on huomattu pohjoisessa
Fennoskandiassa rajatta liittyvin havumetsén ja tundran rajalla ole-
vaan subarktiseen koivuvyéhykkeeseen, niin on viime aikoina ruvettu
koko vyohykettd nimittdméan regio subarcticaksi.

Oheellisesta kartasta niemme koivuvyohykkeen levinneisyyden
Fennoskandiassa.! Siitd kidy selville, ettd koivuvydhyke puuttuu

1 Karttaa laadittaessa on kiytetty seuraavia lihteiti: Kuollan niemimaahan
nihden A. PETRELIUKSEN Kuollan karttaa ja »Suomen Kartaston» I1. painok-
sessa olevaa Lapin vyohykekarttaa. Suomen valtiollista aluetta kasiteltdessa
on kiaytetty »Suomen Kartaston» ITL. painoksessa olevaa kasvillisuuskarttaa.
Pohjoisimpaan Ruotsiin ja Norjaan nihden on ldhteend ollut vlldmainittu
ySuomen Kartaston» II. painoksen vyohykekartta kun taas muu osa Ruotsin
puoleisesta koivuvyohykkeesta on merkitty »Schweden»-teoksen I. osassa ole-
van vyohykekartan mukaan ja Keski- ja Eteld-Norjan koivuvyohyke »Norges
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Subarktis-subalpiinisen koivuvyohykkeen ulottuvaisuus Fennoskandiassa. Koi-
~ vuvyohyke musta, paljakkovyshyke harmaa.

Die Ausdehnung der subarktisch-subalpinen Birkenregion in Fennoskandia.
Regio subarctica schwarz, regio arctica grau.

kokonaan Kuollan niemimaan itédosista tai esiintyy sielléd epaselvina,
padasiassa Jddmereen suuntautuvissa jokilaaksoissa. Linnempini se
tulee selvemmiksi, paikotellen aika isoalaiseksikin. Petsamon pohjoi-
set ja keskiset siséiosat ovat suurimmaksi osaksi koivuvyohyketti,
jonka yliraja Petsamontuntureilla on n. 300 m:n korkeudella, mutta
laskeutuu rannikolla ldhelle merenpintaa. Linnempini tulee koivu-
vyohykkeeseen melkoinen katkeama Inarin altaassa, missd havu-

naeringslivinimisesté karttateoksesta. — Vaikka lidhteet ovatkin olleet eri
mittakaavaan piirrettyji ja sentihden eri méiarissi tarkkoja, niin antanee
kisillaoleva yhdistelmékartta kuitenkin tyydyttivin kisityksen koivuvyoé-
hykkeen levinneisyydesti ja laajuudesta Fennoskandian eri osissa.

) 312 (

40.s  Fennoskandian koivuvyohykkeen eldinmaantieeleellisesti merkityksesti 5

metsd menee ldhelle Jiimerta, mutta Utsjoella alkaa Fennoskandian
laajin koivuvyohykkeen osa ulottuen varsinkin lounaassa kauas Rui-
jan puolelle ja laajeten taas Enontekion »kisivarressa» Suomen puo-
lelle. Koivuvyéhykkeen ylin raja (metsédnraja) on Utsjoella 300 —400
m:n korkeudella, mutta kohoaa Enontekislld 600-—700 m:iin y.mp.
Sen pystysuora ulottuvaisuus on téilli melkoinen, n. 200—300 m,
vaakasuora leveimmiltd kohdilta 6070 km, vaikka lukuisat regio
arcticaan kuuluvat tunturipaljakot sen keskeyttivit (Suomenmaa
IX. 2). Keski- ja Eteld-Lapin hajallaan olevilla tunturiryhmilla ja
pikkutuntureilla on omat koivuvyohykkeensi, jotka yleensd ovat
viahipitoisia sekd vaihtelevia paikallisten olosuhteiden mukaan-
Niinpé saattaa koivuvyohyke kokonaan puuttuakin kuten Kaakkois-
Inarin Tscharmitunturilta (Kusara 1929). Saariseldlld koivuvyohyke
ulottuu n. 500—550 m:n korkeudelle ja sen pystysuora ulottuvaisuus
on korkeintaan 100 m. Kuolajarvella on vertikaalinen ulottuvaisuus
supistunut vain 20—40 m:in (Suomenmaa IX. 2).
Pohjois-Ruotsissa kiy koivuvyshykkeen laajuus rinteiden ja maan
nousun jyrkkyyden tidhden pienemmiksi, ollen vertikaalisesti 150—
200 m ja horisontaalisesti n. 30 km (HesseLmax 1913). Sitten se
supistuu supistumistaan (Smrtu 1920), ja kun tulemme eteldisimmille
Taalainmaan tuntureille, niin se on vain 30—50 m:n levyinen metsan-
rajalla n. 900 m:n korkeudessa oleva kaistale (HesseLman 1913).
Norjan puolelta ei ole yhtd monipuolisia havaintoja koivuvyshykkeen
levinneisyydestd, mutta huomattavaa on, ettd suurin osa Pohjois-
Norjan metsidaluetta kuuluu siihen ja ettd vain sielld tdilla vuono-
laaksojen pohjalla on havumetsii kapeina kaistaleina, esim. Tromssan
laénissd n. '/y metsien alasta (HeLLanp 1899). Tamin koivumetsiin
yldraja alenee ldhelld merta aina 400 m:n tienoille, mistid vyohyke
ulottuu merenpintaan saakka (Fries 1921). Eteld-Norjassa on koivu-
vyohykettd vain ylhéédlla tunturirinteilld, paikotellen yli 900 m:n
korkeudessa.
lienee se, ettd koivuvyohyke on pédasiassa ilmastollisten tekijéin
aiheuttama, vaikka esim. ihmisen aikaansaama metsinhaaskaus on
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voinut paikallisesti sen rajoja siirtaé (vert. esim. Kusara 1929). Téassa
yhteydessi en kily koivuvyohykkeen luonnonoloja tarkemmin selosta-
maan. Viittaan vain muussa yhteydessi annettuihin kuvauksiin (esim.
Du Rierz 1925, KusaLa 1929, VaLLe 1933; ks. myds liitekuvia).
Mainitsen seuraavassa vain muutamia piirteita vyohykkeen ilmastolli-
sista olosuhteista.

Klimatologiset mittaukset Fennoskandian koivuvyohykkeen eri
osissa (vert. KimLmax 1890 s. 20 —27, ExMaAN 1922 s. 550, Kusara
1929 s. 10—12, Lippmaa 1929 s. 16 —21) osoittavat, ettd lampdisim-
mién kuukauden, t.s. heindkuun, keskildmpdétila on merkillisen saman-
lainen, 10.5—-12° C. Sensijaan saattaa sulan kauden pituus suuresti
vaihdella. Samoin vaihtelee sademéirikin koivuvyohykkeen eri osissa,
ollen esim. Atlannin rannikon puolella monin paikoin yli 1,000 mm
(esim. Lippmaa 1929, HELLAND 1899), mutta Petsamossa vain 300—
400 mm vuodessa (Kusara 1929). Sademdirin vaihteluista huoli-
matta lienee sittenkin suhteellisen merellinen ilmasto edellytyksena
koivuvyohykkeen muodostumiselle. Tité kisitysta tukee sekin tosi-
asia, ettei Kuollan niemimaan itfiosissa eikd Itéd-Europan ja Siperian
metsinrajaseuduissa ole koivuvyohyketta syntynyt, vaan havumetsa
rajoittuu suoraan tundraan (CAJANDER 1916).

Paitsi edellimainittuja ilmastollisia tekijoita on eldinten toimeen-
tulon kannalta otettava huomioon se tuulensuoja, minké
koivumetsd tarjoo vastakohtana paljaalle tunturille t. tundralle.
Myoskiin ei tuulten kuivattava vaikutus maaperéaén ole yhté suuri,
ja ilmakin on koivumetsdssid aina suhteellisesti kosteampaa kuin
paljakoilla. Toiselta puolen on otettava huomioon myds ne puutteet,
jotka koivuvyohykkeelld on havumetsévyshykkeeseen ndhden, ennen
kaikkea juuri alhaisempi lampétila, lyhyempi kasvukausi ja pienempi
tuulensuoja. On liséiksi otettava huomioon se etu, minka havupuut
tarjoavat niistd riippuvaisille elidimille, varsinkin monille hyonteisille.

Voidaksemme todeta, miké eldinmaantieteellinen merkitys koivu-
vyohykkeelld on, on meidén tarkastettava eldinten esiintymistd ja
levinneisyytté tissd vyohykkeessa ja sen rajaseuduissa. Otamme esi-
merkkejd pédasiassa kahdesta hyvin tutkitusta ryhméasta nimittdin
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maaselkidrankaisista ja suurperhosista seki supis-
tamme erédiden niuiden tutkittujen ryhmien suhtautumisen koivu-
vyohykkeeseen vain lyhyihin tiedonantoihin.

Ottaessamme ensin puheeksi maaselkdrankaiset (MeLa-
Kivirikko 1909, Exman 1922, JicErskioLpD-KoLtHorr 1926, Hort-
LING 1929 —31) toteamme ensin, ettd varsinaiset paljak o n (regio
arctica) eldimet kuten naali (Alopex lagopus), lapinkiuru
(Eremophila alpestris flava), pul mune n (Plectrophenax nivalis),
lapinsirkku (Calcarius lapponicus), tunturipollo (Nyctea
nyctea), kiiruna (Lagopus mutus), kerdakurmitsa (Charadrius
morinellus) ja tunturikihu (Sterecrarius longicaudus), asustavat
yleensi aina varsinaisen koivuvyshykkeen yli- ja pohjoispuolella.

Toiselta puolen on lajeja, jotka esiintyvit vakinaisesti vain havu-
metsdn rajalla, mutta eiviit varsinaisesti enida koivuvyohykkeessa.
Sellaisista mainittakoon seuraavat havumetsiin tavalla tai toisella
sidotut: imettéiviisisti orava (Sciilrus vulgaris), na at a (Martes
martes), mahdollisesti hir vi (Alces alces); linnuista lauluras-
t as (Turdus philomelos), metsédkirvinen (Anthus trivialis),
metsidtiainen (Parus africapillus borealis)y, harakka (Pica
pica), palokiarki (Dryocopus martius), isotikka (Dryobates
major), metso (Tetrao urogallus) seki eriitd pohjoisia lajeja, kuten
isokapylintu (Loxiapytyopsittacus) ja kolmivarvastikka
(Picoides tridactylus), lisiksi erditda muuten koivuvyohykkeesta puut-
tuvia, niinkuin tervapédidsky (Apus apus), helmipollé
(Aegolius tengmalmi), kalasaéaski (Pandion haliaétus), k an a-
haukka (Astur gentilis), varpushaukka (Accipiter nisus),
sinisorsa (Anas platyrhyncha) ja telkkéa (Bucephala clangula)
sekd pohjoiset lapinpdollo (Strix nebulosa lapponica) ja uivelo
l.herna (Mefgus albellus).

Vield enemmin lienee kuitenkin sellaisia lajeja, joiden vakinainen
asuma-alue loppuu vasta metsénrajalla kisittden siis myos koivu-
vyohykkeen. Laajalle levinneitd tillaisia lajeja olisivat esim. o] a-
myyré (Paludicola amphibius), mahd. kettu (Vulpes vulpes);
monet linnut, kuten rdkéattirastas (Turdus pilaris), lepp a-
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8 K. J. Valle 40.13

lintu (Phoenicurus phoenicurus), paju- l. uunilintu (Phyllo-
scopus trochilus), vastarakki (Molacilla alba), paju- 1. kaisla-
sirkku (Emberiza schoeniclus), varis (Corvus corniz), kaki (Cucu-
lus canorus), taivaanvuohi (Gallinago gallinago), liro (Tringa
glareola), t a v i (Anas crecca) ja kuikka (Colymbus arcticus); liséksi
monet pohjoisten metsaseutujen lajit, niinkuin punasiipiras-
tas (Turdus musicus), koskikara (Cinclus cinclus), lapin-
tiainen (Parus cinclus), lapinharakkal isolepinkii-
nen (Lanius excubitor), tilhi (Bombycilla garrulus), tavio-
kuurna (Pinicola enucleator), jarri- 1. harkédpeippo (Frin-
gilla montifringilla), ur piainen (Carduelis linaria), kuukkeli
l. kuusanka (Cractes infaustus), ampu-1l. poutahaukka
(Falco columbarius aesalon), riekko 1. metsédkana (Lagopus
lagopus) ja haapana (Anas panelope), joista muutamien yleisyys-
maksimi on paitsi pohjoisissa havumetsissd myos koivuvyohykkeessé
ja joilla sentihdenon + subarktis-pohjoisboreaalinen
luonne.

Tulemme vihdoin niihin harvoihin selkdrankaismuotoihin, joiden
esiintymismaksimi on koivavyohykkeen tienoilla (ks. taulukkoa).
Niiden joukossa on muutamia, jotka ovat yleisimmilld4n ylimmaéssi
havumetsavyohykkeessé (regio subsilvatica) mutta kdyvat koivuvyo-
hykkeessd harvinaisemmiksi. Sellaisia olisivat pohjan uuni-
lintu (Phylloscopus borealis), p ik k u k u o v i (Numenius phaeopus),
mustaviklo (Tringa erythropus) ja pilkkasiipi (Oidemia
fusca), jotka siis ovat subarktis-pohjoisboreaalisia ja
liittyvit ldheisesti edelld lueteltuihin. Toisaalta on niiden joukossa
lajeja, joitten esiintymisalue kéasittdd koivuvyohykkeen ja alimman
paljakkovyohykkeen ja jotka siis ovat 4 subarktis-arktisia
muotoja. Niihin kuuluisivat ennen kaikkea sopuli (Lemmus lem-
mus), piekana (Buteo lagopus), kangassirridinen (Calidris
temminckii), kiljuhanhi (Anser erythropus) ja alli (Clangula
hyemalis), jotka useimmat tuntuvat olevan yleisimmilldédn alimmassa
paljakkovyohykkeessd. On vain muutamia maaselkérankaisia, joiden
pédesiintyminen késittdad yksinomaan t. melkein yksinomaan koivu-
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Erdiden subarktisten selkdrankaisten esiintyminen koivuvyohykkeessé

ja sen raja-alueilla.

Das Auftreten einiger subarktischen Wirbelliere in der Birkenregion

und auf deren Grenzgebieten.
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vyohykkeen. Sellaisia olisivat pienempi ojamyyra (Microtus
ratticeps), sinirinta (Luscinia suecica), tunturikirvinen
(Anthus rufogulafis), tunturihaukka (Falco rusticolus), ves i-
padsky (Phalaropus lobatus) ja lapanarsku (Nyroca marila),
mutta ei ndidenkddn koko asuma-alue rajoitu koivuvyéhykkeeseen.

Ylldmainituista esimerkeistd kéynee selville seuraavaa: 1) Ei mi-
kddn maaselkirankainen asusta yksinomaan koivuvyohykkeessa.
2) Aniharvoilla lajeilla on esiintymisensd painopiste yksinomaan
koivuvyodhykkeessd; pikemminkin k#sittd4d monen lajin péélevinnei-
syysalue joko koivuvyohykkeen ynné alimman paljakkovyo6hykkeen
tai koivuvyohykkeen ja ylimméat havumetsiat. 3) Koivuvyéhyke
muodostaa pédasiassa vain maaselkdrankaiseldimistén harvenemis-
alueen, jonka seké ala- etté ylirajoilla monen eldinlajin levinté pyséh-
tyy. 4) Enimmékseen vasta regio arctican rajamailla ilmestyy joukko
uusia tunturilajeja vakinaisiksi asukkaiksi.

Otamme tédmén jéilkeen puheeksi suurperhoseldimis-
t 6 n (Macrolepidoptera). Talloinkin on todettava, ettei koivuvyo-
hykkeesséi yksistddn asusta vhtddn suurperhoslajia. Sellaisia, joiden
pailevintd on koivuvyohykkeesséd (ks. tark. VaLLe 1933 s. 75 —77),
mutta jotka esiintyvét myos raja-alueilla, olisivat:

Melitaea iduna
Argynnis pales lapponica

(Eupithecia scriplaria)
Pygmaena fusca

A. thore scandinavica i
Anarta bohemanni

Larentia minorata norvegica

(Arctia alpina)
A. quenseli
Zygaena exulans vanadis

Naihin liittyy joukko sekéd koivu- ettd ylemmdissd havumetsi-
vyohykkeessd asustavia, n.s. subarktis-pohjoisboreaali-
sia lajeja (ks. tatk. VaLLE 1933 s. 77—80):

Erebia disa
E. lappona A. gelida
(M amestra rangnow?i)

Agrotis tecta

Oeneis norna
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Hadena maillardi
Anomogyna laetabilis

Acidalia frigidaria schéyeni
Larentia turbata fuscolimbata
Anarta melaleuca L. abrasaria
A. funebris
Plusia diasema
P. hochenwarthi

P. parilis

Biston lapponarius
Arctia festiva
(Trochilium polare)

Perhosfaunan kokonaisharvenemista Petsamon koivuvyoéhykkeen
seuduilla kuvatkoon seuraava Kkirjoittajan tekemistd havainnoista
saatu yhdistelmd: Havumetsénrajalle tai sen ldheisyyteen néytti
loppuvan ainakin 39 havumetsdseudun perhoslajin levidminen, kun
taas saman rajan yldpuolelta koivuvyohykkeestd tuntui alkavan
16 subarktis-arktisen perhosen levidmisalue. Koivuvyohykkeessé tai
metsinrajalla saakka havaittiin esiintyvin 61 eteldistd perhoslajia,
mutta regio arcticassa ei yhtddn. Yksinomaan regio arcticassa esiin-
tyvid lajeja tavattiin kaikkiaan 10.

Selvimmién kuvan vyodhykkeiden perhosfaunan erilaisuudesta
saamme, kun vertaamme vastaavien biotooppiryhmien perhoselii-
mistod toisiinsa, ottaen huomioon vain leimaa-antavat vakinaiset
lajit (vert. tark. VALLE 1933 tekstid ja taulukkoja s. 45 —54). Ver-
tailu osoittaa, ettd kuiviin kankaihin ndhden koivuvydhyke
eroaa paljon jyrkemmin tunturi- kuin havumetsivyohykkeestd. Sa-
moin ovat koivuvyohykkeen tuoreet kankaat lidhempéini
havumetsivyohykkeen kuin tunturivyohykkeen vastaavaa biotooppi-
ryhméia. Rahkasoista (nevoista, rdmeistd) voitiin todeta,
ettd ne osoittavat vain asteettaista kéyhtymistid havumetsi- ja tun-
turisoiden vililli. Ruohorikkaisiin biotooppeihin
(lehtoihin, korpiin, niittyihin) nahden huomattiin melkoisia eroavai-
suuksia koivuvyéhykkeen ja havumetsavyohykkeen vilill4, kun taas
paljakkovyohykkeen niitd vastaavat niittyméiset alat muodostivat
pédasiassa vain koyhtymisasteen koivuvyohykkeen ruohorikkaista
maista. Tarkastettaessa vyohykkeiden kokonaisfaunaa ja huomioon-
ottaen eri biotooppiryhmien osuuden vyohykkeiden kasvillisuusmaise-
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12 K. J. Valle 40.13
massa, tulee sithen tulokseen, ettd koivuvyohykkeen perhosfaunan
yleinen leima viittaa lahemmin havumetsdvyohykkeen kuin tunturi-
vyohykkeen perhosfaunaan.

Muihin tarkemmin tutkittuihin eldinryhmiin ndhden tyydytta-
koon vain seuraaviin mainintoihin. Nivelkéarsédisiin (He-
miptera) ndhden on todettu (LinpBERG 1932), ettd pohjois-fenno-
skandisista lajeista vain pari on arktista, kun taas suuri joukko on
subarktisia (oikeammin subarktis-pohjoisboreaalisia) ja etté lajikoyha
arktinen alue vaihtuu subarktisessa koivuvyohykkeessd huomattavan
lajirikkaaksi. Mikéali tunnetaan, ei kovakuoriaisten (Co-
leoptera) keskuudessa ole subarktisia lajeja, mutta kylla puhtaasti
arktisia ja arktis-pohjoisboreaalisia (Porpius 1905—07, Exman 1922).
Hyppyhédntéaisten (Collembola) ryhméssd (LinnaNiEMmr 1907,
WaHLGREN 1919) ei liene puhtaasti arktisia eikéd subarktisia lajeja,
mutta kylla joku arktis-pohjoisboreaalinen. Sudenkorennoi-
sista (Odonata) (VALLE 1931, ANDER 1931 a) on vain yksi ainoa
laji subarktinen, eikd yksikddn laji tunnu vakinaisesti esiintyvéan
koivuvyohykkeen yldpuolella, kun sensijaan metsidnrajaseuduissa
asustaa vield 9lajia, havumetsidnrajan ldheisyydessi lisdksi 4. Samoin
lienee suorasiipisten (Orthoptera s. lat.) laita (VaLLE 1930,
ANDER 1931 b), niisté kun korkeintaan 2 on subarktis-pohjoisboreaa-
lista, ja vakinaisen esiintymisen raja lienee myds metsinrajalla tai
ylittdnee vain toinen yllimainituista tdméan vyohykerajan. Metsin-
rajan ldheisyydesséd regio subarcticassa asustaa vield 3 lajia, joiden
liséiksi tulee havumetsdvyohykkeen rajoilla vield 21ajia. Nilvidis-
ten (Mollusca) ryhmaésta ei tunneta subarktisia yhtd vdhin kuin
arktisia ja arktis-pohjoisboreaalisiakaan lajeja (vert. Lutuer 1901,
Exman 1922).

Edelldselostetuista esimerkeisté padttden ei Fennoskandian
subarktista koivuvyohykettd voida pitdad mi-
nddn itsendisend eldimistéalueena, koska yksin-
omaan téssd vyohykkeessd asustavat eldimet puuttuvat, ja koivu-
vy6hykkeen eldimet ovat levinneet myos rajavyohykkeisiin, varsin-
kin havumetsdavyohykkeen pohjoisimpiin ja ylimpiin osiin. Tédten on
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kirjoittajan kasityksen mukaan koivuvyohyketta pidet-
tdvéd regio silvatican ja regio arctican vali-
send vaihettumisvydéhykkeendé, joka suurin piirtein
katsoen kuuluu eldinmaantieteellisesti ldhem-
min hgvumetsé- kuin tunturivyéhykkeeseen. Jok-
seenkin}amoihin tuloksiin ovat tulleet muutamat muutkin tutkijat,
esim. ERMAN (1922) ldhinna selkarankaisia silmélldpitden ja WamL-
GREN (1913) perhosiin niahden, jotka kumpikin muodostavat koivu-
vyGhykkeestd ja ylimméstd havumetsiavyshykkeesti erityisen elii-
mistéalueen tai ala-alueen.

Sensijaan ovat eréit toiset tutkijat esittdneet sen kisityksen, ettd
havumetsénraja muodostaa Pohjois-Fennoskandiassa jyrkimmén
eldinmaantieteellisen vy6hykerajan. Niinpa Roman (1905) loispistii-
siin ndhden lukee koivuvyshykkeen arktiseen vyohykkeeseen kuulu-
vaksi. Samaan tulokseen tulee LINDBERG (1932 s. 198) nivelkérsiis-
ten suhteen, vaikka kirjoittajan mielestd hinenkin esittiminsi tosi-
asiat puhuvat sita vastaan. Samoin on HELLEN Inarin Lapin perhos-
faunaa koskevassa kirjoituksessaan (1931 s. 168) tullut siihen tulok-
seen, etteivit regio arctican vihilukuiset karakterilajit oikeuta pita-
madn sité itsendisend vyohykkeeni, ne kun eivit anna sille mitéin
erikoisleimaa, varsinkaan kun ne eivit esiinny kuin Skandinavian
vuorijonon korkeimmilla huipuilla. Toiselta puolen tavataan hinen
mukaansa suurin osa arktisina pidetyisté lajeista myos koivuvyohyk-
keessd. Sensijaan han viittié lukuisten lajien pysihtyvin esiintymi-
sessddn havumetsén rajalle, koska ylempéni ei tavata monia havu-
metsavyohykkeessi 16ytyvid biotooppeja. Tdmé késityskanta johtu-
nee tekijan kokemuksista kovakuoriaistutkijana ja on sitd perhos-
kirjoituksessa esitettynd pidettévi epdonnistuneena, koska suoritetut
laajaperiiset perhostutkimukset, kuten edelld on selvitetty, johtavat
aivan toiseen tulokseen. Kun HELLEN (loc. cit.) puhuu havumetsissi
tavattavista, mutta ylemmisté vyshykkeista puuttuvista biotoopeista,
niin ei hén voine tarkoittaa muuta kuin havupuita itsedan (siis bio-
tooppeja ahtaammassa merkityksessi). Nailld on kuitenkin verraten
véhiinen merkitys kokonaisbiotooppeihin (erilaisiin metsiin, soihin
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j.n.e.) nihden, jotka vastaavantyyppisind biotooppiryhminé (kuivina
ja tuoreina kankaina, lehtoina, korpina, rahkasoina, niittyiné j.n.e.),
vaikkakin vahén erilaisina, toistuvat kaikissa vyohykkeissd. Suh-
teellisen harvat eldimet ovat myoskin siind méérin sidottuja havu-
puihin, ettd havumetsénraja muodostaisi levidimisen pohjoisrajan. —
Yleensd ovat tutkijat pyrkineet ratkaisemaan tdmén kysymyksen
hajallisten faunististen kerdilyjen ja havaintojen perusteella selvitta-
méttéd tarkoin runsaus- ja yleisyys- sekd viela vihemmin kvantita-
tiivisin méﬁréyksin eri biotooppiryhmien faunan kokoonpanoa, misté
olisi kiynyt selville eri vyohykkeiden biotooppiryhmille leimaa-
antavat lajit sekid vyohykkeiden erilaisuudet téssé suhteessa.

Koivuvyohykkeen merkitys itsendisené eldimistovyohykkeena on
siis pidettédvé ratkaistuna kielteiseen suuntaan. Sensijaan on tdmén
vaihettumisvydhykkeen eldinmaantieteellinen suhde rajavyohykkei-
siin katsottava vain muutamiin eldinryhmiin ndhden selvitetyksi.
Niidenkin suhteen tarvitaan vield yksityiskohtaisia tutkimuksia,
ennenkuin ollaan selvilla siita mitka tekijiat aiheuttavat sen, etta
ndmi eldimet joko suosivat tai karttavat koivuvyohykettda asuma-
alueenaan.
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UBER DIE TIERGEOGRAPHISCHE BEDEUTUNG DER
FENNOSKANDISCHEN BIRKENREGION.

(Vorlaufige Mitteilungen).

REFERAT.

Zu den hochst charakteristischen Ziigen, welche die Natur Fennoskandias
(Skandinaviens, Finnlands, Russisch-Kareliens und der Halbinsel Kola) von
den iibrigen nordischen Gegenden unterscheidet, gehort die in der Gegend der
Waldgrenze auftretende subarktisch-subalpine Birkenregion. Diese birken-
waldige Grenzzone (siehe Karte), in der die Nadelholzvegetation fehlt, und
die in den ostlichen Teilen der Halbinsel Kola beinahe gar nicht vorkommt,
ist weiter westlich auf -Kola und in Finnisch-Lappland ziemlich ausgedehnt,
stellenweise 60—70 km breit. Sie tritt an der Kiiste des Eismeeres in der Nihe
des Meeresspiegels auf, steigt aber im Inlande bis zu einer Héhe von 300—400 m
an und im Nordwesten Finnisch-Lapplands 600—700 m hoch. Weiter siidlich
in Finnisch-Lappland bildet sie an den Gehingen der versprengten Fjelde in
einer Hohenlage von ca. 500—550 m einen schmalen Giirtel mit 20—100 m
vertikaler Ausdehnung. An dem nach Schwedisch-Lappland hin gelegenen
Gehinge der skandinavischen Fjeldkette betrigt die vertikale Ausdehnung der
Birkenregion 150—200 m, die horizontale ca. 30 km; nach Siiden zu dagegen
wird sie schmaler und steigt hoher hinauf, indem sie in Dalarne nur 30—50 m
breit ist und in einer Hohe von ca. 900 m liegt. An der Kiiste NW-Norwegens
erstreckt sich die Birkenregion vom Meeresspiegel bis in eine Hohe von ca. 400
m. liegt jedoch in S-Norwegen iiber 900 m hoch.

Die Birkenregion ist durch das ozeanische Klima bedingt, da sie in den von
Fennoskandia nach Osten gelegenen Grenzgegenden der Tundra fehlt. Trotzdem
schwankt z.B. die jahrliche Niederschlagsmenge der Region zwischen mehr als
1,000 mm der regnerischen Kiiste Norwegens und 300—400 mm im Petsamo-
gebiet, ebenso die Linge der eisfreien Zeit, wenngleich die Mitteltemperatur
des Juli sonderbar gleichartig ist, etwas hoher als in der regio arctica oder
10.5—12° C. Ausserdem herrscht in der Birkenregion Windschutz und dement-
sprechend grossere Luftfeuchtigkeit. Dagegen sind diese klimatischen Be-
dingungen in der weiter siidlich und an den Gehingen niedriger gelegenen
Nadelholzregion noch giinstiger.
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In obenstehendem Aufsatz wird die zoogeographische Bedeutung der
fennoskandischen Birkenregion im Lichte der Forschungen iiber die verschie-
denen Tiergruppen erortert. Zunichst wird auf die Verbreitung der LLand wir-
beltiere in der Gegend der Birkenregion eingegangen. Es wird festge-
stellt, dass die eigentlichen arktischen Formen nérdlicher und oberhalb der
Birkenregion wohnen (S. 7). Dann wird eine umfassende Reihe von Tieren
aufgeziahlt, die sich aus den Nadelwéldern in die Birkenregion nicht aus-
gebreitet haben (S. 7). In noch umfassenderem Masse werden allerdings
solche Landwirbeltiere festgestellt, deren Wohngebiet sich bis an die Birken-
region erstreckt, aber an der Waldgrenze Halt macht (S. 7—8). Das Fre-
quenzmaximum einiger Wirbeltierarten liegt allerdings in der Gegend der
Birkenregion (sieheTabelle). Diese sind zum Teil subarktisch-hoch-
boreale Arten, deren Hauptverbreitung in der hichsten Nadelwaldregion
liegt (regio subsilvatica), zum Teil solche, deren Hauptareal die Birkenregion
und die niedrigste regio arctica umfasst, also subarktisch-arktische
Arten (S. 8). Bei seltenen Landwirbeltieren hat sich das Verbreitungs-
maximum fast ausschliesslich auf die Birkenregion beschrinkt, und auch sie
sind nicht einzig und allein an diese gebunden (S. 10).

Zweitens nimmt Verfasser Beispiele von Grossschmetterlingen
(Macrolepidoptera) vor, die er selber erforscht hat. Von diesen werden einige
subarktische, zur Hauptsache in der Birkenregion und ihren Grenz-
gebieten vorkommende Arten aufgezahlt (S. 10). Dann wird eine Menge der
Birkenregion und den nérdlichsten Nadelwildern gemeinsamer subar k-
tisch-hochborealer Arten genannt(S.10—11). Ausserdem wird festge-
stellt, dass an der Nadelwaldgrenze das Wohngebiet der sparlicheren stidlichen
Schmetterlingsarten wie an der oberen Grenze der Birkenregion aufhort, und
dass die regio arctica iiberhaupt nicht von diesen siidlichen Formen, dagegen
von vielen fiir diese Region eigentiimlichen Arten besiedelt ist. Das deut-
lichste Bild vermittelt allerdings ein Vergleich der konstanten Artenbestidnde
in den entsprechenden Biotopen der verschiedenen Regionen. Dieser Vergleich
zeigt dass in ihrer Gesamtheit die Lepidopterenfauna der Birkenregion stir-
ker an diejenige der Nadelwald- als an die der Fjeldregion erinnert.

Mit Riicksicht auf die uibrigen Tiergruppen wird kurz festgestellt (S. 12),
dass von den Hemipteren viele Arten subarktisch-hochboreal sind, und dass
diese Fauna in der Birkenregion merklich reich wird. Uber die K @4 fer (Cole-
optera) sei erwihnt, dass es unter ihnen keine subarktischen, gewiss aber
arktische und arktisch-hochboreale Arten gibt. Von den Collembolen ist keine
arktische und subarktische, wohl aber diese oder jene arktisch-hochboreale
Art bekannt. Von den Libellen (Odonata) wird nur eine subarktische Art
erwahnt, wihrend dagegen an der Waldgrenze viele siidliche Arten angetrof-
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fen worden sind und die Verbreitung nur einiger weniger Arten sich bis an die
Nadelwaldgrenze erstreckt. Unter den Geradfliiglern (Orthoptera
s. lat.) gibt es nur zwei subarktisch-hochboreale Arten, und nur drei Arten
erreichen die Waldgrenze, zwei andere Arten die Nadelwaldgrenze. Von den
Mollusken diirften weder subarktische, noch arktische oder gar hoch-
boreale Arten bekannt sein.

Verfasser kommt durch diese Beispiele zu dem Schluss, dass die s u b ar k-
tische Birkenregion kein selbstandiges Faunenge-
biet, sondern nur eine schmale Ubergangszone zwi-
schen der regio silvatica und der regio arctica bil-
det. Nach der Zusammensetzung und dem Gesamtcharakter ihrer Fauna
scheint sie nach der Ansicht des Verfassers eher zur Nadelwald-
als zur Fjeldregion zu gehoren, ein Ergebnis, auf das auch
andere Forscher (WAHLGREN, EKMAN) gekommen sind. Nach der Auffassung
einiger Forscher (RomanN, HELLEN, LINDBERG) dagegen ware die Birkenregion
als zur regio arctica gehorig anzusehen. Diese Forscher haben allerdings keine
vergleichenden Biotopenuntersuchungen zur Stiitze ihrer Behauptung darzu-
legen gehabt. Derartige erweiternde Untersuchungen stehen noch iiber viele
Tiergruppen aus, bevor das tiergeographische Verhiltnis der Birkenregion zu
den Grenzregionen in jeder-Hinsicht aufgeklart ist.



Kuva 1. Kuiva kangasmetsi Haukilammella, Petsamon koivu-
vyohykkeessid. Valok. Esko SUOMALAINEN.
Abb. 1. Trockene Birkenheide bei Haukilampi im Petsamogebiet.
Pholo ESKO SUOMALAINEN.

Kuva2. Tuore kangasmetsi Petsamon koivuvyshykkeessi Onki-

tunturin juurella. Valok. L. E. IKARI.

Abb. 2. Frische Heide in der Birkenregion des Pelsamogebietes am
Fuss des Fjeldes Onkitunturi. Photo L. E. IXARI.



Kuva 3. Lehto Ylialuostarin seudulla Petsamon koivuvyohykkeessi.
Valok. V. KuJjara.

Abb. 3. Birkenhain in der Gegend von Y ldluoslari im Petsamogebiel.
Photo V. KUJALA.

Kuva 4. Befula nana-r im e Lammasjokilaaksossa Petsamossa. Valok.

V. KuJALaA.

Abb. 4. Betulanana-Reisermoor im Lammasjoki-Flusstal, Petsamogebiet.
Photo V. KUJALA.





